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REO ORI 


LIBER IX, 


DE LEGE DIVINA 


P OSI 


V E T 


rioribus legépofitiuà in hu- 
manam,quz d volütate hu- 
mana proximé vim habet 

S obligandi,& dininam cuius 
p'oximus au&or , & conditor e(t Deus, 
à cuius voluntate vim habet, &authori- 
tacé:& de humana lege,& fpecicb? eius 
hadenus difputauimus, fuperell ergo 
dicendum de lege diuina pofiriua, Hac 
autem in veteré,& nouam quafi in duas 





fpecies, leu membra diuerfa diftingui 


L 
Ratio dubi 
sandi. 


folet,& ideo de his duabus legibus figil- 
latim dicendum e(l, Nam de ratione le- 
gis diuinz pofitiuz cómuni vtrid; nihil 
premittere oportet , tum quia ex fupé- 
rioribus, Sex notatione ipfius vocis fa- 
tis cõtat, vnde habeat aliqua iex, quod 
divina fit, curd; pofitiva dicatur, in quo 
veró d naturali diftinguatur , in lib.r. 
cap. 3.declaratum e(t, proprietates au- 
tem, vel effz&us, qui ad hanc cómunem 
rationé coníequuntur,partim noti funt 
ex didis fupra de lege in communi,par- 
tim declarabuntur cómodius fecundü 
fpecificas rationes de fingulis legibus 
differendo. [n hoc ergo libro dicemus 
de lege veteri, & in fequéti de noua,ge- 
nerationis ordinem potius, quàm per- 
fe&ionis cum D. Thoma , & alijs auGo- 
ribus obferuando. 


C A PVT I. 
Virum ante legem Moyfi data fuerit bominibus 


aliqua lex pofitiua diuina. 


Atio dubitandi e(l , quia lex dini- 
na pofitiua non minus fuit neceffa 
ria3,vel veilis hominibus ante Moy 


TIVA 


E R L 


ISTINXIMVS in fupe- A fis tempóra,quim po(lilla,fed Deus m 


tradit homini fpecialem legé vltra na- 
turalem , nifi propter illius necelsitaté, 
vel vtilitatem; ergo debuit dari talis 
lex,ctiam ante Moyfis tempora.Et con- 
firmatur : nam videmus , Deum dedi(le 
homini in (latu innocentiz ipecialem 
legem non comedendi de ligno [cientig 
boni, & mali, Genef, 2. Poll peccatum 
autem datum fuit howinibus preceprú 
de vfu alicuius Sacramenti,quo poffent 
non folá adulti,fed etiam infanres àpec 
cato originali purgari, vt videtar cffe 
comunis Theologorum dodrina, Dein» 
de aatediluuiumlegimns,quzdam ant- 
malia reputata fuifle máda,quedam ve- 
rò immunda;Genel.7. illa antem diver- 
firas non efl ex lege nature , ve conllaz; 
erat ergo ex lege diuina pofitiua.Et in- 
de fumi poteft indicium, fuiffe tunc ali- 
quasleges facrificiorüdDeo laras,quia 
munda, & immunda animalia nô diflin- 
guebantur nifi in ordine ad facrificia; 
ergo faerüt ante diluuium plures leges 
diutnz politiuz. Preterea poll diluuió 
legimas å Deo datu preceptum illud, 
Carnem cum fanguine non comedetis , fanguiné 
enim animarum vestrarum requiram,¿7c.Ge- 
C nef. 9. hoc autem przccptum nó etina- 
turale,vt con(tat, vnde hodie non ferua 
tur. Denid; lex circücitionis multo an- 
te Moyíem data ell: nam ideó dicitur 
Ioann.7. non fuilTe ex Moyfe , ied ex Pa- 
tribus,quia nimirum,data fuit Abrahe, 
Gen.17. vbi Deus dicit. Cuflodias pactum 
menm,dc.fuic ergo lex illa dinina,& po- 
fitiua,& prior lege Moyfi. In coatrariü 

` veró ch quia ñ dator aliqua lex Dci an- 
te Moy[em,inlutficiens eft dinifio legie 


Xxxx 4 dini- 
A 15 legimns / legimus 
C 7 Custodias / Custodies 


Gen, 2, 


Gen, 7, 


Gen.e, 


Ioan. 7. 


Gen. 17. 











LIBRO IX 


LA LEY DIVINA 
POSITIVA ANTIGUA 


La ley positiva la hemos dividido anterior- 
mente en humana —la que recibe su fuerza obli- 
gatoria a las inmediatas de la voluntad huma- 
na— y divina, la que tiene por autor y fundador 
inmediato a Dios, de cuya voluntad recibe su 
fuerza y autoridad. 

Hasta ahora hemos tratado de la ley humana 
y de sus especies: réstanos hablar de la ley di- 
vina positiva. Y ésta suele dividirse —como en 
dos especies o partes distintas— en Vieja y 
Nueva. 

Por eso debemos hablar de las dos por sepa- 
rado, puesto que del concepto de ley divina 
positiva común a ambas nada hace falta decir 
previamente: lo primero, porque por lo dicho 
anteriormente y por el significado de la palabra 
misma, aparece suficientemente claro de dónde 
le viene a una ley el ser divina y por qué se 
la llama positiva, y en el capítulo III del li- 
bro 1.? se ha explicado en qué se diferencia de 
la natural; y lo segundo, las propiedades o efec- 
tos que se siguen del concepto general de ley, 
en parte son conocidos por lo que antes se ba 
dicho sobre la ley en general, y en parte se expli- 
carán más oportunamente al tratar de cada una 
de esas dos leyes desde el punto de vista de 
su concepto específico. 

Así pues, en este libro vamos a hablar de la 
Ley Vieja, y en el siguiente de la Nueva, si- 
guiendo —con Santo Tomás y otros autores— 
un otden más bien cronológico que de perfec- 
ción. 


CAPITULO PRIMERO 


ANTES DE LA LEY DE MOISÉS ¿SE DIO A LOS 
HOMBRES ALGUNA LEY POSITIVA DIVINA? 


1. RAZÓN DEL PROBLEMA.—La razón del 
problema es que no menos necesaria o útil para 
los hombres fue una ley divina positiva antes 
de los tiempos de Moisés que después; ahora 


bien, Dios no da al hombre una ley especial 
—Aademás de la natural — si no es por su nece- 
sidad o utilidad; luego debió darle tal ley tam- 
bién antes de los tiempos de Moisés. 

Confirmación: Vemos que Dios dio al hom- 
bre en el estado de inocencia la ley especial de 
no comer del árbol de la ciencia del bien y del 
mal, según el GÉNESIS. 

Después del pecado —según la doctrina que 
parece común entre los teólogos— se dio a los 
hombres un precepto sobre el uso de un sacra- 
mento con que —no sólo los adultos, sino tam- 
bién los niños— pudiesen limpiarse del pecado 
original. 

Más tarde, antes del diluvio, leemos que a 
ciertos animales se los tuvo por puros y a otros 
por impuros, según el GÉnEsIs; ahora bien, esa 
diferencia —como es claro— no proviene de 
la ley natural; luego proviene de una ley divina 
positiva. Y de ahí puede deducirse un indicio 
de que hubo entonces algunas leyes sobre los 


. Sactificios dadas por Dios; pues la división de 


los animales en puros e impuros sólo era en 
orden a los sacrificios. 

Luego hubo antes del diluvio varias leyes di- 
vinas positivas. 

Además, después del diluvio, leemos que 
Dios dio el precepto Carne con su sangre no 
comeréis, pues yo pediré cuenta de la sangre 
de vuestras almas, etc.; ahora bien, este pre- 
cepto no es natural, como es claro, y por eso hoy 
no se observa. i 

Finalmente, la ley de la circuncisión se dio 
mucho antes de Moisés: por eso se dice en 
SAN JUAN que no tuvo su origen en Moisés 
sino en los Padres, ya que —según el GÉNE- 
sis— fue dada a Abraham, y allí dice Dios TZ 
guardarás mi pacto, etc.; luego aquella ley fue 
divina y positiva, y anterior a la ley de Moisés. 

Pero en contra de esto está que si hay algu- 
na ley de Dios anterior a Moisés, la división 
de la ley divina en las dos que se han dicho 
es insuficiente, y será también incompleto el tra- 
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diving in duas predi&as , & incópletus A flusLuc.24. Hac funt verba q7c. que fcripta 


etiam fi erit traétacus de legib”,de illis 

duabus tantum diferendo. 
Hzc quzf(lio folum propofita c(t ad 
complemétum huius do&rinz,& vt có- 
Ber diuiioncm illam effe fufficientem, 
nihild;aliud de diuinis legibus defidere 
Lex dupli. tut-Aduertendum ell ergo,nomen legis 
interdum [umi in ví nominis colle&iui, 
ireguentios autem in vi termini cómu- 
nis. Hoc ergo polleriori modo dicitur 
de fingulis particularib* legibus prout 
illà fere cota hac materiavíarpauimus; 
priori autem modo fignificat multitu- 
dinem plorium legum prout ab vno 
legislatore tradütur in ordine ad infi- 
tuendam, feu dirigendam aliquam rem- 
publicam, feu congregationem hama- 
nam fecundum aliquem peculiarem (la 
tum,& ho: modo accipitur [zpeinícri- 
Ios]. — ptura,vt Joan. x.Lex per Moyfem data efl, & 
Roman. 1. (zpifsime apud Paul. praicrem ioEpitl. 
Gala. — adRoman,.& ad Galat, & fic etiam lex 
gratiz appellatur , Lex fpiritus vite, tan- 
Roman.S. quam vna lex, ad Roman.8.Et fimiliter 
Jex naturz táquam vna lex fignificatur, 
vugque per modum vnius collectionis. 
Ita ergo in preíenti de diuina lege lo- 
quimur,& explicata norione vocis,faci 

lis efl quellionis refolutio. 

3» Dico ergo primo, Ante Moyfíem non 
AnteMoy fuiffe à Deo datam pofitiuá legem, plu- 
fem nó fuit ra divina przcepta continentem, per 
data pofiti- quam homines, vel aliqua hominum có 
na lcx infe g:egatio in peculiari ftatu à Deo intti- 
fu de que tata, & peculiarimodo ad aliquem finé 
agimus, — ordinata fuerit. Hzc affertio certa efl, 

& fufficienter probatur primo ratione 

jo conzrarium facta, quia lex diuina lü- 

pta hoc modo fufficienter diuiditur in 

Jegem veterem, &nouam ex communi 

fententia Theologoró,& ex diu:naScri- 

ptura,in qua nó legimus ,nifiaut legem 
vcterem,aut nouam. Priorem quidem 

jn toto veteri tefítamento contentam, 

propter quod totum illud iocerdum fo- 

. . , letnominelegis Gignificari,telle Kiero- 
Hieron. i! nym.io Epift. 150.2d Algañam.q- 8. vbi 
epift. yo. até ex Scriptura id probat: quo etiam 
Ifidor. — modo Ifidor. lib.r. Sententiar. cap. 28. 
legé diuinam in tres partes di(linguit, 

in hilloriam, precepta, & prophetias, 

Proprié veró fumitur pro colle&ione 
preceptorum, pracipué vbi dicitur lex 

data per Moyíem, & fic etiá dixit Chri- 


citer, 





Lib. p. Delege diuinapo[tiua veteri. 


funt in lege.ty Propbetis,ty p/almis deme. A. P^? 


teram vero legem promifit Deus lere- 
miz.51.dicens. Dabo legem meam in vifce - 
ribus eorum, de qua ctiam predixerant 
Hai. cap.z.& Micheas cap. 4. De Sion exi 
bi lex (5 verbum Dei de Hieyufalem , & hzc 
ch lex noua, quam Paulus vocat eriaw 
Legem fidei, ad Roman.3.S gratiam , feu 
legem gratiz ad Galar.5.Preter has er- 
go duas leges nulla ef alia data àd Dco; 
ergo auteMoyfis tempora nulla fuit lex 


Icrem.s5t. 


JH fai. e.ne 
Mich c.4. 
Roman. 3. 
Galat.;5. 


. diuina. 


Ratio autem effquialexdiuinahoc | .4 
modo fignificat ius quoddam integrum R720 cone 
à Deo iplo pofitum continens (laturum clufionis. 
religiofum;in quo homines (nb peculia- 
ribus fignis , feu Sacramentis in ordine 
ad dininum cultum jnvnum corpus my- 
fticum congregentur, hoc autem modo 
non fuerunt homines ante Moyfem fpe- 
cíaliter in(lituti à Dco, aut fpecialiter 
congregatiin vnam rempublicam; er- 
go non oportuit, ante illud tempus dari 
fpecialem legem diuinam. Maior fatis 
declarata eft. Minor vero cóftat cx dil- 
curfu Scripturz (acre, & in máteria de 
Sacramentis latius oftenditur,nó fuide 
in illo primo tempore datas à Deo pe- 
culiares leges, de facrificijs, aut facra- 
mentis,& eadem ratio eft de alijs parti 
cularibus ritibus,aut moribus. Er ideo 
totum iliud primum répus vocatur tem 
pos legis naturz , quia illa fola tonc vi- 
gebat, fub illa comprehendendo legem 
connaturalé gratiz, vt fupra lib. 1. cap. 

3. declaraui. Vbi etiam oflendi,necef- 

fitatem legis divine hoc modo (nmptz 

non fuiffe necefsitatem fimpliciter, fed 

ad melius effe , quod beneficium noluit 

Deus conferre hominibus pro illo tem- 

pore. Per quod foluitur rario dobican- 

di ia principio pofita. Cur autem ita fe 

gefferit Deus co tempore cuni homini- 

bus, licét poficmus dicere , id fecitfe 

Deum proarbitriofuo,congruentiam — s, 

aliquam inferins trademus,circun(tan- Probabile 

tias legis vetecis explicando. efl Deúde 
Dico fecundo. Ante legó Moyá, pro- diffe antcle 

babile ef , dedifle Deum hominibus in- gë Moyfi v 

terdum vnum , vel aliud peculiare præ- sz vel alte 

ceptü opportunü pro illotempore wr. rz pro cep- 

taconfiliú voluntatis, & fapientiz fuz, 1% oporitt- 

Hoc probant alià exépla in argumentis gi; pro illo 

adduda. Quanquá primü non mult ad tempore. 

rem 


C 10 snmptae / sumptae 








Lib. IX. La ley divina positiva antigua 


tado de las leyes si se estudian únicamente esas 
dos. 


2. DOBLE SENTIDO DEL TÉRMINO ley.— 
Este problema se plantea únicamente como com- 
plemento de este tratado y para que conste que 
aquella división es suficiente y así nada se eche 
de menos acerca de las leyes divinas. 

Pues bien, hay que advertir que el término 
ley a veces se toma como colectivo, pero más 
frecuentemente como término común, 

En este último sentido se aplica a cada una 
de las leyes particulares, como lo hemos hecho 
en casi todo este tratado. 

En el primer sentido significa el conjunto de 
leyes que un legislador da en orden a formar 
o dirígir un estado o comunidad humana en una 
determinada situación. En este sentido se toma 
muchas veces en la Escritura, por ejemplo, en 
San Juan: La ley fue dada por Moisés, y muchí- 
simas veces en SAN PABLO, sobre todo, en las 
cartas a los Romanos y a los Gálatas. En este 
sentido también, a la ley de gracia en la carta 
a los Romanos se la llama Ley del espíritu de 
vida como una sola ley. Igualmente, a la ley 
natural se la denomina como una sola ley, se 
entiende colectivamente. 

Pues este es el sentido en que ahora habla- 
mos de la ley divina, y una vez explicado el 
sentido del término, la solución del problema 
resulta fácil. 


3. ANTES DE MOISÉS NO SE DIO LEY POSI- 
TIVA EN EL SENTIDO DE QUE TRATAMOS.—Digo 
pues —en primer lugar—, que antes de Moisés 
Dios no dio ninguna ley positiva que contuviera 
diversos preceptos divinos en orden a formar 
y orientar de una determinada manera a los 
hombres o a alguna comunidad humana hacia 
algún fin. 

Esta tesis es cierta. Y se prueba suficiente- 
mente —en primer lugar— por la razón que 
se ha aducido en contra, a saber, que la ley di- 
vina, tomada en este sentido, se divide suficien- 
temente en Ley Vieja y Nueva. Así según el 
común sentir de los teólogos y por la Sagrada 
Escritura. En ésta sólo se habla de la Ley Vieja 
o de la Nueva. 


La primera se contiene en todo el Antiguo 
Testamento, al cual por ello suele a veces lla- 
mársele Ley, según San JERÓNIMO, que lo prue- 
ba ampliamente por la Escritura. Igualmente 
San IsipORO la ley divina la divide en tres par- 
tes: historia, preceptos y profecías; aunque pro- 
piamente ley se toma por el conjunto de pre- 
ceptos, sobre todo cuando dice que la ley fue 
dada por Moisés. Así también dijo Cmrsro en 
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SAN Lucas: Estas son las palabras, etc., que se 
escribieron de mí en la ley, en los profetas y 
en los Salmos. 

La segunda ley la prometió Dios a JEREMÍAS 
diciendo Pondré mi ley en su interior. También 
la habían anunciado Isaías y MIQUEAS: De Sión 
saldrá la Ley, y la palabra de Dios de Jerusalén. 
Esta es la ley nueva, que San PABLO llama tam- 
bién ley de la fe y gracia o ley de la gracia. 

Así pues, fuera de estas dos leyes, ninguna 
otra hay que haya dado Dios; luego antes de los 
tiempos de Moisés, no hubo ninguna ley divina. 

4. RAZÓN DE LA TESIS.—la razón es que 
ley divina —en este sentido— significa todo un 
derecho señalado por Dios mismo y que contie- 
ne un estatuto religioso destinado a que los 
hombres se reúnan en un cuerpo místico con 
peculiares signos O sacramentos en orden al cul- 
to divino; ahora bien, antes de Moisés no hubo 
hombres especialmente destinados o especial- 
mente reunidos por Dios de esta manera para 
formar un estado; luego no hizo falta que antes 
de entonces se diese una ley especial divina. 

La mayor está ya suficientemente explicada. 
La menor consta por toda la Sagrada Escritura, 
y en el tratado de los Sacramentos se demuestra 
más ampliamente que en aquella primera época 
Dios no dio leyes especiales sobre los sacrificios 
ni sobre los sacramentos; y la misma razón hay 
para los otros ritos o costumbres particulares, 

Por eso todo aquel primer tiempo se llama el 
tiempo de la ley natural, pues sola ella estaba 
entonces en vigor, incluyendo en ella la ley con- 
natural a la gracia, según expliqué antes en el 
cap. III del libro 1. Demostré también allí que 
la necesidad de la ley divina entendida en este 
sentido no fue una necesidad absoluta sino para 
una mayor perfección, beneficio que Dios no 
quiso conceder a los hombres por entonces. 

Con esto queda solucionada la razón del pro- 
blema que se ha puesto al principio. Pero ¿por 
qué Dios se comportó así con los hombres en 
aquel tiempo? Podríamos decir que lo hizo por- 
que quiso, pero después —al explicar la circuns- 
tancias de la Ley Vieja — daremos una razón de 
congruencia. 


5. Es PROBABLE QUE DIOS, ANTES DE LA 
LEY DE MOISÉS, DIO ALGÚN QUE OTRO PRECEP- 
TO OPORTUNO PARA AQUEL TIEMPO.—Digo 
—en segundo lugar— que es probable que Dios, 
antes de la ley de Moisés, dio a veces a los hom- 
bres algún que otro precepto peculiar —oportu- 
no para aquel tiempo— conforme al plan de su 
voluntad y de su sabiduría. 

Esto prueban los ejemplos aducidos en los at- 
gumentos. Por más que el primero no tiene mu- 
cho que ver con el caso presente, puesto que 











Iuspofitiuis 
non fuitil- modata.Deinde vero dicimus, etiam in 
lud precep 
itin flatu 
innocentis 
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nic famit, 


C.r. Anantelege Moyfi data fuerit alia lex. pofitiua diuina. 1077 


rem prefentem pertineat, agimus enim A nalis, fatemur, femper fuiffe in huma- 


de hominibus in (latu nature lapiz. Cü 


autem innocenti Ratus fuerit adeo di- 
uerfus mirum nó ell, quod ia illo fuerit 
lex aliqua à Deo pofita illi (tatui accó- 


illo ftatu noa fuiffe à Deo datum ius in- 
tegrum politiuum,prouc illud explicui- 
mus, (ed cantam fingulare quoddá prz- 
ceptum quafi ia fignum peculiaris (ubie 
Gionis, & obedientie , & ad humilitatis, 


probabileé & aliarü virtutum exercitiü. Sic enim 


angelis da 


probabile e(t,eciam angelis dedi(feDcü 


ti fuiffc ali aliquod pofitiuum preceptum ob fimi- 
quod pre- les caufas, vt 1n propria materia latius 


ceptum. 


Praceptii 


Ade vera 
lex fait d 


perpetua , 
de fc. 


Gen. 2: 


August, 


Gen.3. 


6. 


dicemus. Imó funt,qui cenfeant, prece- 
ptum illad datum primis hominibus nó 
fuiffe propriam legem de fe perpetuam 
fed quafi perfonale mandatum folis pri 
mis par entibus pro fuis perfonis,non 
pro rota polteritate datum , etiam fi in 
flatu innocentiz perfeuerarent.Sed hoc 
ego non probo, imó cenfeo illam fuiffe 
veram legem,ac de le perpetuam , tum 
quia eadem ratio erat in filijs, quz in 
parentibus,vt legé aliquam pofitiuam à 
Dco femper haberent, tum etiam,quia 
illud preceptum fuit refpe&u Adz non 
tántum perfonale, fed etiam (vt ita di- 
cá) capitale,quando enim illi dixic De’, 
Ex omni ligno paradifi comede , de ligno fcien- 
tie boni, d7 mali ne comedas, loquebatur cü 
illo,vt capite,ac (ubiade cum tota eius 


pofleritate, vt oflendunt fequentia ver- 


ba, In quocumáne enim die comederis ex ĉo, 
morte morieris, lbi enim coti pofleritati 
mortem comminatus e(l. Er ideo tefte 
Paulo,omnesin illo przceptá illud tráf- 
grefsi (umus,& morté incurrimus;ergo 
` fuit lex illa pro tota pofteritate lata. 

Imó eadem ratione cenfeo, przceptum 
illud femel dátum foli Adz ( iuxta fim- 
plicem contextum , & ordinem capitis. 
2.Genef.)comprehédiffe Euam eo ipfo, 
quodilliper Adam fuit preceptum in- 
timatum, iuxta probabiliorem fenten- 
tiam Auguft. s. Genef. ad literam.cap. 
17.8 aliorumquia aimirum,lex illa pro 
toto genere humano pofita erat, ficque 
veré dixit Eua Genef, 3. Pracepit nobis 
Deus, necomeder emus,d7c. 

Adíecüdum exemplum de precepto 


Ad 2.exé- vtendi aliquo facramento (eu figno ne- 


pn. 


cetlario ad impetrandam à Deo mediá- 
te rnideChrifli remiísioné peccati origt- 


B 


c 


no genere hoc preceptum diuinum, vt 
in tom. 5.tertiz partis oltendimus.Dici 
mus autem in primis,illud non fuifle in- 
tegram legem in fenín fuperius decla- 
rato,fed fuifle vnum fingulare mandará 
ob peculiarem necefsiratemdatam.De- 
inde dicimus,nó fuille omnino politiuü, 
fed (prout à Dco datum clt) tarde fno 
modo connaturale fidei , iecundum fla- 
tum , quem pro eo tempore in homini- 
bus habebat , & ideó generaliter rantú 
pofitum furt, & per legem,vel con (uetu- 
dinem humanam determinationem ac- 
cipiebat, vt in citatolocoexptofeffo 
tracatum eíl, Vt camen fimul retpon- 
deainus ad aliud exemplum de precep- 
to circuncifionis ( quod inxta proba- 
bilioré fententiam fuit quedam deter- 
misatio prediBti gencralis precepti fpe 
cialiter à Deo tacta pro populo Hirael, 
addimus,preceptum illud fuifle inchoa- 
tioné quandá legis veteris, quz à Deo 
fingulari ratione fuit anticipata per ali 
quod tempos fufficiens ad multiplica- 
tionem populi, quod fibi peculiariter 
cógregabat, & cui poílea lex dáda erat 
& ideó idem preceptum cademgue cir- 
cuacifio femper in ea lege málir, eratq; 
ianua, € profe(sio ilius, obligationem 
inducens,teíte Paulo ad Galat.5. 
Tertium exemplum erat de animali- 
bus mundis , & immundis , quorum fit 
mentio Genef. 7.ad quod refpondemus, 
nullum przceptumi dininü ibi intinuari. 
Refpófio enim cómanis ell Moy(em ibi 
effe loquutum per anticipationem:nam 
ea animalia,que poílea lex vetus in mun 
da,& immunda drícrevit,ideo (ic nomi- 
nauit, quia ipfe (cripfit pofl legem lata, 
quamuis tempore diluuij, dequo ipfe 


D fcribebat,nó dum fuiffet fa&a difcretio, 


ita Abul.& alij.Sed hoc non caret diffi- 
cultate : nam quidquid fit de vfu vocis, 
quem probabile e(lper przoccupatio- 
nem fuiffenihilominus ctiam in re ipfa 
videtur clare fupponi difcretio iam fa- 
Ga quando Deus iufsit , introducere in 
arcam (eptena , & feptena ex mundis 
animalibus,& bina,& bina ex immüdis, 
quía nifi iam reputarentur diuerfi con- 
ditionis,z(limationis,vel vfus,nó habe. 
ret locum ille diuerfus modus precipi- 


Ad aliud 
exemplum 
De circuns 
cifienc. 


Galat.5. 
7.- 

3. Exeplii, 

Genef.7. 


endi. Et ideò Chry(ofl.Homil.24. in Ge Chryfóft. 


ne(.probabile exiflimat;Deum,qui pre- 
ceptum 


A 7 datam / datum 
D 10 diversi / diversae 











Cap. I. 


tratamos de los hombres en estado de naturale- 
za caída, y como el estado de inocencia fue tan 
distinto, no es extraño que en él Dios diera al- 
guna ley a propósito para aquel estado. 
os también que aun en aquel estado 
Dios no dio todo un derecho positivo tal como 
lo hemos explicado, sino sólo un precepto par- 
icular como en señal de peculiar sujeción y 
obediencia y para ejercicio de humildad y de 
otras virtudes. En este sentido es probable que 
también a los ángeles les dio Dios algún pre- 
cepto positivo por causas parecidas, según expli- 
caremos más ampliamente en su correspondiente 
tratado. 

Más aún, hay quienes piensan que el precepto 
que se dio a los primeros hombres no fue una 
verdadera ley de suyo perpetua, sino como un 
mandato personal dado a solos los primeros pa- 
dres para sus personas —y no para toda la pos- 
teridad— aunque perseverasen en el estado de 
inocencia. 

Yo no apruebo esto, sino que pienso que 
aquella fue una verdadera ley y perpetua de 
suyo: lo primero, porque la misma razón había 
en los hijos que en los padres para tener alguna 
ley positiva recibida de Dios; y lo segundo 
porque aquel precepto fue respecto de Adán no 
sólo personal sino también —digámoslo así— 
capital, ya que cuando Dios le dijo Come de 
todos los árboles del paraíso, pero no comas del 
árbol de la ciencia del bien y del mal, hablaba 
con él como con el cabeza y por consiguiente con 
toda su posteridad, como demuestran las pa- 
labras que siguen En cualquier día que comieres 
de él, morirás. En efecto, en ellas amenaza con 
la muerte a toda la posteridad, y por tanto —se- 
gún SAN PABLO— todos en él quebrantamos 
aquel precepto e incurrimos en la muerte; luego 
fue una ley dada para toda la comunidad. 

Más aún, por la misma razón, juzgo que el 
precepto aquel, dado una vez a solo Adán, se- 
gún el contexto obvio y el desarrollo del capítu- 
lo II del Génesis, por el mero hecho de inti- 
marse a Adán alcanzó también a Eva. Esta es la 
opinión más probable de.San AcusríN y de 
otros, basada en que aquella ley se había dado 
para todo el género humano, y por eso dijo Eva 
con toda verdad: Dios nos mandó que no comié- 
semos, etc. 


6. RESPUESTA AL SEGUNDO EJEMPLO Y AL 
OTRO EJEMPLO DE LA CIRCUNCISIÓN.—En res- 
puesta al segundo ejemplo —del precepto de ha- 
cer uso de algún sacramento o signo necesario 
para impetrar de Dios, mediante la fe en Cristo, 
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el perdón del pecado original—, reconocemos 
que siempre tuvo el género humano este pre- 
cepto divino. Así lo demostré en el como 3.? de 
la tercera parte. 

Pero decimos —en primer lugar— que ese . 
precepto no fue toda una ley en el sentido que 
hemos explicado antes, sino un único mandato 
dado por una particular necesidad. 

Decimos —en segundo lugar— que no fue un 
precepto del todo positivo sino —tal como lo 


: dio Dios— a su manera un precepto connatural 


a la fe en la situación en que esta fe se encon- 
traba por entonces, y por eso —segün dije de 
propio intento en el lugar citado— únicamente 
se dio en general, y las que determinaban su 
forma particular eran la ley y la costumbre. 
Pero respondiendo a la vez al otro ejemplo 
del precepto de la circuncisión —el cual, según 
la opinión más probable, fue una determinación 
particular del dicho precepto general hecha en 
especial para el pueblo de Israel—, añadimos 


' que se precepto fue un comienzo de la Ley Vie- 


ja, la cual Dios, por una razón particular, anti- 
cipó durante algán tiempo, el suficiente para la 
multiplicación del pueblo que reunía 

mente para sí y al cual se había de dar después 
la ley; por eso ese precepto y esa circuncisión 
perduró siempre en la Ley y era la puerta y la 
profesión de ella e imponía su obligación, segán 
SAN PABLO. 


7. EL TERCER EJEMPLO.-—El tercer ejemplo 
era el de los animales puros e impuros, de los 
cuales se hace mención en el GÉNESIS. 

A él respondemos que eso no significa ningún 
precepto divino. En efecto, la respuesta general 
es que allí Moisés habló por anticipación: que 
a los animales que después la Ley Vieja dividió 
en puros e impuros, los llamó así porque él es- 
cribió después de dada la Ley, por más que en 
los tiempos del diluvio, sobre el cual él escri- 
bía, todavía no se había hecho esa diferencia. 
Así ALFONSO DE MADRIGAL y otros. 

Pero esto no carece dificultad, puesto que 
—sea lo que sea del empleo de esos nombres, 
que es probable que Moisés lo hiciera por anti- 
cipación—, con todo también en la realidad pa- . 
rece suponerse que la diferencia estaba ya hecha 
cuando Dios mandó que en el arca se introdu- 
jesen siete parejas de los animales puros y dos 
parejas de los impuros, puesto que si no se los 
hubiese tenido ya entonces por de diversa con- 
dición, aprecio o uso, no hubiera cabido aquella 
diferencia en el precepto. Por eso el CrIsósTo- 
MO tiene por probable que Dios, que daba el 
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ceptum dabat, manife(fam feciffe dife- A Tertul.lib.dePudicit.cap.r2.fequiturd; 


rentiam illam ipfi Noe , quod potuit 
facere , etiam fi nulla lege tunc ftabili- 
ta tviflet. ) 

Valde etiam probabile cft , quod ibi- 
dem fentit Chryfoft. ante diluuium fac- 
tam effe difcretioné aliquam inter ani- 
malia,vel in ordine tantam ad diuina fa 
crificia ( (i ante diluuium non erac in 
viu efus carnium, vt fentit Chry loft. fu- 
praHomil.27.& D.Thom.1.2. q.102.ar. 
5. ad 2. & Abulenf, & alij Genef.9.) vel 
etiam in ordine ad humanum cibum, (i 
ad illum tnac animalia füumebantur, vt 
voluit Soto lib.5s.de Iu(lit. q.x.ar.1. NO 
e(t autem nece(le, vt illa di(cretio fa&a 
fuerit lege diuina, led prudentia, & con- 
fuetudine humana,vt idemChry(oflom. 
prioriloco declarat,dicens , Ipfa fcientia 
inflo infita docebat,quenam ad cibum accommo 
dady que immunda, non quod ita fint, fed quod 


D.Thom. 
Abulenf. 


Soto. 


pro immundis babeantur , & inferius dicit, 


Scientiam à Deo nobis fuppeditatam docere que 
dam quadrupedia effe apta ad cibi, & nen alia. 
Quod etiam latè oftedit Hierony m.lib. 
z. contta Iouinian.colum.7.& Zachari. 
Papa in Epil. ad Bonifac. ait, Gentiles 
ad Chriftum cóuerfos abflinuiffe inter- 
dum à quibufdam avimalibus,que natu 
ra aborrere folita e(t. Sic ergo du&u 
naturz,& confuetudine, ac traditione 
fuorum parentum potuit Noe habere 
etiam vfum difcernendi inter animalia, 
maxime in ordine ad facrificia,quam 
differentiam anticipato nominc figoifi- 
cauit Moyíes per differentiam mundo- 
rum, &immundorum animalium.quam- 
vis talia non effent cunc ex ritulegis, 
nec fortaffe omnino eadem cá illa, quà 
poftea lex vetus induxit. Et ideo etiam 
San&i docent,plura effe feruata ex ani- 
malibus mundis,quia ex illis Deo facri- 
ficandum erat. 
y Vltimum exemplum erat de prezcep- 
Vitimitext to abllinendi à faoguine,data à Deo Ge 
plum de ab ne(. 4.De quo precepto aliqui featiunt, 
flinentia à per illud folà phibitü fuiffe carnes cru- 
ságuine ex das comedere , quod fentit Soto fupra, 
plicatur, alij veró dixerunt, ibi folum prohiberi 
homicidium;quafi, fub tropo,& figura, 
vt feafit Logubinus.Et fauet Cypri.lib. 
3: ad Quinti.cap.1 to. qui in fimili præ- 
cepto AG. 15. legit, A fanguinis effu fione, 
tacite lic exponendo verba przcepti. 
Et vidétur fequi Chry(oftom.& Bed.ibi, 


Hier. 
Zachar. 


D 4 data / dato 


B 


C 


D 


Salmer.plura referens.tra&.45. in AGa 

verfus finem. Vnde iuxta vtrumque fea 

fum facile refpondebitur , illud prece- 

ptum divinum non fuiffe pofitiuum, (cd 
naturale. Veraque veró expofitio fi ex- 

ciudat propriü fenfum de efu fanguinis 

& fuffocati, reijcienda e(t , vt allegori- 

ca nimis,& contraria finceritati litere, 

& fimili legi latz ab ApoflolisAGor.1 y. 

& comuni Patrum expofitioni in vtrod; 
loco,Genefis, & AGorum,& optime de- 

clarat Ambr.ad Galat.2.in principio,& 
Augult.;3.contra Faufl. cap.13.Conce 2ftmbzof. 
do ergo fuifle tunc illud fpeciale prece- August, 
ptum pofiriuü d Deo latum , fuiffe tamé 
fingulare, & non plenam legem. Et ita 
Chryfoft. di&a Homil.27.comparat. il- 
lud cum przcepto dato Adamo,dicens, 
Sicut Adam dictum efl, vt de vno ligno ex om - 
nibus non ederet ita bic diclum est, cumo mnia 
ad efum valde licenter permiffa effent , verum- 
tamen carnem cum fanguine non comedatis. V a 
de poffet generalis ratio precépti, vtri- 
que accómodari,particularis autem ta 
lis precepti in tali materia redditur ibi 
dem ab eodem Chryfoftom.dicens. Hoc 
facit,vt primis illis temporibus comprimat illo - 
rum impetum,d7 propenfionem ad bomicidia. 
Quam rationem habet etiam Augu(l.& - 
iuxta illam expoaendi funt Patres prius 
allegati.Aliam verorationem addit Au 
gufl.dicens,arcam Noc fuiffe typum Ec 
clefiz, & ideo tunc latum ctiá effe præ- 
ceptum , quod tacitam prophetiam có. 
tineret, que cepta e(l impleri in gentib” 
ad fidem accedentibus, proptereaque 
preceptum illud ab Apoftolis renouatü 
effe,de quo plura dicemus infra traGtan 
do de ceffatione legalium. 


Chryfojt. 


C AP V T IL 
Vtrum lex Moyfi å vero Deo data fit, ita 
vi diuina fucrit. 


Vitantiquuserror,legemillam da- I. — 

tam fuiffe d malo Dco. Dillingue- Error anti. 

bant cnim illi hzretici duo princi- guus circa 
pia, malum, & bonum, & priori tribue- lation? le- 
bant non folum mala omnia,& peccata, Zis veteris, 
fed etiam corporum creationé , & eide — 
attribuebát antique legis lationem, vel 
quia lex illa facrificia cruenta principa 
liter precipicbat, & circa iu(iitías car- 

nis 


C 


8 cepta / coepta 
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precepto, le manifestó esa diferencia al mismo 
Noé, cosa que pudo hacer aunque la diferencia 
no hubiese sido establecido por ley alguna. 


7. (bis). También es muy probable lo que 
allí mismo piensa el CrRISÓSTOMO: que antes del 
diluvio se hizo aquella diferencia entre los ani- 
males, sea sólo en orden a los sacrificios divi- 
nos —si es que antes del diluvio no existía la 
práctica de comer carne, según piensan el CRI- 
SÓSTOMO, SANTO Tomás, ALFONSO DE MADRI- 
GAL y otros—, sea también en orden a la ali- 
mentación si los animales se empleaban enton- 
ces para eso, según explica el mismo CRISÓSTO- 
MO diciendo: La ciencia misma infundida en el 
justo le enseñaba qué animales se debían prepa 
rar para comer y cuáles se debía tener por im- 
puros: no porque sean impuros sino porque se 
los tiene por impuros. Y después dice: La cien- 
cia que nos ba proporcionado Dios enseña que 
ciertos cuadrúpedos son comestibles y otros no. 
Esto lo demuestra también ampliamente San JE- 
RÓNIMO. Y el PAPA ZACARÍAS dice que los gen- 
tiles convertidos a Cristo a veces se abstuvieron 
de ciertos animales que la naturaleza aborrece. 

Pues así, guiado por la naturaleza, por la cos- 
tumbre y por la tradición de los Padres, pudo 
también Noé tener la práctica de hacer diferen- 
cia entre los animales, sobre todo en orden a los 
sacrificios; y esa diferencia la dio a entender 
Moisés —por anticipación de los nombres— 
distinguiendo entre animales puros e impuros, y 
eso por más que no fuesen tales entonces por 
prescripción de la ley, y aunque tal vez la dife- 
rencia no fuese exactamente la misma que des- 
pués introdujo la Ley Vieja. Por eso enseñan 
también los santos que de los animales puros se 
salvaron más porque de ellos se había de ofrecer 
sacrificio a Dios. 


8. EXPLICACIÓN DEL ÚLTIMO EJEMPLO: EL 
DE LA ABSTENCIÓN DE SANGRE.—El último ejem- 
plo era el del precepto que dio Dios —en el 
GÉNEsIs— de abstenerse de sangre. 

Acerca de ese precepto piensan algunos que 
lo único que se prohibió con él fue comer carne 
cruda. Así piensa Soto. 

Otros dijeron que allí sólo se prohibía el ho- 
micidio como en tropo o figura. Así pensó Lu- 
GUBINO; y en favor de ello está SAN CIPRIANO, 
el cual, tratándose del mismo precepto en los 
Hec nos, lee de la efusión de sangre, interpre- 
tando así tácitamente las palabras del precepto. 
Parecen seguirle SAN CRISÓSTOMO, SAN BEDA y 
TERTULIANO, y les sigue SALMERÓN. 


Por tanto, en conformidad con ambas inter- 


.pretaciones, resultará fácil responder que aquel 


precepto divino no fue positivo sino natural. 

Pero si ambas interpretaciones excluyen el 
sentido propio de tomar sangre y animal sofoca- 
do, se las ha de rechazar como demasiado ale- 
góricas y contrarias al sentido literal y a la mis- 
ma ley dada por los apóstoles en los Hec H os 
y a la interpretación común de los Padres a am- 
bos pasajes del génesis y de los Hechos. Esto 
lo explican muy bien SAN AMBROSIO y SAN 
AGUSTÍN. 

Así pues, concedo que existió entonces aquel 
precepto especial positivo dado por Dios, pero 
que fue un precepto particular y no una ley en 
su pleno sentido. San Crisósromo lo compara 
con el precepto que se dio a Adán diciendo Así 
como a Adán se le dijo que no comiese de un 
árbol entre muchos, así aquí se dijo que, siendo 
permitido comer con completa libertad lo de- 
más, pero que no comiesen carne con sangre. 

Por consiguiente, la razón general podría apli- 
carse a ambos preceptos, pero el mismo CRISÓS- - 
TOMO da una razón particular de tal precepto 
en tal materia diciendo Hace esto para —en 
aquellos tiempos primitivos— reprimir el impe- 
tu de aquellos hombres y su propensión a los bo- 
micidios. Esta razón la tiene también San Acus- 
TÍN, y en conformidad con ella se han de inter- 
pretar los Padres que se han aducido antes. 

Otra razón añade San AcusríN diciendo que 
el arca de Noé fue tipo de la Iglesia, y que por 
tanto también entonces se dio un precepto que 
contuviese una profecía tácita; que esa profecía 
comenzó a cumplirse en los gentiles que se acer- 
caban a la fe, y que por eso los apóstoles reno- 
varon aquel precepto. Sobre él hablaremos más 
al tratar del cese de las prescripciones legales. 


CAPITULO II 


LA LEY DE MOISÉS ¿FUE DADA POR DIOS Y FUE 
DIVINA? 


1. ERROR ANTIGUO SOBRE EL ORIGEN DE LA 
Ley ViEgjJA.—Hubo un antiguo error según el 
cual aquella ley fue dada por el dios malo. En 
efecto, aquellos herejes distinguían dos princi- 
pios, uno malo y otro bueno, y al primero atri- 
buían no sólo todos los males y los pecados sino 
también la creación de los cuerpos. A ese mis- 
mo principio atribuían el origen de la Ley An- 
tigua, sea porque aquella ley mandaba principal- 
mente sacrificios cruentos y versaba — como 
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ceptum dabat, manife(fam feciffe dife- A Tertul.lib.dePudicit.cap.r2.fequiturd; 


rentiam illam ipfi Noe , quod potuit 
facere , etiam fi nulla lege tunc ftabili- 
ta tviflet. ) 

Valde etiam probabile cft , quod ibi- 
dem fentit Chryfoft. ante diluuium fac- 
tam effe difcretioné aliquam inter ani- 
malia,vel in ordine tantam ad diuina fa 
crificia ( (i ante diluuium non erac in 
viu efus carnium, vt fentit Chry loft. fu- 
praHomil.27.& D.Thom.1.2. q.102.ar. 
5. ad 2. & Abulenf, & alij Genef.9.) vel 
etiam in ordine ad humanum cibum, (i 
ad illum tnac animalia füumebantur, vt 
voluit Soto lib.5s.de Iu(lit. q.x.ar.1. NO 
e(t autem nece(le, vt illa di(cretio fa&a 
fuerit lege diuina, led prudentia, & con- 
fuetudine humana,vt idemChry(oflom. 
prioriloco declarat,dicens , Ipfa fcientia 
inflo infita docebat,quenam ad cibum accommo 
dady que immunda, non quod ita fint, fed quod 


D.Thom. 
Abulenf. 


Soto. 


pro immundis babeantur , & inferius dicit, 


Scientiam à Deo nobis fuppeditatam docere que 
dam quadrupedia effe apta ad cibi, & nen alia. 
Quod etiam latè oftedit Hierony m.lib. 
z. contta Iouinian.colum.7.& Zachari. 
Papa in Epil. ad Bonifac. ait, Gentiles 
ad Chriftum cóuerfos abflinuiffe inter- 
dum à quibufdam avimalibus,que natu 
ra aborrere folita e(t. Sic ergo du&u 
naturz,& confuetudine, ac traditione 
fuorum parentum potuit Noe habere 
etiam vfum difcernendi inter animalia, 
maxime in ordine ad facrificia,quam 
differentiam anticipato nominc figoifi- 
cauit Moyíes per differentiam mundo- 
rum, &immundorum animalium.quam- 
vis talia non effent cunc ex ritulegis, 
nec fortaffe omnino eadem cá illa, quà 
poftea lex vetus induxit. Et ideo etiam 
San&i docent,plura effe feruata ex ani- 
malibus mundis,quia ex illis Deo facri- 
ficandum erat. 
y Vltimum exemplum erat de prezcep- 
Vitimitext to abllinendi à faoguine,data à Deo Ge 
plum de ab ne(. 4.De quo precepto aliqui featiunt, 
flinentia à per illud folà phibitü fuiffe carnes cru- 
ságuine ex das comedere , quod fentit Soto fupra, 
plicatur, alij veró dixerunt, ibi folum prohiberi 
homicidium;quafi, fub tropo,& figura, 
vt feafit Logubinus.Et fauet Cypri.lib. 
3: ad Quinti.cap.1 to. qui in fimili præ- 
cepto AG. 15. legit, A fanguinis effu fione, 
tacite lic exponendo verba przcepti. 
Et vidétur fequi Chry(oftom.& Bed.ibi, 


Hier. 
Zachar. 


D 4 data / dato 


B 


C 


D 


Salmer.plura referens.tra&.45. in AGa 

verfus finem. Vnde iuxta vtrumque fea 

fum facile refpondebitur , illud prece- 

ptum divinum non fuiffe pofitiuum, (cd 
naturale. Veraque veró expofitio fi ex- 

ciudat propriü fenfum de efu fanguinis 

& fuffocati, reijcienda e(t , vt allegori- 

ca nimis,& contraria finceritati litere, 

& fimili legi latz ab ApoflolisAGor.1 y. 

& comuni Patrum expofitioni in vtrod; 
loco,Genefis, & AGorum,& optime de- 

clarat Ambr.ad Galat.2.in principio,& 
Augult.;3.contra Faufl. cap.13.Conce 2ftmbzof. 
do ergo fuifle tunc illud fpeciale prece- August, 
ptum pofiriuü d Deo latum , fuiffe tamé 
fingulare, & non plenam legem. Et ita 
Chryfoft. di&a Homil.27.comparat. il- 
lud cum przcepto dato Adamo,dicens, 
Sicut Adam dictum efl, vt de vno ligno ex om - 
nibus non ederet ita bic diclum est, cumo mnia 
ad efum valde licenter permiffa effent , verum- 
tamen carnem cum fanguine non comedatis. V a 
de poffet generalis ratio precépti, vtri- 
que accómodari,particularis autem ta 
lis precepti in tali materia redditur ibi 
dem ab eodem Chryfoftom.dicens. Hoc 
facit,vt primis illis temporibus comprimat illo - 
rum impetum,d7 propenfionem ad bomicidia. 
Quam rationem habet etiam Augu(l.& - 
iuxta illam expoaendi funt Patres prius 
allegati.Aliam verorationem addit Au 
gufl.dicens,arcam Noc fuiffe typum Ec 
clefiz, & ideo tunc latum ctiá effe præ- 
ceptum , quod tacitam prophetiam có. 
tineret, que cepta e(l impleri in gentib” 
ad fidem accedentibus, proptereaque 
preceptum illud ab Apoftolis renouatü 
effe,de quo plura dicemus infra traGtan 
do de ceffatione legalium. 


Chryfojt. 


C AP V T IL 
Vtrum lex Moyfi å vero Deo data fit, ita 
vi diuina fucrit. 


Vitantiquuserror,legemillam da- I. — 

tam fuiffe d malo Dco. Dillingue- Error anti. 

bant cnim illi hzretici duo princi- guus circa 
pia, malum, & bonum, & priori tribue- lation? le- 
bant non folum mala omnia,& peccata, Zis veteris, 
fed etiam corporum creationé , & eide — 
attribuebát antique legis lationem, vel 
quia lex illa facrificia cruenta principa 
liter precipicbat, & circa iu(iitías car- 

nis 


C 


8 cepta / coepta 
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precepto, le manifestó esa diferencia al mismo 
Noé, cosa que pudo hacer aunque la diferencia 
no hubiese sido establecido por ley alguna. 


7. (bis). También es muy probable lo que 
allí mismo piensa el CrRISÓSTOMO: que antes del 
diluvio se hizo aquella diferencia entre los ani- 
males, sea sólo en orden a los sacrificios divi- 
nos —si es que antes del diluvio no existía la 
práctica de comer carne, según piensan el CRI- 
SÓSTOMO, SANTO Tomás, ALFONSO DE MADRI- 
GAL y otros—, sea también en orden a la ali- 
mentación si los animales se empleaban enton- 
ces para eso, según explica el mismo CRISÓSTO- 
MO diciendo: La ciencia misma infundida en el 
justo le enseñaba qué animales se debían prepa 
rar para comer y cuáles se debía tener por im- 
puros: no porque sean impuros sino porque se 
los tiene por impuros. Y después dice: La cien- 
cia que nos ba proporcionado Dios enseña que 
ciertos cuadrúpedos son comestibles y otros no. 
Esto lo demuestra también ampliamente San JE- 
RÓNIMO. Y el PAPA ZACARÍAS dice que los gen- 
tiles convertidos a Cristo a veces se abstuvieron 
de ciertos animales que la naturaleza aborrece. 

Pues así, guiado por la naturaleza, por la cos- 
tumbre y por la tradición de los Padres, pudo 
también Noé tener la práctica de hacer diferen- 
cia entre los animales, sobre todo en orden a los 
sacrificios; y esa diferencia la dio a entender 
Moisés —por anticipación de los nombres— 
distinguiendo entre animales puros e impuros, y 
eso por más que no fuesen tales entonces por 
prescripción de la ley, y aunque tal vez la dife- 
rencia no fuese exactamente la misma que des- 
pués introdujo la Ley Vieja. Por eso enseñan 
también los santos que de los animales puros se 
salvaron más porque de ellos se había de ofrecer 
sacrificio a Dios. 


8. EXPLICACIÓN DEL ÚLTIMO EJEMPLO: EL 
DE LA ABSTENCIÓN DE SANGRE.—El último ejem- 
plo era el del precepto que dio Dios —en el 
GÉNEsIs— de abstenerse de sangre. 

Acerca de ese precepto piensan algunos que 
lo único que se prohibió con él fue comer carne 
cruda. Así piensa Soto. 

Otros dijeron que allí sólo se prohibía el ho- 
micidio como en tropo o figura. Así pensó Lu- 
GUBINO; y en favor de ello está SAN CIPRIANO, 
el cual, tratándose del mismo precepto en los 
Hec nos, lee de la efusión de sangre, interpre- 
tando así tácitamente las palabras del precepto. 
Parecen seguirle SAN CRISÓSTOMO, SAN BEDA y 
TERTULIANO, y les sigue SALMERÓN. 


Por tanto, en conformidad con ambas inter- 


.pretaciones, resultará fácil responder que aquel 


precepto divino no fue positivo sino natural. 

Pero si ambas interpretaciones excluyen el 
sentido propio de tomar sangre y animal sofoca- 
do, se las ha de rechazar como demasiado ale- 
góricas y contrarias al sentido literal y a la mis- 
ma ley dada por los apóstoles en los Hec H os 
y a la interpretación común de los Padres a am- 
bos pasajes del génesis y de los Hechos. Esto 
lo explican muy bien SAN AMBROSIO y SAN 
AGUSTÍN. 

Así pues, concedo que existió entonces aquel 
precepto especial positivo dado por Dios, pero 
que fue un precepto particular y no una ley en 
su pleno sentido. San Crisósromo lo compara 
con el precepto que se dio a Adán diciendo Así 
como a Adán se le dijo que no comiese de un 
árbol entre muchos, así aquí se dijo que, siendo 
permitido comer con completa libertad lo de- 
más, pero que no comiesen carne con sangre. 

Por consiguiente, la razón general podría apli- 
carse a ambos preceptos, pero el mismo CRISÓS- - 
TOMO da una razón particular de tal precepto 
en tal materia diciendo Hace esto para —en 
aquellos tiempos primitivos— reprimir el impe- 
tu de aquellos hombres y su propensión a los bo- 
micidios. Esta razón la tiene también San Acus- 
TÍN, y en conformidad con ella se han de inter- 
pretar los Padres que se han aducido antes. 

Otra razón añade San AcusríN diciendo que 
el arca de Noé fue tipo de la Iglesia, y que por 
tanto también entonces se dio un precepto que 
contuviese una profecía tácita; que esa profecía 
comenzó a cumplirse en los gentiles que se acer- 
caban a la fe, y que por eso los apóstoles reno- 
varon aquel precepto. Sobre él hablaremos más 
al tratar del cese de las prescripciones legales. 


CAPITULO II 


LA LEY DE MOISÉS ¿FUE DADA POR DIOS Y FUE 
DIVINA? 


1. ERROR ANTIGUO SOBRE EL ORIGEN DE LA 
Ley ViEgjJA.—Hubo un antiguo error según el 
cual aquella ley fue dada por el dios malo. En 
efecto, aquellos herejes distinguían dos princi- 
pios, uno malo y otro bueno, y al primero atri- 
buían no sólo todos los males y los pecados sino 
también la creación de los cuerpos. A ese mis- 
mo principio atribuían el origen de la Ley An- 
tigua, sea porque aquella ley mandaba principal- 
mente sacrificios cruentos y versaba — como 











C.1.Anlex Moyfia vero Deodata (it itat? diuina fuerit. 107.9 


nis verfabatuf,ve ait Paul.veletiá quia A Omifsis ergo illis duabus partibus,cir- 


putabant, non fuiffe püram fan&am, & 
immaculatam , Cuius hærefis primum 
Au&orem fuiffe SimonemMagú intelli- 

Simon Mà gimus exCleméteRomano lib.6.Cóilit. 
8. —— cap.19.Eum fcquuti funt Marcioni, Va 
Marcion. lencia. & alij,coatra quos diíputat Ire- 
Valentini. neus lib.x. c.10.22.29, & alijs, Epiphan. 
Clein.Rom heref.z 1.8 66.Potilsimum veró ampli- 
Ire. . ficarunthuncerroré Manichei, quibus 
Epiphaa. ob eam rem tribui folet,vt patet ex Au- 
Manicbei. gult, heref. 46. qui latè difputat contra 
Auguft. huncerroremin libris contra Faultum, 
& contra Adimatum Manichzum , & 
lib.contta aduerfarium legis, & prophe 

tarum,& optime in lib.de Spiric.& liter. 
Fundamentum autem huius erroris de 

duobus principijs, eft contra naturale 
rationé,& in r.p.laté impugnatur.Deín 

de auGorem veteris te(lamenti fuiffe 

Deum ipfum oflenditur late in materia 

de Fide,& ideo núc fufficiat te(limoniü 
ChriftiDomini,& Apoftolorum, (zpe in 

nouo te(lamento approbantium vetus 
tanquam cótinens Scripturam facram, 

& diuina precepta.Quod etiam contra 

Con..Tole. Mum errorem definiuit Concilium To- 
letan.z.in confefsionem fidei dicens,Si- 

quis dixerit.vel crediderit, alterum Deum effe 

Qo prilce legis, alterum Euangeliorum , anatbema 
Cóc.Trid.. (i, & Concil. Trid.feff.4.definiuit vtriu(d; 

tellamenti vnum effe authorem. 

,.  , Aliter ( Epiphanio tefle heref. 33. ) 
Alius cr. 1. hoc errauit Ptolomeus quidam di- 
vor cuinfdā <etis au&orem illius legis nó fuiffe vn, 
prolomei, Led tres, & nullum corum fuiffe verum 
| '" Deum.Nam partem legis dicebat fuiffe 
datam ab Opifice mundi, qué non Deú, 
fed numen fecundum effe dicebat, Par- 
té veró à Moyfe & aliam partem à [enio 
ribus illi? populi. Sed prima pars huius 
erroris ell manifefla hereáús, füdaturá; 
in alia herefi , quod Verbum non fit ve- 
rus Deus,& ideo non indiget alia impu- 
guatione.Tertia item pars intelle&ade 
lege Moyfi prout continetur in Penta- 
teuco vid; ad finem Deuteronomij, er- 
ronea e(t,& fine vllo fundamento, nam 
in illis libris nullum ell indicium alicu- 
ius legis datz per alium Seniorem præ- 
ter Moyfem,licét poftea fuerint illi legi 
aliqua precepta humana adiüda , vt de 
quadam lege iudiciali legimus.1. Reg. 
30. & de ceremonialibus quorundam 
telorum Eliher. 9. & 1. Machab.4. &c. 


A 8 alis / alii i 


A 14 Adimatum / Adimantum 


B 


Cc 


D 


ca fecundam pote(t effe nonnulla dif. 

ficultas, quia illi ex parte fauent aliqui 

Cacholici,& prelertim refertur Origi- 

nes,Homil.16.in Numeros,qui fenfit ali 

qua precepta fuiffe data à Moy(é pro- 

prio arbitrio , & non diuina inlpiratio- 

ne, de lege permittente repudium. Ec 

potel fundari in verbis Chrifti Domini 

Mar.1 9. vbi prius dicítlegé illam, Quos 

Deus coniunxit bomo non feparat.e(fe diuina, 

poftea veró fubdit de lege repudij, Ad 

duriti em cor dis vefiri permifis vobis Moyfes. 
Diceadum primo eftlegem fcripram 

& traditam in quing; libris Moyütuitfe | 3* 

veré diuinam, & Deum ipfum fuiffe prin 44Horé le 

cipalem,& proximum eius an&oré.Hgc $ quina 

affertio et D. Thomz q.9 8.art.2. & him PE libris 

pliciter loquendo e( de fide,addo simpli Y Jitra- 

citer loquendo, vt excludam quellioné, an 7/4 fuiffe 

aliquod preceptum pofsit excipi tan- 2% 

quam humanú, de qua infr dica. Ard; E*0d. 20, 


„ita probatur füfficienter Exod. 20. vbi 


in principio legis dicitur,Lequutu/que ef 
Dominus cunctos fermones bos, Ego fum Domi- 
nus Deus tuus,qui eduxi tede terra Egypti. NS 
babebis De os alienos,&c. Et pa(sim timilia 
verba in illis libris repetuntur, vt fzpe 
in (equéntibus videbimus; certum au- 
tem de fide efl, illum Dominú fuiife ve- 
rumDeum,vt ibidem conílat,& ex Pal. 
18, Lex Domini immaculata, (7c. de qua di- 
xerat,Cali enarrant gloriam Dei, Ec Píalm. 
1 18.Beeti immaculati in via,qui ambulát in le- 
ge Demini,idemdiue fepe in alijs habetur, 
& in omnibus Prophetis. Concordat 
eciam te(tamentum nonum ,' in quo illa 
lex vocatur lex Domini, & lex Dei.Mar. 
z Irritum feciflis preceptum Dei. Matth.15. 
Deus dixit, honoras, 170. Ad Hebrz. 9. Hic 
fanguis testamenti,quod mádauit ad vos Deus. 
Propterea lex illa erat prophetica, & 
figura futurorü,te(le Paulo.r. Corinth. 1.Cor.10. 
10.3% Galat.4.Quod confirmat lacius in. Galat. 4. 
Epiff.ad Hebr.& Ioan.cap.19.0snoncó- Ioan.19. 
minuetis ex eo. Solus autem Deus potuit 
preceptis, & fa&is fucúra infallibiter 
prefignare ,prelertim quia talia erant, 
quz ab illius pendebant voluntate.Tan 
dem argumentatur optime D. Thom. 
quía lex illa difponebat ad Chríftü Do- 
miaum,vade ad illum tota ordinabatur 
propter quod ille díxitLuc.vlt.Oportebat 
impleri,que inl ege,plalimis, ey prophetis fcripta Luc.vlt, 
[unt de me, Ec Ioan. 5. remittit Phariícos 
l ad 


Pfal. 18. 
Pfal.118. 


Marc.7. 
Mattb, 
Heb.g. 


D.Thom. 


A 11 separat / separet 
D 14 Phariseos / Pbarisaeos 
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dice San PABLO— sobre las justicias de la car- 
ne, sea también porque creían que no era una 
ley santa e inmaculada. 

De San CLEMENTE ROMANO se deduce que el 
autor de esa herejía fue Simón Mago. A éste 
le siguieron los Marcionitas, los Valentinianos y 
otros, a los cuales atacan SAN IRENEO y otros, 
y San EPIFANIO. Dieron auge a este error prin- 
cipalmente los Maniqueos, a los cuales por ello 
suele atribuirse, como aparece por SAN AGUSTÍN. 
Este ataca ampliamente este error en sus libros 
contra Fausto y contra Adimanto Maniqueo, y 
en el libro contra el enemigo de la ley y los 
profetas, y muy bien en el libro del Espíritu y 
la Letra 

El argumento de este error de los dos prin- 
cipios es contrario a la razón natural y se im- 
pugna ampliamente en la parte 1.* Después, en 
el tratado de la Fe se demuestra ampliamente 
que el autor del Antiguo Testamento fue Dios 
mismo: por eso ahora baste el testimonio de 
Nuestro Señor Jesucristo y de los apóstoles, los 
cuales en el Nuevo Testamento muchas veces 
aprueban el Viejo como depósito de la Sagrada 
Escritura y de los divinos preceptos. Lo mismo 
definió en contra de aquel error el primer CoN- 
cILIO TOLEDANO diciendo como protesta de fe: 
Si alguno dijere o creyere que uno es el Dios de 
la Ley Antigua y otro el de los Evangelios, sea 

 anatema. Y el CowciLi0 TRIDENTINO definió 
que el autor de ambos Testamentos es uno solo. 


2. OTRO ERROR DE UN TAL PTOLOMEO.— 
Otro fue —según SAN EPIFANIO— el error so- 
bre esto de un tal ProroMzo, quien dijo que el 
autor de aquella ley no fue uno sino que fueron 
tres y que ninguno de ellos fue el verdadero 
Dios. Una parte de la Ley decía que la dio el 
artífice del mundo, el cual decía que era no Dios 
sino una segunda divinidad; otra parte decía que 
la dio Moisés, y otra los ancianos del pueblo. 

Pero la primera parte de este error es una 
manifiesta herejía y se basa en la otra herejía de 
que el Verbo no es verdadero Dios, y por tanto 
no necesita de otra refutación. 

Asimismo la tercera parte —entendida de la 
ley de Moisés tal como se contiene en el Pen- 
tateuco hasta el fin del Deuteronomio— es erró- 
nea y carece de base, puesto que en esos libros 
no hay ningún indicio de ley alguna dada por 
` otro anciano fuera de Moisés, por más que pos- 
teriormente se añadieron a esa ley algunos pre- 
ceptos humanos, como de cierta ley judicial se 
lee en el primer libro de los Reves, y de las 
leyes ceremoniales de ciertas fiestas en los li- 
bros de EsrER y de los MACABEOS. 

Así que, dejando esas dos partes, acerca de 
la segunda puede haber alguna dificultad, pues 
en parte la favorecen algunos católicos: entre 


ellos se cita principalmente a ORÍGENES, el cual 
piensa que algunos preceptos sobre la ley que 
permite el repudio los dio Moisés por su propia 
voluntad y no por divina inspiración. Esto pue- 
de basarse en las palabras de Crisro N. SEÑOR, 
el cual primero dice que la ley Los que Dios 
unió, el bombre no los separe es divina, pero 
después añade sobre la ley de repudio: Por cor 
sideración a vuestro carácter duro os lo permi- 
tió Moisés, 


3. EL AUTOR DE LA LEY ENTREGADA A Mor- 
SÉS EN LOS CINCO LIBROS, FUE Dros.—Hay que 
decir —en primer lugar— que la ley que se es- 
cribió y se entregó a Moisés en los cinco libros, 
fue realmente divina y que Dios mismo fue su 
autor principal y próximo.. 

Esta tesis es de SaNro Tomás y —hablando 
en general — es de fe. Digo hablando en general 
para prescindir del problema de si se puede ex- 
ceptuar algún precepto como humano. De ese 
problema hablaré después. 

Hecha esta salvedad, se prueba suficientemen- 
te por el Exopo, en el que al principio de la 
Ley se dice Y habló Dios todas estas palabras: 
Yo soy el Señor tu Dios que te be sacado del 
país de Egipto. No tendrás dioses extraños, etc. 
A cada paso en esos libros se repiten palabras 
como esas, según veremos en adelante. Ahora 
bien, es cosa cierta con certeza de fe, que ese 
Señor fue el verdadero Dios, como consta por : 
el mismo pasaje y por el SaLmo 18: La ley del 
Señor es inmaculada, etc., ley de la cual había 
dicho: Los cielos cuentas la gloria de Dios. Y 
en el SaLmo 118: Bienaventurados los inmacu- 
lados en el camino, los que caminan en la ley del 
Señor; y lo mismo se dice muchas veces en otros 
pasajes y en todos los profetas. 

De acuerdo con eso está también el Nuevo 
Testamento, en el cual a aquella ley se la llama la 
ley del Señor y la ley de Dios. En San MARCOS: 
Habéis anulado el precepto de Dios, En SAN 
Marzo: Dios dijo: Honra, etc. En la CARTA A 
Los HEBREOS: Esta es la sangre de la alianza 
que Dios ba prescrito para vosotros. Por eso 
aquella ley era profética y figura de las cosas fu- 
turas, según San PABLO en las cartas a los Co- 
rintios y a los Gálatas. Y lo confirma más am- 
pliamente en la carta a los Hebreos, y lo mismo - 
Sau Juan: No quebrantaréis ningún hueso suyo. 
Ahora bien, solo Dios pudo prefigurar infalible- 
mente las cosas futuras con preceptos y con ac- 
ciones, sobre todo porque tales cosas dependían 
de su voluntad. 

Por último, Saro Tomás argumenta muy 
bien diciendo que aquella ley preparaba para 
Cristo N. Señor y por eso toda ella se ordenaba 
a El; por lo cual El dijo en San Lucas: Era pre- 
ciso que se cumpliera lo que acerca de mí está 
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Lib. y. Delege diuina pofitiua vereri, 


adlegem Moyfi,Nam de me (inquit) ille A Scripture, in quibus angelus pro Deo 


feripfit; ergo idem Deus, qui Chriftum ad 
nos mifit,legem illam tulit. Contra hic 
tí veritaté obijciebant hereticialiqua, 
quepertinér,ad proprietates,precepta, 
& materiam huius legis, Séd cómodius 
infra in proprijs locis tradtabuntur. 
Dico fecundo. Lex vetus à Deo data 
et miniftcrio Angelorum. Hzc affertio 
eft D. Thomz.q. 98.arc.3. & ablolute,ac 
genczatim fumpta omnino certa vide- 
tur.Primo ex tellimonio Pauli ad Gala, 
3. Quid igitur lex ? propter tranfgrefi ione: po-. 


A. 
Lex data? 
minifierio 
angelorum 
Galat 3 


Cbryfojt. 


diatoris. Chry (oftom. autem ibi per ange 
los, facerdotes intelligit, Sed ipfemet 
orat.3. ad Hebreos expofitíonem hüc 
rcijcit,& merito,quia e(t cotra proprie 
tatem,& frequétiorem vfum vocis fine 
neceísicare, 8% fine fundaméto in litera, 
aut contextu.Item quia nullus facerdos 
interfuit in promulgatione illius legis, 
nifi Moy(es,& tamen ibidem condiltin- 
guuntu. angeli d Moyfe , vt inferius de- 
clarabo. Ponderar etiam ibidem Chry- 

foftom.in pofteriori loco angelorü no: 
men ín plurali poni & lacerdotem,qui 
ibi interfuit, & aliquo modo mini(lra- 
utt; folum fuiffe vnum. An vero angeli 
re vera fuerint plures infra dicam.Prz- 
terea hoc confirmat alia verba Pauli ad 
Hebre. 2. vbi de illa lege loquens dicit. 
Qui per angelos dictus e$t fermo, vbi fine du. 
bio non loquitur de facerdotibus, nam 
ftatim fubdit, Non enim angelis fubiecit or- 
bem terra futwrum,& conlequenter affert. 

illud, Minuifli eum paulo minus ab angelis. 
Denid; Stephan. A&or. 7. de Moyle in- 
quit, Hic efl , qui fuit in Ecclefia in felitudine 
cum angelo,qui loquebatur ei in montesinaa,Q7 

cum patribus noftris,qui accepit verba vite da- 

re nobis 

Nonnulli autem expatribus antiquis 

in illo,& fimilibus tocis veteris teftamé 

ti pet angelum Verbum Dci intelligúr. 

Cyprian. vt Cyprian.lib. 2. contra Iadzos cap. 5. 

Tertull, 8 Tertull. lib. contra ludzoscap 9. & 

Eufeb.Cef. Enfeb.Celariení.lib.1. de Demon(trat. 


Hebre. 2. 


AROZ. 


3J» 


Lorin ^ Euangel. cap.s. & lib. y. cap. 10. & alij. 
quos refert Lorin, AGor.7.0u.30. Vnde 
Ifidor.lib. r.(entétiar. pro regula ponit, 
V bicismque in Scripturis Sanclis pro Deo ange- 
lus pouitur non Patrem,nequeSpiritumSancii, 

1fidor.  Jedpro incarnationis 'difpenfatione folum filium 


intelligi. Non delignat autem 1fidor.loca 


B 
C 


3 hunc / banc 
3 confirmat / confirmant 





fita efl c. Ordinata per angelos im manu me- 


B 


C 


ponatur , nec eso illa inueni , prater 1l- 
lum Ifai.9.vbi Chriftus vocatur. Magni 
confilij angelus, iuxta verfione Septuagin- 
ra:nam 10 vulgata non habetur,nec eciá 
1n Hebrzo,vt Hieronym. notat, & quá- 
uis in vero fenfu admittatur, vt comuni 
ter Ecclefia admittit,folà de Verbo ìn- 
carnato , id predicit. Verbo añt vt De? 
ef; noméangeli,nó re&e accómodatur, 
nec e(l, confentaneü dignitati Ver bi,ve 
De? eft, quia nomé angeli abfolute mini 
râ, & nütiüDei inScriptura figoificat. 
Vnde Malachiz. 3. dicit Deus. Ecce ego Malacb.3. 
mitto angelum meum,(cilicet,Ioannem Ba- 
ptillam,canquam prenuntium Verbi,de 
quo fubditur, Et flatim veniet ad templum 
Janétum fuum dominator Dominus, fcilicet, fi- 
lius iacarnatus;qui ibidem vocatur an- 
gelus teflamenti,iuxta Hebrza, vel An- 
gelus iuflitiz,iuxtafeptuaginta. Vbi 
etiam aduerto,non vocariChriftum an- 
gelum, nifi & cnm aliquo addito extol- 
lente fignificationem vocis, &adiun&is 
alijs,que diuinitatem eius indicant. 
Praeterea iuxta illam expofitionem, 
vel magna cíl admittenda zquivocatio 
in (ermonibus Scripturz;prz(íertim in 
teltamento veteri, Nam cum in Genefi, 
& Exodo dicitur Angelus Domini appa 
ruiffe,loquutum effe, aut aliquid feci(fe, 
cum Patriarchis,Moyfe, & populo Dei, 
aut omnia illa erunt tribuenda Verbo 
Deiimmediaté loquéti, & operanti,aut 
quzdam Verbo , quzdam vero creató 
angelo : Verumque autem magnum in- 
cómodum efl; ergo verius, & (incerius 
iatelligimus,femper effe fermonem pro 
prium de Angelo minillro Doi. Explica- 
tur totüAntecedés vno vel alio te(timo 
nio : nam Exodi.14. dicitur de Angelo 
Dei. Precedebat caftra Ifrael, & latius cap. 
25.promittitur. Ecce ego mittam angeli, qui 
prac edat te, dy cuflodiatin via. AG or .autem 
6. dicitut,fuifle angelus Domini.qui ap- 
paruit, & locutus e(IMoyfi in igne flammae 
rabi , Exod. 3. ergo vel vtroQuelocoe(t Eyodj. 14. 
proprié fermo de Verbo Dei, quod eft 
plane abíurdum; quis enim dicat, iplum 
Verbum fuiffe angelum cultodem qui, 
precedebat populum, & ducebat illum? 
Vel dicendum ell in vno loco fumi an- 
gelum pro fpiritu creato , &inalio pro 
Verbo Dei, quod e(t voluntárium , & 
contra proprietatem, & certitudinem 
fermo- 


Tai. g. 


6. 
Impugna- 
tur dicla ex 
pofitio. 


D 4 dicitut / dicitur 
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escrito en la ley, en los salmos y en los profetas. 
Y en SAN Juan a los fariseos los remite a la ley 
de Moisés: Pues acerca de mí, dice, escribió él. 
Luego el mismo Dios que nos envió a Cristo es 
el que dio aquella ley. 

A pesar de ello, los herejes objetaban en con- 
tra de esta verdad algunos puntos relativos a las 
propiedades, preceptos y materia de esta ley. 
Pero esas objeciones las discutiré más oportuna- 
mente después en sus correspondientes lugares. 

4. LA LEY FUE DADA POR MINISTERIO DE 
LOS ÁNGELES.—Digo —en segundo lugar— que 
la Ley Vieja la dio Dios por ministerio de los 
ángeles. 

Esta tesis es de SaNro Tomás y, tomada en 
absoluto y en general, parece completamente 
cierta. 

En primer lugar, por el testimonio de San PA- 
BLO en su carta a los Gálatas: Entonces ¿para 
qué la ley? Fue un complemento en orden a las 


trasgresiones, etc., dictada por medio de los án-. 


geles, por medio de un mediador. SAN Crisós- 
TOMO en ese pasaje por ángeles entiende los 
sacerdotes, pero él mismo —en su comentario a 
' la carta a los Hebreos— rechaza esa interpreta- 
ción, y con razón, porque es contraria al sen- 
tido propio y al uso más frecuente de la palabra, 
sin necesidad y sin base en la letra ni en el con- 
texto. Además, ningún sacerdote intervino en la 
promulgación de aquella ley fuera de Moisés, y 
sin embargo en aquel pasaje —como explicaré 
después— se distingue a los ángeles de Moisés. 
Pondera también San CrisósroMO en su co 
mentario que al fin a los ángeles se les pone en 
plural, y en cambio el sacerdote que intervino y 
que de alguna manera actuó como ministro, fue 
uno solo. Luego diré si en realidad los ángeles 
fueron varios. 

Esto confirman también otras palabras de SAN 
PABLO en la carta a los Hebreos en la que ha- 
blando de aquella ley dice: La palabra que fue 
bablada por los ángeles. Sin duda en ellas no se 
refiere a los sacerdotes, pues enseguida añade 
Porque no a los ángeles sometió el mundo que 
ba de venir, y en consecuencia aduce aquello de 
Le biciste, un instante, menos que los ángeles. 

Finalmente, SAN ESTEBAN en los Hechos dice 
de Moisés: El es el que en la asamblea del de- 
sierto bizo de mediador entre el ángel, que ba- 
blaba con él en el monte Sinaí, y nuestros padres; 
él recibió palabras de vida para trasmitírnoslas. 

5. Por su parte algunos de los Padres an- 
tiguos, en ese y en otros pasajes parecidos del 
Antiguo Testamento, por el ángel entienden la 
Palabra de Dios. Así SAN CIPRIANO, TERTULIA- 
NO, EUSEBIO DE CESAREA y otros que cita Lo- 
RINI. Por eso SAN Istpono establece la regla de 
que Siempre que en las Escrituras Santas, en 
lugar de Dios se pone Angel, para la dispensa- 
ción de la encarnación se entiende no el Padre ni 
el Espiritu Santo sino solo el Hijo. Pero SAN 


Isrpono no señala los pasajes de la Escritura en 
que se pone ángel por Dios, ni yo los he encon- 
trado fuera de aquel de Isaías en que a Cristo 
se le llama Angel del gran consejo: esto según 
la versión de los Setenta, pues en la Vulgata no 
se dice así, ni tampoco en el hebreo, como ob- 
serva SAN JERÓNIMO; y aunque se admita ese 
cambio en el verdadero sentido —como lo ad- 
mite comúnmente la Iglesia—, eso se predice 
únicamente del Verbo Encarnado. 

Ahora bien, al Verbo en cuanto que es Dios 
no le cuadra bien el nombre de ángel, ni es este 
nombre conforme a la dignidad del Verbo en 
cuanto que es Dios, porque el nombre de ángel 
en general en la Escritura significa ministro y 
mensajero de Dios. Por eso dice Dios en MA- 
LAQUÍAs: He aquí que yo envío mi ángel, es de- 
cir, a Juan Bautista como mensajero anticipado 
del Verbo, y de éste se añade E inmediatamente 
vendrá a su santo templo el Señor dominador, 
es decir, el Hijo encarnado, a quien allí mismo 
se le llama ángel de la alianza —según el he- 
breo—, o ángel de la justicia, según los Setenta. 

Advierto también sobre ello que a Cristo se 
le llama ángel únicamente añadiendo algo que 
eleva el significado de la palabra y con otras cir- 
cunstancias que indican su divinidad. 

6. REFUTACIÓN DE LA ANTERIOR INTERPRE- 
TACIÓN.—Además, según esa interpretación ca- 
ben dos explicaciones. 

Cabe. —en primer lugar— admitir una gran 
ambigüedad en las palabras de la Escritura, so- 
bre todo en el Antiguo Testamento. En efecto, 
cuando en el GÉNzsis y en el Exopo se dice 
que el ángel del Señor se apareció, habló o hizo 
algo con los Patriarcas, con Moisés y con el 
pueblo de Dios, o todo eso se ha de atribuir al 
Verbo de Dios hablando u obrando inmediata- 
mente, o unas cosas se han de atribuir al Verbo 
y otras a un ángel creado. Ahora bien, ambas 
hipótesis tienen graves dificultades. Luego más 
verdadero y más sencillo resulta entender que 
siempre se trata propiamente de un ángel mi- 
nistro de Dios. 

Todo el antecedente se explica con un que 
otro texto. En el Exopo se dice del ángel de 
Dios Marchaba al frente de las buestes de Is- 
rael, y más ampliamente en el cap. 23 se pro- 
mete He aquí que yo enviaré un ángel delante 
de ti para guardarte por el camino. Y en los 
Hec Hos se dice que el que se apareció y habló 
a Moisés en el fuego de la llama de la zarza fue : 
el angel del Señor. Luego, o en ambos pasajes se 
trata propiamente del Verbo de Dios —lo cual 
es manifiestamente absurdo, pues ¿quién dirá 
que el Verbo mismo fue el ángel custodio que 
iba delante del pueblo y lo guiaba?— , o hay 
que decir que en el uno de los pasajes se toma 
al ángel por un espíritu creado y en el otro por 
el Verbo de Dios, lo cual es caprichoso y con- 
trario al sentido propio y determinado del len- 
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Cap. 2. An lex Moyfi 4 vero Deo data fit vt diuina fuerit, 109 t 


[ermonis;ergo dicendumfemper eft, hec 
minilteria faGa fuifle per veros ange- 
los, Et itahzc cff communis expofitio 
Patrum, Ratio vero non ell alia, nifi 
que fumitur ex fuaui prouidentia Dei, 
q: gubernat imfima per media, & ho- 
mines docet , ac infiruit minilterio an- 
gelorum. Pote denique addialia ratio 
iumpta exPaulo ad Hebreos. sedicente, 
Multifarie,multisque modis loquens olim Deus 
Patribus in Propbetis,nouiftime loquutus efl no 
bis in filio,vbi hanc ponit tanquam praro 
gatiuam propriá legis nouz, Quód De? 
per fliù immediaté homines docuerit, 
quod impleri cz pit Matth.5.Cá Dominus 
aperiens os (uum docebat eos, ? c. vt notauit 
Aug: lib. rde fecim.Domini,in princi- 
pio. Hzc autem prarogatiua feré nulla 
effet,(i Verbum ipfum per fe, & imedia- 
té legem dediffet. Vnde idem Paul. ad 
Hebr.2.exprefséponit differentia, qnód 
lex vetus fuir data per angelos tanquá 
miniftros,& lernos, quia erat lex ferui- 


tutis,vtD. Thom.notat;noua autem per , 


Dominum,quia c( lex gratiz. 

, Quüsgret veró aliquis, quod fuerit mi- 
aifteriam ab angelis exhibitum in iliius 
legis promu!gatione. Ad quod exponen 
dum tria diftingui poffunt, quz Exodi. 
19.8 20.narrátur. Primo enim premit- 
tuntur figna aduentus Domini ad feren 
dam legem,fcilicet,ignis,& fumus,& fo 
nitus buccinz.Secundo, in c.20. princi- 
pio narratur promulgatioDecalogi.his 
verbis, Loquutus efl Dis Deus tuus, qui edu- 
xit te de terraEgi pti d? c. Tertio in fine eiuf 
dem capitis additur, Dixit preterea Dns ad 
Moy[emibac dices filijs Ifrael. Prima ergo fë 
tentia efl, minilterium angelorum fuiffe 
in efficiendis fignis primo loco numera 
tis, loquutionem anté fuiffe immediate 


ab ipfo Deo. Ita fentit Chry(oftom.ad p 


Galat. 3.8 magis explicat orat. 3.adHe- 
brg.Sed licet prior pars ,quia affirmat, 
illa (igna fa&a effe minifterio aogelorü, 
vera fir, tamen altera exclufiua admitti 
non poteít;tum propter omnia adduĝa 
io probatione conclufionis ; tum maxi- 
me quia Paul.expreísé dixit,Gui per ange 
los dictus efl fermo,adHebr.2.nam plus ett, 
dicere fermonem, quàm tuba canere 
velignem accendere, aut tonitrua exci- 
tare.Irem ad Gal. 3.dixit,Ordinata.fen dij- 
pofita p angelos; ná plus certé eft ordinare 
vel ditponere legé, quá olà aísiftere le- 


A 6 imfima / infima 
B 1 caopit / coepit 


A Bislatori c fignis iuftitie&maiefratis 


B 


C 


Poteft ergo cffe fccunda icurcntia di- 
ftinguens inter duas partes vltimas jp- 
bationis legis: nam ps ima,gug fe écan- 
tú continuit przcepia legispátu oz, ime 
mediar? ab iplo Deo proiata eic, alicra 
verò qaw cóprehendit ónia pracepta 
pofitina,data eft minifterio angel me- 
diaté loquentis Moyfi. Quz differentia 
colligitur ex modo narrationis Scrip- 
ture: nam primam illam partem prce- 
ptorum immediate propo(uit Deus po. 
pulo incipiens, Ego fum Ds Deus thus dc. 
Vnde terrefa&* populus, finita illa lege 
morali dixit Moyf(i,Loquere tu nobis nó lo- 
quatur nobis Dñs.Poltea vero in alijs pre- 
ceptis folú premittitur DixisDñs adMoy 
Jem loquere ad filios Ifrael ze, vt patet ex re 
liqua parte Exodi, & ex Leuit.&e. Qui 
modus loquendi communis e(t cateris 
Prophetis,& ita cóílar,id effe fa&ü mini 
flerio angelorü. Item hoc fufficit ad p- 
prietatem , & vericatem verborü Pauli 
tá quia prezcipué loquitur de legc, vt po 
fitiua fuit,tum etiá,quia vt lex illa dica- 
tur difpofita, & di&a per angelos, latis 
efl, quod fere tota , & quoad omnia illa, 


"que erant maximé ppria fuerit ordina- 


ta, & prolata per angelos, quínis Deus 
ipfe per fe ipfum inchoauerit (ermoné 


illà quoad moralé partem , quz ad ipsü . 


etiam vt authorem nature [pecialiter 
pertinebar.Denid; hoc modo videntur 
poffe cóciliari fententiz Patrü, ná qui- 
dà dicúr,Deú per fe ipfam imediaté tra 
didiffe legé illà;propter verba illa, Ege 
[i dis Deustuus , vt videre licèt in Chri- 
foft.homil.s6.inA Ga,& in alijs locis fu- 
per Paulü,vbi Theophilat. & Oecome- 
ni. ill fequuntur, Alij vero docent per 
angelos fuiffe loquutüDcü,vt flacim re- 
feram. Poffunt ergo conciliari fecundá 
diuerfas partes illius legis. 
Hanc veró fententiam quoad poflc 

riorem partem libenter admittimus, 


8. 
2,Sentétia 


9. 


Pofterior 


fcilicet, quod precepta corremonialia, pars 2.56» 


& iudiciaria per angelos immediate tente ad- 


Moyf fuerint ppofita Quoad alterá ve mittenda. 


ro parté videtur admittenda, pbabili* 
enimefl,eti priam promulgationem 
przceptorü Decalogi fa&á effe minifte- 
rio angelorü formanciú voces, quas po 
pulus audiebat,id eni e(t,magis cófenta 


neú do&ring Diony(ij.in c.4. de Celeft. Dionyfius. 


Herar.volétis óniahzc minifteria fierri 
Yyyy PE 


A 4 fee/ fere 
D 14 fierri / fieri 
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guaje. Luego siempre hay que decir que esos 
ministerios fueron desempeñados por verdaderos 
ángeles. Esta es la interpretación común de los 
Padres. 

Y la razón no es otra sino la de la suave 
providencia de Dios, el cual gobierna las cosas 
bajas por las medias y a los hombres los enseña 
e instruye por ministerio de los ángeles. 

Puede —finalmente— añadirse otra razón to- 
mada de San PABLO: Después de bablar Dios 
en el pasado muchas veces y de muchas maneras 
a los Padres en los profetas, en lo último de es- 
tos días nos ba bablado en su bijo: pone como 
prerrogativa propia de la Ley Nueva que Dios 
enseñó inmediatamente a los hombres por me- 
dio de su hijo. Esto comenzó a cumplirse en 
SAN MATEO cuando el Señor abriendo su boca 
los enseñaba, etc., como observo SAN AGUSTÍN. 
Ahora bien, esta prerrogativa sería casi nula si 
el Verbo hubiese dado la ley por sí mismo e 
inmediatamente. 


Por eso el mismo SAN PABLO pone expresa- 
mente la diferencia de que la Ley Vieja fue dada 
por los ángeles como por ministros y siervos por- 
que era una ley de servidumbre, según observa 
Santo Tomás, y, en cambio, la: Nueva por el 
Señor porque es ley de gracia. 

7. EL MINISTERIO PRESTADO POR LOS ÁN- 
GELES.—PRIMERA OPINIÓN.—Preguntará algu- 
no cuál fue el ministerio que prestaron los án- 
geles en la promulgación de aquella ley. 


Para explicar esto pueden distinguirse tres 
momentos que se cuentan en los cap. 19 y 20 
del Exopo. Primero se adelantan algunas seña- 
les de la llegada del Señor para dar la ley, a 
saber, fuego, humo y sonido de trompeta. Des- 
pués, en el cap. 20 al principio, se cuenta la 
promulgación del Decálogo con las palabras 
Habló el Señor tu Dios que te sacó de la tierra 
de Egipto, etc. Por último, al fin del mismo 
capítulo se añade Dijo además el Señor a Moi- 
sés: Esto dirás a los bijos de Israel. 

Pues bien, la primera opinión es que el mi- 
nisterio de los ángeles consistió en producir las 
señales que se han enumerado en primer tér- 
mino, y que la palabra fue inmediatamente de 
Dios mismo. Así piensa el CrISÓSTOMO, 

Pero aunque lo primero —de que aquellas se- 
fiales fueron producidas por ministerio de los án- 
geles— sea verdad, sin embargo, lo segundo 
—en sentido exclusivo— es inadmisible: prime- 
ramente por todas las razones que se han aducido 
en la prueba de la tesis; y sobre todo, porque 
SaN PABLO dijo expresamente La palabra que 
fue dicha por los ángeles, ya que más es hablar 
que hacer sonar la trompeta, encender fuego o 
producir truenos. El mismo SAN PABLO dijo 
también Ordenada o dispuesta por medio de los 
ángeles: ciertamente, más es ordenar o disponer 
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la ley que sólo asistir al legislador con señales 
de justicia y majestad. 

8. SEGUNDA OPINIÓN.—La segunda opinión 
puede ser la que distingue entre los dos últi- 
mas partes de la presentación de la ley. La pri- 
mera, que casi únicamente contenía preceptos 
de la ley natural, fue presentada por Dios mis- 
mo inmediatamente; en cambio, la otra, que 
abarca todos los preceptos positivos, fue dada 
por ministerio de un ángel que hablaba inme- 
diatamente a Moisés. 

Esta diferencia se deduce de la manera como 
cuenta las cosas la ESCRITURA. En efecto, la pri- 
mera parte de los preceptos la propuso inme- 
diatamente Dios al pueblo comenzando así: Yo 
soy el Señor tu Dios, etc. Por eso, aterrorizado 
el pueblo, al terminar aquella ley moral dijo a 
Moisés: Háblanos tá a nosotros, no nos hable 
el Señor. En cambio, en los otros preceptos la 
introducción es sólo Dijo el Señor a Moisés: 
Habla a los bijos de Israel, etc., como se ve 
por el resto del Exopo y del Levírico. Esta 
manera de expresarse es común a los demás pro- 
fetas, y así consta que aquello se hizo por mi- 
nisterio de los ángeles. 

Además, esto basta para entender las palabras 
de San PABLO en su sentido propio y verdade- 
ro: lo primero, porque habla principalmente de 
la ley en cuanto que fue positiva; y lo segundo, 
porque para poder decir que aquella ley fue dis- 
puesta y dicha por los ángeles, basta que los 
ángeles la hayan ordenado y presentado casi 
toda ella y en todo aquello que era más propio 
suyo, por más que fuera Dios mismo quien por 
sí mismo comenzó el discurso relativo a la par- _ 
te moral, parte que le correspondía particular- 
mente a El como a autor de la naturaleza. 

Por último, de esta manera parecen poder 
conciliarse las opiniones de los Padres, puesto 
que algunos de ellos dicen que Dios mismo fue 
quien por sí mismo entregó aquella ley inme- 
diatamente, y eso por las palabras Yo soy el 
Señor tu Dios —como puede verse en el CRI- 
SÓSTOMO en sus comentarios a SAN PABLO, en 
lo cual le siguen TEOFILACTO y ECUMENIO—, 
y otros —que citaré enseguida— enseñan que 
Dios habló por medio de ángeles. Unos y otros 
pueden- conciliarse distinguiendo las partes de 
aquella ley. 

9. LA ÜLTIMA PARTE DE LA SEGUNDA OPI- 
NIÓN ES ADMISIBLE.—En cambio, admitimos 
gustosos esta opinión en su segunda parte, a sa- 
ber, que los preceptos ceremoniales y judiciales 
fueron presentados a Moisés inmediatamente 


por los ángeles. Pero no parece admisible en 


cuanto a la otra parte, pues es más probable 
que incluso la primera promulgación de los pre- 
ceptos del Decálogo se hizo por ministerio de 
los ángeles, formando éstos las voces que oía 
el pueblo. 
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Lib. 9.Delege diuinapofitiua veteri, 


per angelos,quad etiam probant cómu A quz diximus. Sed non video,cur ibi po. 


niter Theologi,& fpecialiter in hac ma 
teria D.Tho. q.98. ar, 3. Sumitur etiam 
ex Auguít.lib.2.de Trinit.c. 1 3. & lib, 3. 
C.10. Probatur etiam rationibus p con 
clufione faGis,que abfoluté probant de 
tota illalege. Itéquia ex textu. Exodi 
20.non poteft colligi illa différentia:ná 
pol promulgationé moraliü przcepto- 
rum å Deo fa&á, (ubditur, Dixit preterea 
Dh: ad Moyfem ,bec dices filijs Ifraeldz c. er- 
go idé,quí dixerat. Ego]um Dñs Deus,t7c. 
continuauic (vt ita dica)fermoné loqué 
do Moy(i.Denid;nó obftat modus ille lo 
quendi, Ego fù Dns Deus tuus,nà eode mo- 
do dixit Deus Moyfi, in flàma rubi. Ego 
fam Deus Patris tui , & nihilominus tunc 
per angelú fuiffe loquurú, Stephan, inter 
pretatus eft, Re&e ergo dixit Grego. in 
. Przfac. adlibros Moraliü cap. 1.alids 
2.fuifle angeium,qui exterics loquendo 


D.Tbom. 
Auguft., 


D'Grez. 


B dixi 3.p.q.26.ar.2.ibi Paulú vocare Moy * 


feruicbat.Dàm autem dici, Quia interius 


prafidens loquendi efficacia miniflrabat. Quo d 
aliter fchola(tici dicere folent, períoná 
minifterialiter loquenté , & immediate 
efficienté verba fermonis,fuitfe angelú, 
perfonam auté imediate reprzfentatá, 
& cuius nomine minilter loquebatur, 
fuiffe Deü, & ideo nó in (ua, (ed in illius 
períona,quem reprafentabat, potuile 
angelum veré dicere,Ego fum Deus. 
Dico tertio. Lex vetus data ell per 
Moyfespro Moyfem tanquá per proximü promulga 
mulgator i toré refpc&u totius populi Ifracl,nóve- 
auctor fuit ró xanquam per authorem legis. Prima 
legis vete- pars de fide e(t : nam habct expreffa ia 
ris. Scriptura Ioa. 1. Lex per Moyfé data eft.Re 
Ioan. 1. Acá; ponderat Clem.Alexand.lib.1.Pe - 
clem-Ale. dagogi cap.7.nO dixifle, facta, (icut dixit 
de Chrifto, fed datam, quia ab aliolegé 


10. 


Joan;7. : 2. 

Galat, Tecepit,vt eam daret hominibus. Et (ic 

Chro, etiam dixit Chriftus Ioan 7.Non ne Moy 
fes dedit vobis legé,& ita etiam videtur in- 
telligédü,qd Paul. de eadé lege dicit ad 
Ga]. 3.0rdinata per angelos in manu mediatoris 
vbi Chry(oft.qué aliqui Greci fequunt, 
& multiLatini per mediatore Chriftum 

*Timo;2. intelligit, qui e(t vnicus mediator Dei, 


& hominü.1.adTimot.2.iuxta quam ex- 
pofitioné particula illa, In manu, non de 
minilleriali authoritate , fed de princi- 
pali poteftate intelligenda eft, ita ve len 
{os fic,angelos diípofuiffe legó in virtu- 
te, & authoritate Verbi diuini, & in hoc 
fenfu poteft expofitio fubfiftere cü his, 





c 


tuerit Paulus mentioné facere deChri- 


flo fub nominc mediatoris, tù quia non 


c(t mediator vt Verbum tantum; fed vt 
Verbú incarn atum,at veró ad veterem 
legé ferendam nó vtDeus homo,fed tan 
tú vt Deus operatusell, tüctiam quia 
Verbü diuinü nihil peculiare habuit in 
illa legislatione, propter quod c1 magis 
tribuatur,quà Patri, & Spiritui Sandro, 
nec ctiam ei folet appropriariin Scrip- 
tura,ned; apparet fundamentü talis ap- 
propiationis. Et ideó probabilius cen- 
feo, quod cum Nazian. & Cyrillo Alex. 


fem mediatoré inter Deum, & populum 
quoad illius legis promulgationé allu- 
dens ad verbaciutdé Moyüs Denter.s. 
vbiloqués de codem tépore, & aGione, 
dicit, Ego fequefler , do medius fui inter Dim, 
Q9 vos in tépore illo, vt annútiarem vobis yer- 
ba eins id cillegé cinsi fic ergo fuit Moy 
fes mediator inter danté Dcü, & popu- 
lum, cui lex dabatur tanquà promulga - 
tor eiuídem legis. Et haac expofitioné 
late confirmat Salmer.difp.28. in Epi(t. 
ad Galat.vbi etiam profequitar ditficul 
tatem,quz oriri poteh ex verbis proxi- 
me à Paulo fubiun&is.Mediatos auté vnius 
non eft.Deus autem vnus efl, que non viden- 
tur apte coniungi cum pracedentibus, 
fide Moyfi erat (ermo. Omifsisautem 
quz dicit , exi(timo Paulum fubiun - 
xiffe illa verba, vt oflenderet Moy(em, 
non fuiffe au&orem illius legis , (ed mi- 
nitrum inter populum, & Deum legis 
au&orem , & ideo fübiunxiffe , Deus an- 
iem vnus est, vc oflenderet , quod prius 
dixerat legem noneuacuare promif- 
fionem. Et ideó concludit. Lex ergo ad- 
uerfus promifJa Dei? abfit, quia fcilicet De” 
non poteh elle fibi contrarius, fuit ergo 
lex illa principaliter quidem à Deo,per 
Moyfem vero tanquam mediatorem da 
ta. Ec ideò lex illa (epe vocatur lex Moy 
fi Malach. 4. Mementote legis Moyfi ferui 
mei, quam mandauiei in Horeb ad omnem 


Cyril. 


Nazian, 
Alex, 


Deut. 


Ifrael , & Luc. 2.Secundum legem Moyfi. Et Nalacb. 


ob hanc etiam rationem Cle més Rom. 
digo libro fexto. Cenflitut. capite r9. 
Moyfem Regem, Sacerdotem, & legis- 
latorem appellat. Ratio autem huius 
allertionis eadem elt, quz precedentis, 
proportione feruata, fcilicet, fuanem 
Dei prouidentiam effe homines per ho- 
mines 
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Esto es más conforme a la doctrina de Dro- 
NISIO, que quiere que todos estos ministerios 
los realicen los ángeles. 

Lo mismo prueban también comúnmente los 
teólogos, y en particular en esta materia SANTO 
Tomás, y se encuentra también en SAN AcUs- 
TÍN. 

Se prueba también con las razones que se han 
aducido en favor de la tesis, las cuales son pro- 
bativas en general para toda aquella ley. 

Además, del texto del capítulo 20 del Exopo 
no puede deducirse aquella diferencia, puesto 
que, después de la promulgación de los prece 
tos morales que hizo Dios, se añade Dijo pa 
más el Sefior a Moisés: Esto dirás a los bijos 
de Israel, etc. Luego el mismo que había dicho 
Yo soy el Señor tu Dios, etc., continuó —como 
quien dice— su discurso hablando a Moisés. 

Por áltimo, no es obstáculo la manera de ha- 
blar Yo so yel Señor tu Dios, pues de la misma 
manera dijo el Señor a Moisés en la llama de la 
zarza Yo soy el Dios de tu padre, y, sin embar- 
go, SAN ESTEBAN interpretó que entonces habló 
por medio de un ángel. Luego muy bien dijo 
SAN GREGORIO que fue un ángel quien servía 
hablando externamente, pero que se llam 
Señor porque el que estaba dentro proporciona- 
ba el poder para hablar. 

Esto los escolásticos lo suelen decir de otra 
manera: que la persona que hablaba ministerial- 
mente y producía las palabras era un ángel, pero 
que la persona inmediatamente representada y 
en cuyo nombre hablaba el ministro era Dios, 
y que por eso, no en su nombre sino en nom- 
bre de aquel a quien representaba, pudo decir 
con verdad el ángel Yo soy Dios. 


10. MorsÉs FUE EL PROMULGADOR, NO EL 
AUTOR DE LA Ley ViEJA.—Digo —en tercer 
lugar— que Moisés dio la Ley Vieja como pro- 
mulgador próximo respecto de todo el pueblo 
de Israel, pero no como autor. de la ley. 

La primera parte es de fe, pues está expresa 
en la Escritura. En el cap. 1. de San Juan La 
ley fue dada por Moisés. Muy bien pondera 
CLEMENTE ALEJANDRINO que no dijo hecha 
como dijo de Cristo, sino dada, porque recibió 
la ley de otro para darla a los hombres. Así 
también CrisTO dijo en el cap. 7.? de SAN JUAN 
¿No os dio Moisés la ley? Y así parece que se 
debe entender también lo que SAN PABLO dice 
de esa misma ley Ordenada por medio de los 
ángeles en mano del mediador. 

El CrisósTOMO, a quien siguen algunos grie- 
gos y muchos latinos, por el mediador entiende 
a Cristo, que —según la 1.* carta a Timoteo— 
es el único mediador de Dios y de los hombres. 
Según esta interpretación, las palabras er mano 


se han de entender no de la autoridad ministe- - 


rial sino del poder principal, y así el sentido 
ha de ser que los ángeles dispusieron la ley en 
virtud y con la autoridad del Verbo divino. En 
este sentido la interpretación puede ser cohe- 
rente con lo que antes hemos dicho. 

Pero no veo por qué pudo allí San PABLO 
hacer mención de Cristo bajo el nombre de me- 
diador: lo primero, porque no es mediador sólo 
como Verbo sino como Verbo encarnado, y 
para dar la Ley Vieja actuó no como Dios hom- 
bre sino sólo como Dios; y lo segundo, porque 
el Verbo divino, al dar aquella ley, no tuvo nin- 
guna función peculiar por la cual se la haya de 
atribuir a El más que al Padre y al Espíritu 
Santo, ni tampoco suele atribuírsele en la Es- 
critura ni se ve en ella base para tal atribución. 


Por eso juzgo más probable lo que —con el 
NAZIANZENO y con CIRILO ALEJANDRINO— dije 
en la p. 3, q. 2, art. 2: que San Pablo llama 
allí a Moisés mediador entre Dios y el pueblo 
en la promulgación de aquella ley aludiendo a 
las palabras del mismo Moisés en el Deutero- 
nomio, en el que refiriéndose a la misma oca- 
sión y acción dice En aquella sazón estaba yo 
entre el Señor y vosotros para comunicaros sus 
palabras, es decir, su ley: luego en este sentido 
Moisés fue mediador entre Dios que daba la 
ley y el pueblo a quien se daba, como promul. 
gador de la misma ley. 

Esta interpretación la confirma ampliamente 
SALMERÓN, el cual aborda también la dificul- 
tad que puede surgir de las palabras que SAN PA- 
BLO añade inmediatamente Ahora bien, no exis- 
te mediador cuando hay una sola parte, y Dios 
es uno, palabras que no parecen ajustarse bien 
con las anteriores si se trataba de Moisés. 


Dejando lo que él dice, creo que Pablo aña- 
dió esas palabras para demostrar que Moisés no 
fue autor de la ley sino ministro entre el pue- 
blo y Dios, autor de la ley, y que por eso aña- 
dió Y Dios es uno, para demostrar lo que antes 
había dicho, que la ley no inutiliza la promesa. 
Por eso termina diciendo ¿Luego se podrá opo- 
ner la ley a las promesas de Dios? De ninguna 
manera, es decir, que Dios no puede ser contra- 
rio a sí mismo; luego la ley procedió principal- 
mente de Dios, pero fue dada por Moisés como 
mediador. 

Por eso a aquella ley muchas veces se la Ila- 
ma ley de Moisés. Así en MALAQUÍAs Acordaos 
de la ley de Moisés mi siervo, a quien yo pres- 
cribí en el Horeb para todo Israel. Y en 
San Lucas Según la ley de Moisés. Y también 
por esta razón SAN CLEMENTE ROMANO llama 
a Moisés rey, sacerdote y legislador. 

La razón de esta tesis es, en su tanto, la mis- 
ma que la de la anterior, a saber, que la suave 
providencia de Dios es gobernar a unos bom- 
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mines gubernare , faltem vt miniltros, 


ge provt dici folet otià de iure Apollo- 


quamuis ipfos fupremos Princepsper A lico,& de canonico, & in vnineríum de 


angelos illuminat, 
Secunda pars affertionis videtur fe- 
qui manifeflé ex prima. Nà fi Deus fnit 


Probus" illius legis au&or;ergo nó fuit Moyfes, 


2, pars, 


Modus lo» 


ná vna lex vnü tátü habet primú au&o 
t€.Ité (i Moyfes fuit pxim'au&or illius 


legis,ab illi’ humana volütate habuiffet. - 


pximá vim obligádizergo fuiflet lex hu 
mana;ergo nó eflet diuina , qd cft cótra 
aflertioné primá, vel effet fimul divina, 
&humana gpprié,qdplané repugnar.Cir 
ca hácvero parté nó nulla notanda süt, 
Primum e(l, cauesdum elfe modum lo- 
quendi Tiraqueli in Prefat.ad Retra&. 


quendi Ti- n, ro. vbi addu&is in exemplum quibul- 
raquel.ca- dam illius legis przceptis,ita cócludit, 


sendus. 


12 


Ex quib? plan? intelliges precepta legaliaMoy 
fis non fuiffe iuris diuini,nam ff talia fuiftét per 
petua quodi dy immutabilia pmafiffet nec crimi 
niti; peccato fenefirá aperuiffent. Loquitur 
autem de preceptis ceremonialibus,& 


- judicialib?,de quib’ fi intelligit, nó effe 


juris diuini naturalis, verü quidé eft di- 
aü, fed ramë inutile,& extra r&,& ita in 
dí(lin&é pbatü,errandi occafioné præ- 
bet: fi veró loquitur de iure diuino pofi 
tiuo,graué erroré cótinet dia illud,ve 
có(lat ex adduüis affertione prima. Et 
patio eius prior malè infert , quia ná 
oporter,omne ius diuinü effe perpetuü, 
& immurabile,fed poui poteft pro diui- 
ne volúratis arbicrio,ac confilio, vt ex 
- fequentibas conftabit. Altera vero eius 
probatio falfum (upponit ,nam illa lex 
non aperiebat feneflram vili crimini,ve 
ex dicédis có(labit,explicido pmi(sio- 
né repudij , in qua maximé ille füdatur. 
Secundo obferoddum c(l, Alfons.Sal- 
meronem difp.ó1.& 62.1n AGalate do- 


2.0b/erná-cere,Moy(em fuiffe proprié legis vete- 


dum. 


ris au&orem,& non tantum promulga- 


torem quoad precepta cezremonialia,& 
iudicialia,inter que,& decalagum hanc 
differentiam conftituit, quod decalogi 
De? fuit audoz immediatione virtutis, 
& fuppofiti,c zterorü autem precepto- 
rútantum immediatioue Virtutis, nam 
immediatione fuppoliti Moyles fuit ex 
illius fenteotia. Vnde cum is difp.ó r.la- 
té difliaguat ius diuinum large fumpiü 
& proprié,videtur plané fentire,legem 
illam quoad czremonialia,& iudicialia 
nó continuilffe ins dinin& jpprie,fed lať- 


C 7 sequentibas / sequentibus 
D 4 decalagum / decalogum 


B 


omniillo, quod fertur ab homine p fu- 
pernaturalépote(laté diuinitus dará, Se 

pet diuiná infpiratione, &illuflrationé 

Quá (eotentiá folú bar quibuldá telti 

monijs Patrü, qui no tá generaliter lo- 

quütur,vt iá dic&. Et quia illa lex appel- 

latur lex Moyfi,&ipfeMoyf(esegiflator 
effe dicitur.Sed hzc fentétia mihi nó vi 
detur pbanda.Dicendum enim omnino 
ceníco,Deí fuiffe prosimü au&ore,&le 
giflatoré illius legis, nó tantü immedia 
tione virtutis,fed etiam fuppofiti. Et(vt 
nó fit ambiguitas in verbis ) fenfus ell, 
precepta illius legis,etíd ceremonialia; 
& iudicialia habuiffe vim obligandi im- 
meditaté à volútate diuina,independé- 
ter à volútare Moyfi,& ita lege illá fuil- 
fe pprijfsimé diviná, ac fubinde in hoc 
etia lenfu, Moysé nó fuiffe au&ore illi" 
legis , fed tantü pmulgatoré.Hác enim 
veritatéin hoc fenfv pbant que adduxi 
inprima affertione. Et declarat,qgaMoy 
les tulit illá legé ex fpeciali reuelatione 
diuina,vt di&us autor fatet,& ex (crip 
tura exprelfe cóltat; p illá auté reuela- 
tioné imediaté indicabat Deus volúras 
té fui circa ea,que ab illo populo obfer 

uáda erant; ergo ab illa volütate habe- 
bát illa precepta ví obligidi,&illá imé 

diaté indicabát;ergo erit áDcoimedia 
té imediatione füppo iti quoad vi obli- 
gádi,licet quoad minifleriü (cribedi il- 

la,vel pmulgadi effét immediaté ¿Moy 


fe. Cófirmatur,quia alids illa lex quoad Confirmaf; 


illas partes uon effet magis diuina, quà 
lex canonica,vel quí ppria Apottolica, 
de qua dicit Paul^, Dico ego nó Dis; cófe- 
qués ell plane fal(ú, có qa ell cotra expf 
fà modú loquédi (cripturc;in qua Deus 
ipfe dicit cradidiffe illa precepta,e Moy 
fes féper refcft illa ve cradica,& di&a ti 
bi àDco,&vt oflédétia?mediaté diviná 
volátaté:tü etiá qa Patres, & Theologi 
cómuaiter ita incelligütScriptura,& in 
hoc fé(uvocát illâ legé divina:tú denid; 
qa alids n6 fuiffecilla lex immutabilis 
ab homine,(ed poturilet Moyfes omnes 
illas ceremomiasimutare;& alia$loco 
illarü iatroducere,qd plane ab(urdifsi- 
mú elt, vt optimé docet D;Th.quolib.4. 
ar.13.vbiaperté híc docet veritatéscó 
flituédo difcrimen inter legé vetere,& 
nouá,quod in illa determinationes cœ< 

OXyyy a remo 
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bres por medio de otros al menos como minis- 
tros, por más que a esos mismos soberanos los 
ilumina por medio de ángeles. 

11. PRUEBA DE LA SEGUNDA PARTE.—¡CUI- 
DADO CON LA MANERA DE EXPRESARSE DE TIRA- 
QUEAU!—La segunda parte de la tesis parece 
seguirse manifiestamente de la primera. En efec- 
to, si Dios fue el autor de aquella ley, luego 
no lo fue Moisés, puesto que una ley sólo tiene 
un autor próximo. 

Además, si Moisés fue el autor próximo de 
aquella ley, de su voluntad humana hubiese re- 
cibido su fuerza próxima obligatoria; luego hu- 
biese sido una ley humana; luego no sería divi- 
na —lo cual es contrario a la primera tesis—, 
o sería a la vez divina y humana en sentido 
propio, lo cual es abiertamente imposible. 

Ácerca de esta parte hay que hacer algunas 
observaciones. La primera es que hay que andar 
con cuidado con la manera de expresarse de TI- 
RAQUEAU: después de aducir como ejemplo algu- 
nos preceptos de aquella ley, termina así: Con 
esto se entenderá claramente que los preceptos 
legales de Moisés no fueron de derecho divino, 
pues si hubiesen sido tales, hubiesen sido tam- 
bién perpetuos e inmutables y no hubiesen 
abierto la puerta al crimen y al pecado. 

Se refiere a los preceptos ceremoniales y ju- 
diciales; ahora bien, si entiende que no son de 
derecho divino natural, eso es verdad, pero no 
hacía falta decirlo y además es inoportuno, y el 
probarlo así indistintamente da ocasión para 
errar; y si entiende que no son de derecho di- 
vino positivo, esa frase contiene un grave error, 
como consta por lo dicho en la primera tesis. 

Además, su primera prueba no es legítima, 
ya que no todo derecho divino tiene que ser 
perpetuo e inmutable, sino que —como se verá 
por lo que sigue— puede ponerse al arbitrio 
y conforme ál plan de la divina voluntad. 

Y la segunda prueba supone una cosa falsa, 
puesto que aquella ley no abría la puerta a nin- 
gún crimen, como se verá por lo que diremos 
al explicar la permisión del repudio, que es en 
la que aquél principalmente se apoya. 

12. SEGUNDA OBSERVACIÓN. —CONFIRMA- 
CIÓN.—OBJECIÓN.—RESPUESTA.— Hay que 
observar —en segundo lugar— que ALFONSO 
SALMERÓN enseña ampliamente que Moisés fue 
propiamente el autor —y no sólo el promul- 
gador— de la Ley Vieja en cuanto a los pre- 
ceptos ceremoniales y judiciales; y entre estos 
preceptos y el decálogo establece esta diferen- 
cia, que del decálogo Dios fue el autor con in- 
mediatez de virtud y de supuesto, y, en cambio, 
de los demás preceptos, con inmediatez de vir- 
tud solamente, pues con inmediatez de supuesto 
—según su opinión— lo fue Moisés. Por eso, 
cuando escribe largamente distinguiendo el de- 
recho divino entendido en sentido lato y en sen- 
tido propio, parece pensar manifiestamente que 
aquella ley, en cuanto a los preceptos ceremo- 





niales y judiciales, no fue de derecho divino en 
sentido propio, sino en sentido lato, lo mismo 
que suele decirse también sobre el derecho 
apostólico y canónico y en general de todo dere- 
cho que da el hombre con poder sobrenatural 
concedido por Dios y por inspiración e ilustra- 
ción divina. 

Esta opinión la prueba únicamente con cier- 
tos textos de Santos Padres que —como diré 
enseguida— no hablan en un sentido tan gene- 
ral, y con que a aquella ley se la llama ley de 
Moisés y al mismo Moisés se le llama legislador. 

Pero a mí no me parece que se deba aprobar 
esta opinión. En efecto, juzgo que se debe decir 
rotundamente que Dios fue el autor inmediato 
y el legislador de aquella ley no sólo con in- 
mediatez de virtud sino también de supuesto. 

Para eliminar toda ambigüedad verbal, el sen- 
tido de eso es que los preceptos de aquella ley 
—aun los ceremoniales y judiciales— recibieron 
su fuerza obligatoria inmediatamente de la vo- 
luntad divina e independientemente de la volun- 
tad de Moisés, y que así aquella ley fue divina 
en el sentido más propio, y, consiguientemente, 
también en este sentido, Moisés no fue autor 
de aquella ley sino sólo su promulgador. Este 
es el sentido en que prueban esta verdad los 
argumentos que aduje en la primera tesis. 

Voy a explicarlo: Moisés dio aquella ley por 
especial revelación divina, según reconoce el di- 
cho autor y según consta expresamente por la 
Escritura. Ahora bien, Dios con esa revelación 
indicaba inmediatamente su voluntad acerca de 
lo que aquel pueblo debía observar. Luego de esa 
voluntad recibían aquellos preceptos su fuerza 
obligatoria e inmediatamente la manifestaban. 
Luego procedían inmediatamente de Dios con 
inmediatez de supuesto en cuanto a su fuerza 
obligatoria e inmediatamente la manifestaban. 
escribirlos y promulgarlos procediesen a las in- 
mediatas de Moisés. 

Confirmación: De no ser así, aquella ley, en 
cuanto a estos elementos, no sería más divina 
que la ley canónica o que la misma ley apostó- 
lica de la cual dice Say PALO Digo yo, no el 
Señor. Esta consecuencia es abiertamente falsa. 
Lo primero, porque es contraria a la manera 
expresa de hablar de la Escritura, en la cual se 
dice que Dios mismo dio aquellos preceptos y 
Moisés los presenta siempre como dados y dic- 
tados a él por Dios y como manifestaciones in- 
mediatas de la divina voluntad. Lo segundo, 
porque los Padres y los teólogos entienden así 
la Escritura y en este sentido la llaman ley di- 
vina. Y lo tercero y último, porque de no ser 
así, esa ley no hubiera sido inmutable por par- 
te del hombre, sino que Moisés hubiese podido 
cambiar todas aquellas ceremonias e introducir 
otras en su lugar, lo cual claramente es un gran 
absurdo. 

Así lo enseña muy bien Saro Tomás, el 
cual manifiestamente enseña esta verdad seña- 
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Lib. 9.De Lege diuina po[itina veteri. 


remoniarü,& ob(íeruantic erantex iure -A nus confundit, vna ell, an Moyfes ficut 


diuino,in hac vero minimé , fed de iure 
Ecclefialtico,que differetia nulla effet, 
nifi de pprij(simo,& rigoro(o iure diui 
no intelligeretur. Dícere vero aliquis 
poffet,legé quidem illá fuiffe hoc modo 
pprijísime diuina , & habuifle Deú pro 
ximú auGoré etiá immediatione fuppo 
fiti;nihilominus tfi etiá Moy(em autho- 
ritate à Deo accepta illà tuliffe, vt pro- 
priülegislatoré,& ita obligaffe etià im- 
mediate ex vi voluntatis humangMoyfi, 
atq; adeo obligatione huinana nó excla 
dente diuini illi adiun&a.Refpódeo,fic 
explicatam fententiá nó cótinere erro- 
ré,quia non repugnatScripturz,vel tra 
ditioni; at veró di&us au&or nó loquit 
in hoc fenfu,vt plane cóflat ex difp.x62. 
ad 5. prioris partis,& ex diícuríu prece 
dentisdifpucationis.Nec etiá mihi vide 
tur probanda,qüia (uperflua eft illa du- 
plex obligatio, & fine fundaméto , quia 
ip(e Moyles séper proponitillá lege ve 
przcepta Dei,& vt indicantia diuinam 
voluntaté obliganté,ned;authoritatem, 
aut voluntaté (uam ip(e interponit, fed 
Ónia femper ad Deü refert. Ve auté lex 


B 


illa interdicatur Moyfi, fatis ef, quod ` 


per ipfum data fuerit,vt ait Joannes: 
Tertio veró füpere(l (peciale dubium 
an hecgeneralis regula aliquá admittat 
exceptioné,nimirü, quia licét non Ónia 
falté aliqua, vel aliquod preceptú illius 
legis Moyfes proprio arbitrio tradide- 
rit, & cófequenter illius fuerit non tan- 
tum miviller, fed etiam au&or Ori- 
genes citato loco tradit fpecialiter de 
lege repudij. Ec licetCano lib.z.de locis 
C.18.ad 3. dicar» illü nó per(titiffe in illa 
fentétia,id nó oftédit,ned; ego apud illü 
inuenio.Accedir, quod eadé (entétia e(l 
plage Ambr.1ib.8.in Luc.in princ. Verü 
tñ etiá ad illú tacite refpodet Cano,ali- 
ter (&(iffe. 1.Cor.7. exponété illa verba, 
Cateris ego dico non Dns. Dices, ibi potius 
dicere Ambrofl.id dixiffe Paulü, Vt often- 
deret, quid proprie pns iufsit, (7 quid Pauli an- 
thoritati concefsit, quia dy periflum Dhs loqui- 
tur. Hoc tamen nó obftat, quominas ibi 
diflinxerit Paul? przceptü divinü Chri 
fti àifuo humano, vt omnes interpretan 
tur,& verba declarant;ergo fi idé accó- 
datur ad Moy[em,nó tra&at.fed potius 
confirmatAmbrof.priorem fententiam 
Adde,duas ibi effe queltiqnes,quas Ca- 


c 


D 


Paulus aliquid humano arbitrio, licét 
authoritate d Deo data przceperit;alia 
etan vterá; cü przceptá illud (cripfit, 
ac retulit/humano,vcl diuino fpiritu du 
&us fcripferic. Ec in hac pofleriori que” 
Rione certifsimü e(l,omnia verba vtri- 
ulá;fcriptoris fuiffe canonica, & à Spi- 
ritu Sano diG&ata. Ned; hoc ibi tra&a- 
bat Ambrof.ned;dubitabar, quin vterá; 
canonicé fuü prz ceptum fcripferit , ac 
in prioriloco docet illá non fniflelegé 
dininam,quod in polteriori non negat. 


Cano ergo prioré tra&ans que(lionem, 


fine caufa adducit Ambrofiü;& imerito 
ait illum mutaffe fententiam,ná dePau- 
lo cóltat, przceptá , vel confiliufn eius 
ibi fuiffe humanuu ; ita ergo Ambr.vi- 
detur fenfife de Moyíe. Et codé modo 
interp*etrat&r verba illa Chrifti loqué- 
tis de lege repudij, 4d duritiem cordis ve- 
ftri permifit vobis Moyfes. Hieron. Matt.19. 


& lequuatur ibi Beda, Hugo,Card.& D. Hieron, 
Thom. Ned; obltabit huic opinioni au- pega, 
thoritas Epipbanij,qui fententiam Pto- pyg, 
lomei vt hzreticam damnat,quía vel id p, Thom; 


intelligendá eft ratione primz partis, - 


quz heretica ell, ve fupra dixi,vel illa 
etiá pars in illo herético dánatur, quia 
nõ folum dicebat Moyíem authoritate 
propria tuliffe aliqua precepta,fed etia 
proprio fpiritu , & contra fpiritum Dei 
tuliffe illa,vtSalmer.fupra larè exponit. 

Nihilominus tá dicendum ell, totam 
legem contentam in libris Moy(i víque 


ad finem Deoterononaiij diuinam fuiffe, ` 


8: Moyfem nó authorem, fed folá fuiffe 
promulgatoré omni partiü cios, fine 
vlla exceptione. Notauit hoc Maldo. 
Matth. 19. Vbi piè fan&os interprera- 
tur. Et 1dé fentit Bclarm.hib.x. de Verb. 


14 


Dei fcripto.Arborc' lib. i0. Thelophiz Maddon, 
c.9.8 idé plane fenfit Epiphan.d. Heref, Pellarm. 
35.1mó videtur effe comunis fenfus Do- Arbor. 

do ú.Et probatur,quia Exod.20. 8 21. Exod.10 


& (equentib.& fere per rotü Leuiticum 
premittuni illa verba, Loguutus eft Dñs 
ad Moyfem,bac dices filis Ifrael. Et Deuter. 
r.in prin.fimiliter dicit Loquutus ej Moy 
fes ad filios Iracl omnia que pra ceperat ei Dns. 
"yt diceret eis. Quod iple repetit c.6. initio 

& poftea eodé cótextu, & modo omnes 

leges profert;ergo nullam poffumus cü 

fundamento excipere,aliás nihil maner 
firmum in reliquis. 


Deinde 
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lando esta diferencia entre la Ley Vieja y la 
Nueva: que en aquélla las determinaciones de 
las ceremonias y las observancias eran de dere- 
cho divino, y en ésta no, sino de derecho ecle- 
siástico; ahora bien, esta diferencia sería nula 
si no se tratase de un derecho divino propísimo 
y riguroso. 

Mas podría decir alguno que aquella ley fue 
propísimamente divina en este sentido y que 
tuvo a Dios por autor próximo incluso con in- 
mediatez de supuesto, pero que, sin embargo, 
también la dio Moisés como verdadero legisla- 
dor con autoridad recibida de Dios, y que así 
aquella ley obligó también inmediatamente en 
virtud de la voluntad inmediata de Moisés y, 
por tanto, con obligación humana que no ex- 
cluía la divina aneja a ella. 

Respondo que, si se la explica así, esa opi- 
nión no contiene error alguno, pues no es con- 
traria a la Escritura ni a la tradición. Pero el 
dicho autor no habla en este sentido, como cons- 
ta claramente por la disputación 162 ad. 5 de 
la Primera Parte y por toda la marcha de la 
disputación anterior. 

Ni me parece a mí que se la deba aprobar, 
dado que esa doble obligación es superflua y 
carece de base: el mismo Moisés siempre pro- 
pone esa ley como preceptos de Dios y como 
manifestaciones de voluntad divina obligatoria, 
y no interpone su autoridad ni su voluntad, sino 
que en toda remite siempre a Dios. Para qui- 
tarle esa ley a Moisés, basta que haya sido dada 
por medio de él, como dice SAN JUAN. 

13. ¿Fue MOISÉS AUTOR AL MENOS DE AL- 
GÚN PRECEPTO?—Queda —en tercer lugar— 
un problema patricular: si esta regla general ad- 
mite alguna excepción, es decir, si Moisés dio 
por su propia voluntad —si no todos— algún 
precepto de aquella ley, y, consiguientemente, 
fue no sólo ministro sino también autor suyo. 

ORÍGENES enseñó esto en particular con rela- 
ción a la ley del repudio, y aunque CANO diga 
que no perseveró en esa opinión, no lo demues- 
tra, ni yo lo encuentro en él, 

A esto se añade que la misma es manifiesta- 
mente la opinión de San AMBROSIO en su co- 
mentario a San Lucas. Pero también a éste res- 
ponde tácitamente CANO que otra cosa pensó en 
su comentario a la 1.* carta a los Corintios al 
interpretar las palabras A los demás digo yo, 
"o el Señor. 

Se dirá que San AMBROSIO allí más bien dice 
que San Pablo dijo aquello para manifestar qué 
es lo que propiamente mandó el Señor y qué 
es lo que dejó a la autoridad de Pablo, pues 
también por medio de él babla el Señor. Pero 
esto no impide que allí distinguiera San Pablo 
entre el precepto divino de Cristo y el suyo 
humano, como interpretan todos y según ma- 
nifiestan las palabras. Luego SAN ÁMBROSIO no 
discute si eso 'es aplicable a Moisés, sino que 
más bien confirma su primera opinión. 


Añádase que ahí hay dos problemas que 
Cano confunde: uno, si Moisés —lo mismo que 
Pablo— mandó algo por su propia voluntad 
aunque con autoridad recibida de Dios; y otro, 
si ambos, al escribir o comunicar aquel precep- 
to, lo hicieron guiados por espíritu humano o 
por el espíritu divino. 

Acerca de este último problema, es ciertísimo 


.que todas las palabras de ambos escritores fue- 


ron canónicas y dictadas por el Espíritu Santo. 
Ni era este el problema que allí discutía SAN 
AMBROSIO: él no dudaba que ambos hubiesen 
escrito canónicamente su precepto; pero en el 
primer pasaje ensefia que aquello no fue una 
ley divina, cosa que no niega en el segundo. 
Por consiguente, CANO, al discutir el primer 
problema, no tenía por qué aduicr a San Am- 
brosio; ni tiene razón para decir que cambió 
de opinión, puesto que de Pablo consta que su 
precepto o consejo en aquella ocasión fue hu- 
mano: luego lo mismo parece que San Ambro- 
sio pensó de Moisés. 

En el mismo sentido interpreta SAN JERÓNI- 
MO las palabras de Cristo acerca del repudio 
Por consideración a vuestro carácter duro os 
permitió Moisés, y le siguen BEDA, HUGO, EL 
CARDENAL y SANTO Tomás. 

Ni se opondrá a esta opinión la autoridad de 
San EPIFANIO, el cual condena como herética 
la opinión de Ptolomeo, pues, o esto hay que 
entenderlo por razón de la primera parte, la 
cual —según he dicho— es herética, o también 
aquella parte se condena en el hereje porque 
decía no sólo que Moisés dio algunos precep- 
tos por su propia autoridad sino también con 
su propio espíritu y que los dio contra el espí- 
ritu de Dios, según interpreta ampliamente SAL- 
MERÓN. 


14. Sin embargo, hay que decir que toda la 
ley contenida en los libros de Moisés hasta el 
final del Deuteronomio fue divina, y que Moi- 
sés fue no autor sino sólo promulgador de to- 
das sus partes sin excepción alguna. 

Esto lo observó MALDONADO a propósito de 
San Mateo 19, el cual interpreta piadosamente 
a los santos. Y lo mismo piensan BELARMINO y 
San EPIFANIO abiertamente, y parece ser el co- 
mún sentir de los doctores. 

Y se prueba porque en los cap. 2 y 21 del 
Exopo y casi a lo largo de todo el Levírico 
se comienza con las palabras Habló el Señor 
a Moisés: Esto dirás a los bijos de Israel. Y en 
el cap. 1 del DEuTERONOMIO se dice también 
Habló Moisés a los hijos de Israel todo lo que 
el Señor le había mandado decirles. Lo mismo 
repite al principio del cap. 6, y con esa misma 
fórmula y de esa manera presenta todas las le- 
yes. Luego ninguna podemos exceptuar funda- 
damente: de otra suerte nada quedará seguro 
en las restantes. 








Cap. 3.De fine legis veteris, ES praceptorum eius. 


Deinde fpecialis illa exceptio dé le- A tiplicarentur,cni confonar illnd ad Ga- 


dle ge repudij nullum habet fundamentum, 
ge repidij. namquod illa permiísio,veblex dicatur 
Mattb. 8. È Moyle data, vel fcripta, non obftat, 

quominus fit à Deo auttore, nam Mat- 
thai. 8. dixit Chriftus léprofis, vt offer- 
rent,quod precepit Moy fes, licét illud 
fuerit diuiaum preceptum , imó Marc. 


Mare7, 7. fimul dixit, Moyfes dixit, bonora patrem 
tuum , & lubiungit , Irritum feciflis pracep- 
tum Dei ; ergo licétin alio loco dicatur 
Moyfes permi(i(le,non excluditur,quin 
Dei authoritate permiferit. Vnde rede 

cbryfoft. Chryfoftom.Homilia.e ;.in Matth.dicit 
Chri(tú inz(limabili fapientia pro Moy 
fe fatisfeciffe, & fabiungit, Nä quonia ab 
ipfo etia illa lex emanauit,iure ab omni crimine 
illam defendit.Pr zterea materia ipfa diui 

pen ná requirit auGoritate Büobus eni mo 

dis poteft illa permiísio intelligi,primo 
fionis, j dilpenfatiué, concedendo veram diffo- 
1.Difpen ^ Iutionewm vinculi matrimonij rati, & có 


... probant, & in eo certiísimum ef, folam 
2.Permifti Deum potuiffe effe au&orem talis dif- 
ud, peníationis. Alius (cofus ell , vt fuerit 
pura permifsio minoris mali, qué fcho. 

laici magis probare folent, & in eo fa- 
cilius iatelligi poffet authoritatem hu- 
manam ad talem permiísionem fuiffe 

 fufüicientem, tamen & prior fenfus for- 
taife probabilior e(t, de quo infra: & in 
pofteriori etiam nO ell verifimile,Moy - 
fem fua authoritate aufum fuiffe talem 
permiísionem cócedere in materia in* 
trinfece mala, 8 qug per (c (pe&ata non 
videbatur adeó neceffaria ad maiora 
mala vitanda. Sic ergo cercum,nullum 
ex illis preceptis humana authoritate 
latum effe, ac fubinde totam illam legë 
flri&é, ac proprie efle diuinam. 


"Null pra 
ceptum bu 
mana anc- 
toritáte la. 
tum. 


C A P V T Ill. 


Propter quem finem data fiot lex vetus, 
^ Q precepta eius falsem in 
000. generali? 

A Xplicata caufa efficiente veteris 
I legis , vt eius racio, & quálitas ia- 
Finis legis telligatur,illius caufa finalis expli 
€ pracep- canda e(t. Circa quam nonnullam diffi- 
torum, ^ cultacem ingerit Paulus ad Roma, 5.di- 
Roman. 5. cens, Lex fubintrauit, vt abundaret delictum, 

que verba indicát,fiae illius legis fuiffe, 
vt occafione illius hominà peccata mul 


(ummati,quem feníum multi Patres ap- . 


C 
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lat.3.Qt od igitur lex? propter tran(grefsionem 
pofita cfl, quia vt idem ait ad Rou:.7. per 
illam legem peccatum , quod mortuum 
erat, reuixit, vnde ibidem cap. 8. vocat 
illam Legem mortis Er 2.ad Corinth. 3.di- 
cit, Literam occidere , per literam mielli- 
gens legem veterem,de qua lubdtc Quod 
fi minifiratio mortis literis de formata in lapidi- 
busifuit in gloria.t7c. Si ergo lex vetos tuit 
minillratio mortis;hic intelligitur fuif- 
fc finis per fe intentus per illà,quianoa 
dominatur lex talis,ex 1js,que per acci- 
dens, & prater intentionem eueniunt, 
Secundó videtur finis illius legis fuiife 
mere temporalis,fcilicet,peculiaris 1n- 
fticutio cuiufdam téporalis regui,quod 
in hac vita téporalem felicitatem con- 
fequeretur.Quod patet tum cx pluribus 
preceptis illins legis , que folum perti- 
nent ad bonamreipublica gubernatio- - 
nem,in(litiam,& pacem: nam licec mul- 
ta alia pertinerent ad cosremonias fa- 
cras, omnes illz ordinabantur ad tem- . 
poralem felicitatem illius reipublice. 
Tum,quia omnes promi(siones , qued 
Deo ficbantobferuatoribus illius legis 
temporales erant, vt có(tat ex coto dif- 
curfu veteris legis , & docent. multi Pa- 
tres infrá referendi ; ergo ad fummum 
fuit illa lex veluti ciuilis. fpeciali Dei 
prouidentia dara illi populo. 
Nihilominus certú eft oem illius le- 

gis bonú, ac honeflum, & non téporalé 
tantum, fed ctiá fpiritualem , imó & fu- 
pernaturalem extitiffe, Quod tot (uffi 
ciéter probaripoffet ex eminentia legis 
diuinz : vt tã declaretur, fuppono, poffe 
nos loqui , aut de fine vltimaté intento 
per lege illam,aut de fine proximo. Qui 


Galat, 3 


3. Cor. 3. - 


2 . 
Finis legis 
benus.bone 
flus. fpiritu 
alis , (7 fh- 
pernaiura- 
lis fuit.. 


` etiá duplex effe pore, fcilicet, vel finis 
) quafi extrinfecus iphus legislatoris,vel 


finis quafi intrinfec* ipfius legis de qua 
ruríus (iuxta fuperius di&a ) loqui pof- 
fumus,vel colle&iuéprout cóprehendit 
multitudianc,& ordiné preceprorá, qui- 
bus illa lex có(tabar, vel dioiiué de fin- 
gulis ordinibus,feu fpeciebus illorü pre 
ceptorü.Et ita eciá agerepoflom”,velde 
fiae communi,& adzquato toti legi,vel 
de fine, & rationc vniuscuiulque legis; 
feu przcepti. i i 


Ld 
Dico ergo primo. Finis vltimus per Finis vhi- 


illamlegem à Deo principaliter inten- mus à Deo 
tus fuit Ípiritualis,& fupernaturalie fg- init" quis 
Yyyy 3 


licitas fuis 
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15. RESPUESTA A LO DE LA EXCEPCIÓN DE 
LA LEY DEL REPUDIO.—DOs SENTIDOS DE LA 
PERMISIÓN.—NINGÜN PRECEPTO SE DIO CON 
AUTORIDAD HUMANA.—En segundo lugar, la 
excepción particular de la ley del repudio no 
tiene base alguna, puesto que el que de aquella 
permisión o ley se diga que no fue dada o escri- 
ta por Moisés, no impide que proceda de Dios 
como autor. 

También en San Mateo dijo Cristo a los le- 
prosos que ofreciesen lo que mandó Moisés 
aunque aquel fuese un precepto divino. Más 
aún, en San Marcos dijo Moisés dijo: Honra 
a tu padre, y a la vez añade Habéis anulado el 
precepto de Dios. 

Luego aunque en otro pasaje se diga que 
Moisés permitió, eso no excluye que lo permi- 
tiera con la autoridad de Dios. Por eso dice muy 
bien el CrisósromO que Cristo, con su infinita 
sabiduría, dio una satisfacción a favor de Moi- 
sés, y añade: Porque como aquella ley procedió 
también de El, con razón la defendió de todo 
crimen, 

Además, la materia misma requiere autoridad 
divina. En efecto, dos son los sentidos en que 
puede entenderse aquella permisión. 

El primero, como una dispensa, concediendo 
verdadera disolución del vínculo del matrimo- 
nio rato y consumado: muchos son los Padres 
que aprueban este sentido, y en él, es ciertísimo 
que únicamente Dios pudo ser el autor de tal 
dispensa. 

El otro sentido es el de una pura permisión 
de un mal menor: este es el que suelen aprobar 
más los escolásticos, y en él resultaría más fácil 
comprender que la autoridad humana bastaba 
para tal permisión. 

Sin embargo, el primer sentido es quizá más 
probable —de él trataré después—, y además 
en el segundo no es verisímil que Moisés se 
atreviera a conceder con su propia autoridad tal 
dispensa en una materia intrínsecamente mala 

*y que de suyo no parecía necesaria para evitar 
mayores males. 

Quede, pues, como cosa cierta que ninguno 
de aquellos preceptos se dio con autoridad hu- 
mana, y que, por tanto, aquella ley es estricta 
y propiamente divina. 


CAPITULO III 


¿PARA QUÉ.FIN SE DIERON LA LEY VIEJA Y SUS 
PRECEPTOS AL MENOS EN GENERAL? 


1. FIN DE LA LEY Y DE LOS PRECEPTOS.— 
Explicada ya la causa eficiente de la Ley Vieja, 
para que se comprendan su razón y manera de 
ser vamos a explicar su causa final. 

Acerca de ésta, alguna dificultad crea SAN PA- 
BLO en su carta a los Romanos ‘La ley se puso 
por medio para que se multiplicara la falta, pala- 
bras que indican que el fin de aquella ley fue 


que, con ocasión de ella, se multiplicasen los 
pecados de los hombres. Y de acuerdo con ello 
está aquello de la carta a los Gálatas Entonces 
¿para qué la ley? Fue un complemento en orden 
a las trasgesiones, pues, como dice el mismo 
San Pablo en el cap. 7 de la carta a los Roma- 
nos, por aquella ley el pecado, que estaba muer- 
to, revivió, y por eso en el cap. 8 la llama /ey 
de muerte, y en la 2.* carta a los Corintios dice 
que la letra mata, entendiendo por letra la Ley 
Vieja, sobre la cual añade Pues si el ministerio 
de la muerte instituido con letras, grabado so- 
bre piedras, resultó glorioso, etc. 

Luego si la Ley Vieja fue ministerio de muer- 
et, este se entiende que fue el fin que ella de 
suyo pretendía, pues la ley no se llama ley por 
lo que sucede accidentalmente y al margen de 
su intención. 

En segundo lugar, parece que el fin de aque- 
lla ley fue meramente temporal, es decir, la fun- 
dación particular de un reino que consiguiese 
en esta vida la felicidad temporal. 

Esto aparece claro, lo primero, por los mu- 
chos preceptos de aquella ley que se refieren 
únicamente al buen gobierno, a la justicia y a la 
paz del estado, pues aunque muchos otros se 
referían a las ceremonias sagradas, todas éstas 
se ordenaban a la felicidad temporal de aquel 
estado; y lo segundo, porque todas las promesas 
que Dios hacía a los que observaran aquella ley 
eran temporales, según consta por todo el con- 
junto de la Ley Vieja y según enseñan muchos 
Padres que se citarán después. 

Luego a lo sumo aquella ley fue como una ley 
civil dada a aquel pueblo por especial providen- 


cia de Dios. 


2. EL FIN DE LA LEY FUE BUENO, HONES- 
TO, ESPIRITUAL Y SOBRENATURAL.—AÁ pesar de 
todo, es cosa cierta que el fin de aquella ley 
fue bueno y honesto, y no sólo temporal sino 
también espiritual, más aún sobrenatural. 

Todo esto podría probarse suficientemente 
por la excelencia de toda ley divina; pero para 
explicarlo doy por supuesto que nosotros pode- 
mos referirnos al fin último o al fin próximo; 
y éste puede ser doble, a saber, el fin —como 
quien dice— extrínseco del legislador, o el fin 
—-como quien dice— intrínseco de la ley mis- 
ma; y además acerca de ésta —conforme a lo 
que dijimos anteriormente— podemos hablar. 
en sentido colectivo, o sea, en cuanto que abarca 
el número y la serie de preceptos de que cons- 
taba aquella ley, o en sentido divisivo, o sea, 
de cada una de las series o especies de aquellos 
preceptos; y así también podremos tratar, o del 
fin común y total de toda la ley, o del fin y ra- 
zón de cada una de las leyes o preceptos. 

3. ¿CUÁL FUE EL FIN ÚLTIMO QUE PRETEN- 
DÍA Dros?-—Pues bien, digo —en primer lu- 
gar— que el fin último que principalmente pre- 
tendía Dios con aquella ley fue la felicidad es- 





Cap. 3.De fine legis veteris, ES praceptorum eius. 


Deinde fpecialis illa exceptio dé le- A tiplicarentur,cni confonar illnd ad Ga- 


dle ge repudij nullum habet fundamentum, 
ge repidij. namquod illa permiísio,veblex dicatur 
Mattb. 8. È Moyle data, vel fcripta, non obftat, 

quominus fit à Deo auttore, nam Mat- 
thai. 8. dixit Chriftus léprofis, vt offer- 
rent,quod precepit Moy fes, licét illud 
fuerit diuiaum preceptum , imó Marc. 


Mare7, 7. fimul dixit, Moyfes dixit, bonora patrem 
tuum , & lubiungit , Irritum feciflis pracep- 
tum Dei ; ergo licétin alio loco dicatur 
Moyfes permi(i(le,non excluditur,quin 
Dei authoritate permiferit. Vnde rede 

cbryfoft. Chryfoftom.Homilia.e ;.in Matth.dicit 
Chri(tú inz(limabili fapientia pro Moy 
fe fatisfeciffe, & fabiungit, Nä quonia ab 
ipfo etia illa lex emanauit,iure ab omni crimine 
illam defendit.Pr zterea materia ipfa diui 

pen ná requirit auGoritate Büobus eni mo 

dis poteft illa permiísio intelligi,primo 
fionis, j dilpenfatiué, concedendo veram diffo- 
1.Difpen ^ Iutionewm vinculi matrimonij rati, & có 


... probant, & in eo certiísimum ef, folam 
2.Permifti Deum potuiffe effe au&orem talis dif- 
ud, peníationis. Alius (cofus ell , vt fuerit 
pura permifsio minoris mali, qué fcho. 

laici magis probare folent, & in eo fa- 
cilius iatelligi poffet authoritatem hu- 
manam ad talem permiísionem fuiffe 

 fufüicientem, tamen & prior fenfus for- 
taife probabilior e(t, de quo infra: & in 
pofteriori etiam nO ell verifimile,Moy - 
fem fua authoritate aufum fuiffe talem 
permiísionem cócedere in materia in* 
trinfece mala, 8 qug per (c (pe&ata non 
videbatur adeó neceffaria ad maiora 
mala vitanda. Sic ergo cercum,nullum 
ex illis preceptis humana authoritate 
latum effe, ac fubinde totam illam legë 
flri&é, ac proprie efle diuinam. 


"Null pra 
ceptum bu 
mana anc- 
toritáte la. 
tum. 


C A P V T Ill. 


Propter quem finem data fiot lex vetus, 
^ Q precepta eius falsem in 
000. generali? 

A Xplicata caufa efficiente veteris 
I legis , vt eius racio, & quálitas ia- 
Finis legis telligatur,illius caufa finalis expli 
€ pracep- canda e(t. Circa quam nonnullam diffi- 
torum, ^ cultacem ingerit Paulus ad Roma, 5.di- 
Roman. 5. cens, Lex fubintrauit, vt abundaret delictum, 

que verba indicát,fiae illius legis fuiffe, 
vt occafione illius hominà peccata mul 


(ummati,quem feníum multi Patres ap- . 


C 
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lat.3.Qt od igitur lex? propter tran(grefsionem 
pofita cfl, quia vt idem ait ad Rou:.7. per 
illam legem peccatum , quod mortuum 
erat, reuixit, vnde ibidem cap. 8. vocat 
illam Legem mortis Er 2.ad Corinth. 3.di- 
cit, Literam occidere , per literam mielli- 
gens legem veterem,de qua lubdtc Quod 
fi minifiratio mortis literis de formata in lapidi- 
busifuit in gloria.t7c. Si ergo lex vetos tuit 
minillratio mortis;hic intelligitur fuif- 
fc finis per fe intentus per illà,quianoa 
dominatur lex talis,ex 1js,que per acci- 
dens, & prater intentionem eueniunt, 
Secundó videtur finis illius legis fuiife 
mere temporalis,fcilicet,peculiaris 1n- 
fticutio cuiufdam téporalis regui,quod 
in hac vita téporalem felicitatem con- 
fequeretur.Quod patet tum cx pluribus 
preceptis illins legis , que folum perti- 
nent ad bonamreipublica gubernatio- - 
nem,in(litiam,& pacem: nam licec mul- 
ta alia pertinerent ad cosremonias fa- 
cras, omnes illz ordinabantur ad tem- . 
poralem felicitatem illius reipublice. 
Tum,quia omnes promi(siones , qued 
Deo ficbantobferuatoribus illius legis 
temporales erant, vt có(tat ex coto dif- 
curfu veteris legis , & docent. multi Pa- 
tres infrá referendi ; ergo ad fummum 
fuit illa lex veluti ciuilis. fpeciali Dei 
prouidentia dara illi populo. 
Nihilominus certú eft oem illius le- 

gis bonú, ac honeflum, & non téporalé 
tantum, fed ctiá fpiritualem , imó & fu- 
pernaturalem extitiffe, Quod tot (uffi 
ciéter probaripoffet ex eminentia legis 
diuinz : vt tã declaretur, fuppono, poffe 
nos loqui , aut de fine vltimaté intento 
per lege illam,aut de fine proximo. Qui 


Galat, 3 


3. Cor. 3. - 


2 . 
Finis legis 
benus.bone 
flus. fpiritu 
alis , (7 fh- 
pernaiura- 
lis fuit.. 


` etiá duplex effe pore, fcilicet, vel finis 
) quafi extrinfecus iphus legislatoris,vel 


finis quafi intrinfec* ipfius legis de qua 
ruríus (iuxta fuperius di&a ) loqui pof- 
fumus,vel colle&iuéprout cóprehendit 
multitudianc,& ordiné preceprorá, qui- 
bus illa lex có(tabar, vel dioiiué de fin- 
gulis ordinibus,feu fpeciebus illorü pre 
ceptorü.Et ita eciá agerepoflom”,velde 
fiae communi,& adzquato toti legi,vel 
de fine, & rationc vniuscuiulque legis; 
feu przcepti. i i 


Ld 
Dico ergo primo. Finis vltimus per Finis vhi- 


illamlegem à Deo principaliter inten- mus à Deo 
tus fuit Ípiritualis,& fupernaturalie fg- init" quis 
Yyyy 3 


licitas fuis 
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15. RESPUESTA A LO DE LA EXCEPCIÓN DE 
LA LEY DEL REPUDIO.—DOs SENTIDOS DE LA 
PERMISIÓN.—NINGÜN PRECEPTO SE DIO CON 
AUTORIDAD HUMANA.—En segundo lugar, la 
excepción particular de la ley del repudio no 
tiene base alguna, puesto que el que de aquella 
permisión o ley se diga que no fue dada o escri- 
ta por Moisés, no impide que proceda de Dios 
como autor. 

También en San Mateo dijo Cristo a los le- 
prosos que ofreciesen lo que mandó Moisés 
aunque aquel fuese un precepto divino. Más 
aún, en San Marcos dijo Moisés dijo: Honra 
a tu padre, y a la vez añade Habéis anulado el 
precepto de Dios. 

Luego aunque en otro pasaje se diga que 
Moisés permitió, eso no excluye que lo permi- 
tiera con la autoridad de Dios. Por eso dice muy 
bien el CrisósromO que Cristo, con su infinita 
sabiduría, dio una satisfacción a favor de Moi- 
sés, y añade: Porque como aquella ley procedió 
también de El, con razón la defendió de todo 
crimen, 

Además, la materia misma requiere autoridad 
divina. En efecto, dos son los sentidos en que 
puede entenderse aquella permisión. 

El primero, como una dispensa, concediendo 
verdadera disolución del vínculo del matrimo- 
nio rato y consumado: muchos son los Padres 
que aprueban este sentido, y en él, es ciertísimo 
que únicamente Dios pudo ser el autor de tal 
dispensa. 

El otro sentido es el de una pura permisión 
de un mal menor: este es el que suelen aprobar 
más los escolásticos, y en él resultaría más fácil 
comprender que la autoridad humana bastaba 
para tal permisión. 

Sin embargo, el primer sentido es quizá más 
probable —de él trataré después—, y además 
en el segundo no es verisímil que Moisés se 
atreviera a conceder con su propia autoridad tal 
dispensa en una materia intrínsecamente mala 

*y que de suyo no parecía necesaria para evitar 
mayores males. 

Quede, pues, como cosa cierta que ninguno 
de aquellos preceptos se dio con autoridad hu- 
mana, y que, por tanto, aquella ley es estricta 
y propiamente divina. 


CAPITULO III 


¿PARA QUÉ.FIN SE DIERON LA LEY VIEJA Y SUS 
PRECEPTOS AL MENOS EN GENERAL? 


1. FIN DE LA LEY Y DE LOS PRECEPTOS.— 
Explicada ya la causa eficiente de la Ley Vieja, 
para que se comprendan su razón y manera de 
ser vamos a explicar su causa final. 

Acerca de ésta, alguna dificultad crea SAN PA- 
BLO en su carta a los Romanos ‘La ley se puso 
por medio para que se multiplicara la falta, pala- 
bras que indican que el fin de aquella ley fue 


que, con ocasión de ella, se multiplicasen los 
pecados de los hombres. Y de acuerdo con ello 
está aquello de la carta a los Gálatas Entonces 
¿para qué la ley? Fue un complemento en orden 
a las trasgesiones, pues, como dice el mismo 
San Pablo en el cap. 7 de la carta a los Roma- 
nos, por aquella ley el pecado, que estaba muer- 
to, revivió, y por eso en el cap. 8 la llama /ey 
de muerte, y en la 2.* carta a los Corintios dice 
que la letra mata, entendiendo por letra la Ley 
Vieja, sobre la cual añade Pues si el ministerio 
de la muerte instituido con letras, grabado so- 
bre piedras, resultó glorioso, etc. 

Luego si la Ley Vieja fue ministerio de muer- 
et, este se entiende que fue el fin que ella de 
suyo pretendía, pues la ley no se llama ley por 
lo que sucede accidentalmente y al margen de 
su intención. 

En segundo lugar, parece que el fin de aque- 
lla ley fue meramente temporal, es decir, la fun- 
dación particular de un reino que consiguiese 
en esta vida la felicidad temporal. 

Esto aparece claro, lo primero, por los mu- 
chos preceptos de aquella ley que se refieren 
únicamente al buen gobierno, a la justicia y a la 
paz del estado, pues aunque muchos otros se 
referían a las ceremonias sagradas, todas éstas 
se ordenaban a la felicidad temporal de aquel 
estado; y lo segundo, porque todas las promesas 
que Dios hacía a los que observaran aquella ley 
eran temporales, según consta por todo el con- 
junto de la Ley Vieja y según enseñan muchos 
Padres que se citarán después. 

Luego a lo sumo aquella ley fue como una ley 
civil dada a aquel pueblo por especial providen- 


cia de Dios. 


2. EL FIN DE LA LEY FUE BUENO, HONES- 
TO, ESPIRITUAL Y SOBRENATURAL.—AÁ pesar de 
todo, es cosa cierta que el fin de aquella ley 
fue bueno y honesto, y no sólo temporal sino 
también espiritual, más aún sobrenatural. 

Todo esto podría probarse suficientemente 
por la excelencia de toda ley divina; pero para 
explicarlo doy por supuesto que nosotros pode- 
mos referirnos al fin último o al fin próximo; 
y éste puede ser doble, a saber, el fin —como 
quien dice— extrínseco del legislador, o el fin 
—-como quien dice— intrínseco de la ley mis- 
ma; y además acerca de ésta —conforme a lo 
que dijimos anteriormente— podemos hablar. 
en sentido colectivo, o sea, en cuanto que abarca 
el número y la serie de preceptos de que cons- 
taba aquella ley, o en sentido divisivo, o sea, 
de cada una de las series o especies de aquellos 
preceptos; y así también podremos tratar, o del 
fin común y total de toda la ley, o del fin y ra- 
zón de cada una de las leyes o preceptos. 

3. ¿CUÁL FUE EL FIN ÚLTIMO QUE PRETEN- 
DÍA Dros?-—Pues bien, digo —en primer lu- 
gar— que el fin último que principalmente pre- 
tendía Dios con aquella ley fue la felicidad es- 
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bonos motes,& veram fan&itatem, vel 
etiam in futura per fupernaturalem fe- 
licitatem. Hzc affertio (umi poteft ex 
D.Thom.1.2.q.99.4r.1-8 q. 99. ar. 2. & 
prob. ex illo Pal. 18. Lex Domini immacu- 
. lataconuertens animas, seflimenium Domini fi> 
` dele fapientiam preflans paruulis , iuflitie Do- 
minirecta letificantes corda, i7 c. v(que ad il- 
lud.In cuflodiendis illi retributio multa. Item 
fumitur aperte ex toto Píalm.r 18. Beati 
immaculati in via,qui ambulant in lege Domi- 
ni,doc. Preterea exPaul.adRoman.7.Lex 
quidem fancta dy mandatum [anfium, & infra 
Lex [piritualis eft,ego autem carnalis fum. V bi 
licét videatur principaliter loqui de 
illa lege naturali. Non concupifces, camen 
idem fine dubio intelligit de tota lege. 
Idem re&é oftendunt verba Stephani 
Aio. A4Gor.7.ibi Qui accepit verba viredare no- 
bis, vbi per verba vitæ legem intelligit, 
quam Moyfes accepit, vt eá populo da- 
ret.Conf(lat autem ibi non loqui de vita 
temporali,fed de eterna. VndeMatt.19. 
quidam Chriftum interrogauit , quid fa- 
ciam,vt babeam vitam eternam? Chriftus au 
tem docuit illum,per obíernantiam má 
datorum legis poffe ipfum conlequi vi- 
tám eternam ; ergo propter finem vite 
“Luc. xo; "&ternz data ell illalex.Et fimiliter Luc. 
|» A xo iatetroganti legisperito,quid faciendo 
vitam &ternam pofsidebe? refpondit Chri- 
flas,in lege quid criptum ef, quemedo legis, fig 
nificás profe&o, lege illà datáeffe,vt via 
vitz zternzcófequéde. Ratio auté ell, 
quia lex illa datae(tà Deo non tantum 
vt AuGore nature, fed ctiam vt fuper- 
naturali Au&Gore gratie, ergo data e(t 
propter ipfam gratiam,& gloriam obti 
nendam: ná finis conícntaneus e(t prin- 
cipio in eo,qui perfeG? operatur, vt c(t 
Deus.Antecedeos veró probatur , quia 
lex illa data eff à Deo ex prouidentia 
fupernaturali, & vt fufcipienda, & cre- 
denda fide (upernaturali , imó tota illa 
erat quzdam profcísio fopernaturalis 
fidei, vt magis ex (equéti alfertione có- 
flabit; ergo tuit data d Deo vt au&ore, 
. E principio ordinis (upetnaturalis . 

4. Dico fecundo. Lez vetus data etiam 
Lex vetus fuit in peculiarem Chrifti honorem,ad 
inpeculia- conferuandam , & augendam fidem ex- 
rem Chrifli plicitam Chrifli véturi in hominibus, 
bonoré da- & per illam difponendá, & preparandá 
ta. G6. — peculíarcai populum ad ipfius aduentú, 


b.Tbom. 


Pfal.118, 
Roman. 7. 


Ratio. 


B 


C dictis, quod habetur Deuteron. 18. Fuit 


Lil. g.Dé Lege diuina pofitiva veteri. 


licitas illius populi, velin hac vita per A Hancaffertionem fumo ex D. Thom. q. 


98. att.4, eamáue probo exilloadRo- > Thom. 


man.ro. Finis legis Cbriflus ad iuflitiam om- 
ni credenti, Item ex eodem Paulo ad Ga- Galat, 3. 
lat. 3. dicente pofitam efle illam legem 

donec veniret Chriftus, vnde fubiungir. 

Prius quam veniret fides , fub lege cuflodicba- 

mur, conclufi in eam fidem, que reuelanda erat. 

Itaque lex pedagogus nofter fuit in Cbriffo , vt 

ex fide iuflificemur . Nam ex his verbis 

fatis con(lat, Deum dediffe illam legem 

per refpe&um ad Chriflum, ac fubinde 

in honorem cius, Deinde conflat, dará 

effe. ad feparandum illum populum , & : 
cuftodiéndum ill ab erroribus, & ido- 

lolatrijs gentium fub cultu veri Dei, & 

in fide Chrifti venturi, per quem poffet 
iuftificati. Et ideò comparat Paulus pe- 

dagogo gubernanti pupillum , & cu(lo- 

dientí illum ab omni malo, & periculo 
comparat etjam fepi circundanti, & có 

cludenti vineam. Denidne conflat datá 

etiam effe propter conferuandam fidé 

Mefsiz venturi. Et ideo Stephan. A&or. 

7. prius quàm diceret,Moyíem accepil- Attor.7. 
fe hanc legem, dixit, Hic efl Moyfes, qui 

dixit fils Ifrael, Propbesam fufcitabit vobis 

Deus de fratribus veflristanquam me,iplum an 

D . 
ergo Chri(lus tanquam fundamétum, & SE 
Ícopus illius legis , data c(l ergo in fpe- 

cialem honofem eius,preparando, & fă 
Gificádo populum, ex quo carnem erat 
affumpturus. Quod etjam fignificavit 

Paul.ad Roman. g. dicens de Ifraelitis, Roman, 9. 
Quorum adoptio efi filiorum , dy gloria t? testa 
mentum , legislatio, (o obfequium. ¿7 promija, 
& concludit, Quorum patres, dy ex quibus eft 
Cbriflus fecundum carnem , qui efl fuper omnia 
Deus benediclus in fecula. A t fi diceret, ficut 
alias przrogatiuas, ita ctiam legisla- 
tionem,feu legem datam effe illi popu- 
lo propterChriftum;qui ex illo erat ná- 
fciturus. . 

Atáue exhac affertione confirmatur 
prior:nam fides Chrifli ad fupernatu- 
ralem finem ordinatur , & efl principiü 
fpiritualis fan&ificationis, & gratie 
ergolex illa, quz cum illa fide coniun- 
Ga effe debebat, & in illa fundabatur, 
ad eundem finem principaliter ordina- 
ta efl. Dicet fortafle aliquis, repugnare Obieó. 
hoc Paulo dicenti,legé illd nó pofleviui 44 Rom, 
ficare, nec iullificare Ad Rom. 3.4.8 5. 35:4 U 5- 
& adGal, 3.Sequela pater,quiali lex illa Galat, 3. 

i data 


y 
Confir.naf. 


C 12 At si / Ac si 
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piritual y sobrenatural de aquel pueblo, sea en 
esta vida por las buenas costumbres y la verda- 


dera santidad, sea en la futura por la felicidad - 


sobrenatural. 

Esta tesis puede verse en SANTO Tomás, y se 
prueba por el SaLmo 18: La ley del Señor es 
integra, el alma reconforta; el testimonio del 
Señor es veraz, adoctrina al necio. Rectos son 
del Señor los preceptos, el corazón alegran, etc. 
hasta en su observancia existe grande lucro. Se 
encuentra también manifiestamente en todo el 
Samo 118: Dichosos los de vía inmaculada, 
los que caminan en la ley del Señor, etc. Y tam- 
bién en San PABLO: La ley es santa y el pre- 
cepto santo, y más abajo: La ley es espiritual, 
en cambio yo soy carnal. Y aunque parece que 
principalmente habla de la ley natural No codi- 
a pero lo mismo sin duda entiende de toda 
la ley. 

Lo mismo demuestran. muy bien las palabras 
de San EsTEBAN en los Hechos El recibió pala- 
bras de vida para trasmitirmoslas: por palabras 
de vida entiende la ley que Moisés recibió para 
darla al pueblo; ahora bien, consta que allí no 
habla de vida temporal sino eterna. Por eso en 
San MATEO uno preguntó a Cristo: ¿Qué haré 
para tener la vida eterna? y Cristo le enseñó 
que podía conseguir la vida eterna por la obser- 
vancia de los mandamientos de la ley; luego el 
fin por que se dio aquella ley fue la vida eterna. 
Lo mismo en SAN Lucas, a un doctor de la ley 
que le preguntaba ¿Qué haré para poseeer la 
vida eterna? le respondió Cristo: ¿Qué está es- 
crito en la ley? ¿cómo lees? dando a entender 
que aquella ley se dio como camino para con- 
seguir la vida eterna. 

La razón es que aquella ley la dio Dios no 
sólo como autor de la naturaleza sino también 
como autor sobrenatural de la gracia; luego la 
dio para obtener la misma gracia y gloria, pues- 
to que en uno que obra perfectamente —como 
es Dios— el fin corresponde al principio. 

La prueba del antecedente es que aquella ley 
Dios la dio con providencia sobrenatural y como 
una ley que se debía recibir y en la que se de- 
bía creer con fe sobrenatural; más aún, t 
ella era una profesión de fe sobrenatural, como 
se verá más por la tesis siguiente; luego la dio 
Dios como autor y principio del orden sobre- 
natural, 


4. La Ley VIEJA SE DIO PARA UN HONOR 
PECULIAR DE CRISTO, etc.—Digo —en segundo 
lugar— que la Ley Vieja se dio también para 
un honor peculiar de Cristo, para conservar y 
aumentar entre los hombres la fe explícita en 
Cristo que había de venir y, por medio de ella, 
a y preparar un pueblo peculiar para su 
venida. 


Esta tesis la tomo de Sanro Tomás, y la 
pruebo por aquello de San PABLO en la carta 
a los Romanos Cristo es el fin de la ley y el 
principio de justificación de todo creyente. Asi- 
mismo por el mismo SAN PABLO que en su carta 
a los Gálatas dice que aquella ley se dio para 
mientras llegara Cristo, y por eso añade Antes 
de que viniese la fe, estábamos encerrados bajo 
la custodia de la ley en espera de la fe que de- 
bía revelarse. De esta manera la ley fue nuestro 
pedagogo para ir a Cristo, para que fuésemos 
justificados por la fe. Por estas palabras consta 
suficientemente que Dios dio aquella ley con 
relación a Cristo y, consiguientemente, en ho- 
nor suyo. 

Consta —en segundo lugar— que se dio para 
separar aquel pueblo y preservarlo de los erro- 
res e idolatrías de los gentiles bajo el culto del 
verdadero Dios y en la fe de Cristo que había de 
venir, a fin de que por El pudiera ser justifica- 
do. Por eso San Pablo la compara al pedagogo 
que guía al pupilo y que lo guarda de todo mal 
y peligro. También la compara al seto que ro- 
dea y encierra una viña. 

Consta —por último— que se dio para con- 
servar la fe en el Mesías que había de venir. 
Por eso San ESTEBAN, antes de decir que Moi- 
sés recibió esta ley, dijo Este Moisés es el que 
dijo a los bijos de Israel: Dios suscitará para 
vosotros de entre vuestros bermanos un profeta 
como yo: esto está en el Deuteronomio. 

Así pues, Cristo fue como la base y el fin de 
aquella ley; luego se dio para un particular ho- 


- nor suyo, preparando y santificando al pueblo 


del cual había de tomar su carne. 


Esto dio a entender también San PABLO al 
decir de los israelitas De quienes es la adopción 
filial, la gloria, las alianzas, la legislación, el cul- 
to, las promesas; y concluye De ellos son los 
patriarcas, de ellos procede Cristo según la car- 
ne, el cual está sobre todas las cosas, Dios ben- 
dito por los siglos, como si dijese que —lo mis- 
mo que las otras prerrogativas— así también la 
legislación o la ley se dio a aquel pueblo por 
razón de Cristo que había de nacer de él. 


5. CONFIRMACIÓN. — OBJECIÓN, — RES- 
PUESTA.—Esta tesis confirma a la anterior. En 
efecto, la fe en Cristo se ordena al fin sobre- 
natural y es el principio de la santificación espi- 
ritual y de la gracia; luego aquella ley, que de- 
bía ir unida a esta fe y se basaba en ella, estaba 
ordenada principalmente a ese mismo fin. 

Dirá tal vez alquno que esto se opone a lo 
que dice San PABLO, que aquella ley no podía 
vivificar. La deducción lógica es clara, porque si 
aquella ley se dio por razón de la verdadera jus- 
ticia, santidad y gloria, hubiese servido para con- 
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data. e(t propter veram iu(litiam , fan- A 


Gitatem, & gloriam fuiffet medium ad 
illam affequendam,& confequenter (an 
Gificaret, & viuificaret, Refpondetur 
tamen facile , negando fequelam , quia 
licét lex illa oftenderet f(alutem,&viam 
eius, & vt fic ordiuaretur ad fupernatu- 
ralem finem,& ad Chritlum, non tamen 
dabat vires ad iu(fitiam, vel lalutem có 
fequendam , vt ínferiüs o(tendemus , & 
ideó nó poteft dici iuftiGcare, quia hoc 
proprié fignificat , effe caufam falutis. 
V nde licét fuerit aliquale medium,non 
quidem per fe neceffarium , fed ad fum- 
mum vtile,nihilominus erat valde infuf 
ficiens, adeó vt fine viribus gratiz pof- 
fet effe occafio maioris mali,non quidé 
ex parte fua, nec ex intentione Dei, (ed 
ex infirmitate hominis lap. 

Et ita etiam foluitur prima ratio du- 
bitandi in principio pofita,lex enim il- 
la non ell data ex intentione Dei, vt a- 
bundarent peccata, hoc enim repugnat 
Deo, & fummz illius bonitati, fed data 
fuit , przuidente Deo , ex lege fumptu- 
ros homines occafionem multiplican- 
di peccata, idjue permittente, vt & in- 
firmitas humana, & necefsitas gratiz 
Chrifli magis innote(ceret , ficut Pau- 
lus ad Roman.7.declarat, & infra iterü 
dicetur.Sicque exponitur, Atá; eodem 
modo intelligendum illud ef legem in- 


traffe , vt abundaret deli&um: nám illa . 


particula,Vt, non dicit habitudiné cau- 
fæ finalis fed folam cólecutionem, Deo 
permittente,vt e(l frequens in Scriptu- 
ra, & fpecialiter ibi notant D. Thom. & 
alij, & idem D. Thor. ad Galat. 3. Vbi 
addit , poffe eodem modo intelligi illa 
verba, Lex propter tran(grefsionem pofita eft. 
Addit veró aliam expo(icionem , quam 
exiftimo effe magis propriam, fcilicet, 
legem effe datam, vt illuminaret homi- 
nes ad vitandas tranígrefsiones ficut 
dicitur data ad cultodiendos homines. 
Vel poteft etiá dici data propter tranf- 
greísiones antecedentes,que adeó erát 
multiplicate in humano genere, vt vix 
maneret io hominibus cognitio pecca- 
ti. Tranígre(sio igitur nó fuit finis, ned; 
propria caufa legis, (ed induxit legis 
.neceísitatem, vt per illaminationé eius 
tranígrefsiones vitarentur.Ex quo fen- 
fu potius confirmatur affertio prima, 


C 


ell falutis, & neceffarium medium ad 
zternam vitam confequendam . Quia 
verólex oflendebat peccatum vitandü, 
& vires ad illud víncendum non prabe- 
bat,ideó per occafionem, vt dixi, voca- 
tur adminiflratio mortis,vt cap.ó. ma- 
gis conflabir. . 

. Dicotertió. Finis proximus, & adz- 


7. 


quatus legis veteris fuit, inflruere po- Finis ade: 


pulum Dei honeftè, & conuenienter, nó 


quatus le - 


folüm in his, quz (pe&ant ad naturale, gis veteris 
ac neceffariam re&itudingm , & hone- in/fruclio 
flatem,(ed etiam in his, que ad diuinum populi. 


cultum, & iuftam politiam pertinent. 

Hanc affertioné fumo in primis ex ver- 

bis illis Exodi.1 9.5i audieritis vocem meam 
€? cuftodieritis patum meum eritis mibi in pe- 

culium de cunclis gentibus, mea e& enim omnis 
terra, d$ vos eritis mibi in regnum facerdotale, 

C gensfantiao. Nám ex bis verbis con- 
, flac,feparaffe Deum illum populum à 
cun&is gentibus, & fub fua fpeciali cu- 
ra illum fufcepiffe.Item peculiarem ré- 
publicam , eu regnum ad diuinum cul- 
tum [pecialiter dicatü ex illo inflituif- 
fe; ergo oportuit illi dare legem conti- 
nentem przcepta neceffaria, & ad bo- 
nos mores , & adiuítum, & facerdotale 
regnum. Przterea idem conftat ex lege 
ipía,inqua tresordines preceptorum 
inueniuntur , quz funt tres principales 
partes, in quas folec illa lex diuidi,fcili- 
cet , in precepta moralia, czremonia- 
lia, & iudicialia, vt tradit D. Thom, 1.2. 
tota q.99. Et hzc tria dicuntur Deuter, 
6.Precepta,ceremonie, atque iudicia o. Nam 


Exod. 19. 


D.Tbom. 
Deuter. 6. 


licét in quocum; illorum erdinum da- 


ta fuerint precepta,nihilominus ea,que 
moralia funt, & ad legem naturz ípe- 
&ant per antonomafiam vocari folent 
precepta . Solentque etiam fpecialiter 
vocari verba Dei,vt fumitur ex Deute- 


ipfo tradita vniuerfo populo immedia- 
teaudiente vocem cius, vt (uprá notá- 
ví ex 20.cap. Exodi, & Deuteron.4. & y. 
Ceremoniz veró dicuntur omnia, que 
ad diuinum cultum proximé ordinaba- 
tur,qualia erant precepta,facrificiorü, 
facramentorum, facrorüm, & aliarum 
obferuantiarum, que fub nomine fabba- 
torum videntur comprehendi Ezechiel. 
20. Denid; iudicia, (eu iudiciales leges 
dicebantur , quz ad regimen reipubli- 
ce,& ad iuftitiam cum proximo feruá- 

Yyyy 4 | dam 





'D ron. 4. quia fpeciali modo funt à Deo Dexter. 4. 


Exod. 2o. 
Deut.4, d 
$. 
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seguirla, y consiguientemente hubiera santifica- 
do y vivificado. 

Pero se responde fácilmente negando la de- 
ducción, pues aunque aquella ley mostraba la 
salvación y el camino para ella y así se ordena- 
ba al fin sobrenatural y a Cristo, pero no daba 
fuerzas para conseguir la justificación o salva- 
ción, según demostraremos después, y por tanto 
no se puede decir que justificase, porque lo que 
esto propiamente significa es ser causa de la 
salvación. Por eso, aunque fue un medio, pero 
no un medio de suyo necesario sino a lo sumo 
un medio útil aunque muy insuficiente, hasta el 
punto de que sin las fuerzas de la gracia podía 
ser ocasión de un mal mayor, no por parte suya 
ni por intención de Dios, sino por la debilidad 
del hombre caído. 


6. SOLUCIÓN A LA PRIMERA RAZÓN QUE SE 
PUSO AL PRINCIPIO.—DOS INTERPRETACIONES 
DE SANTO TomáÁs.—De esta manera se solucio- 
na también la primera razón para dudar que se 
puso al principio. Aquella ley la dio Dios no 
con intención de que abundasen los pecados 
—<osa incompatible con Dios y con su infinita 
bondad—, sino previendo que de la ley los hom- 
bres habían de tomar ocasión para multiplicar 
los pecados, y permitiendo esto a fin de que 
—como explica San PABLO y después lo volve- 
remos a decir— quedara más al descubierto la 
debilidad humana y la necesidad de la gracia de 
Dios. Esta es la interpretación que se da. 

Y de la misma manera se ha de entender 
aquello de que la ley entró para que abundase la 
falta: la conjunción para que no significa 
causalidad final sino consecuencia con permisión 
de Dios, como es frecuente en la Escritura y 
como lo observan en particular sobre ese pasaje 
SANTO Tomás y otros, y el mismo Sanro To- 
MÁS sobre la carta a los Gálatas. En ésta añade 
que en ese mismo sentido pueden entenderse las 
palabras La Ley se dio en orden a las trasgre- 
siones. 

Pero afiade otra interpretación que tengo por 
más propia, a saber, que la ley se dio para ilu- 
minar a los hombres en orden a evitar las tras- 
gresiones, lo mismo que se dice que se dio para 
guardar a los hombres. También puede decirse 
que se dio por razón de las trasgresiones ante- 
riores, las cuales en el género humano se habían 
multiplicado tanto, que apenas quedaba entre 
los hombres conocimiento del pecado. Por con- 
siguiente, la trasgresión no fue el fin ni la ver- 
dadera causa de la ley, pero la hizo necesaria a 
fin de que con su iluminación se evitasen las 
trasgresiones. 

Así entendida la cosa, resulta ser más bien una 


confirmación de la primera tesis, pues el evitar 
las trasgresiones es una parte importante de la 
salvación y un medio necesario para conseguir la 
vida eterna. Pero como la ley mostraba el peca- 
do que se debía evitar y no daba fuerzas para 
vencerlo, por eso ocasionalmente se la llama mi- 
nisterio de la muerte, según he dicho ya y según 
constará más por el cap. VI. 


7. EL FIN ADECUADO DE LA LEY VIEJA FUE 
LA INSTRUCCIÓN DEL PUEBLO.—Digo —-en ter- 
cer lugar— que el fin próximo y adecuado de 
la Ley Vieja fue instruir honesta y conveniente- 
mente al pueblo de Dios no sólo en lo que se 
refiere a la rectitud y honestidad natural y ne- 
cesaria, sino también en lo que se refiere al culto 
divino y al justo gobierno. 

Esta tesis la tomo —principalmente— de las 
palabras del Exopo Si escucháis mi voz y guar- 
dáis mi pacto, seréis entre todos los pueblos mi 
propiedad peculiar; porque mía es toda la tie- 
rra, mas vosotros constituiréis para mí un reino 
de sacerdotes y una nación santa. 

Por estas palabras consta que Dios separó a 
aquel pueblo de todas las gentes y lo acogió bajo 
su cuidado especial. Asimismo, formó de él un 
estado o reino peculiar dedicado particularmen- 
te al culto divino; luego fue preciso darle una 
ley con los preceptos necesarios tanto para las 
buenas costumbres como para un gobierno jus- 
to y sacerdotal. 

Además, lo mismo consta por la ley misma, 
en la que figuran tres series de preceptos que 
son las tres partes principales en que —como en- 
seña SANTO ToMÁS— se suele dividir a esa ley, 
a saber, preceptos morales, ceremoniales y judi- 
ciales. El DEUTERONOMIO los llama preceptos, 
ceremonias y juicios. 

En efecto, aunque en cada una de esas series 
se dieron preceptos, sin embargo se suelen lla- 
mar preceptos por antonomasia los que son mo- 
rales y se refieren a la ley natural. Suelen lla- 
marse también particularmente palabras de Dios 
—según se deduce del DEuTERONOMIO— por- 
que de una forma particular los dio Dios mismo 
oyendo todo el pueblo inmediatamente su voz, 
como lo hice notar anteriormente siguiendo al 
Exopo y al DEUTERONOMIO. 

En cambio se llaman ceremonias todos los 
que a las inmediatas se ordenaban al culto divi- 
no, cuales eran los preceptos de sacrificios, de 
sacramentos, de cosas sagradas y de otras obser- 
vancias que en EZEQUIEL parecen entrar en el 
nombre de sábados. 

Por último, juicios o leyes judiciales se llama- 
ban las que se referían al gobierno del estado y 
a la justicia para con el prójimo. 
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dam pertinebant. Et ad hzc capita re- 
uocantur omnia precepta illiuslegis, 
vt re&é declarat D. Thom. di&a q. 99. 
art. y. Ratio autem,& Infficientia huius 
diuifionis fumitur ex fine intriafeco il- 
lius legis, in a(fertione pofita explicato. 
Nam per illam legé intendit Deus face- 


. re homines bonos, & in fe , & in ordine 


8. 
Soluitur 2e 
obice. 


ad ipfú, & in ordine ad humanam rem- . 


publicam, & ideó dedit illisprzcepta 
moralia,quibus moresneceflarij ad ho 
neftatem fimpliciter precipiuntur. Et 
quia non poteft effe homo ia fe bonus 
fimpliciter , nifi fit re&é ordinatus ad 
Deum,& ad proximum , ideó precepta 
moralia hzc omnia comprehendebant 
fub generalibus ratiónibusex natura- 
li, vel fupernaturali lumine neceffarijs. 
Quid veró ad vfum, & obleruantiam na 


.tutalium preceptorum alique pofitiuz 


determinationes erant vel neceffariz, 
vel valde vtiles , ideò addita funt in or- 
dine ad Deum, & cultum eiüs precepta 
czremonialia, in ordine veró ad proxi- 
mum, &rempublicam precepta iudi- 
cialia; in ordine veró ad fe ipfum non 
fuerunt homini neceffaria fpecialia pre 
cepta pofitiua, quia ad bonum animz 
fufficiunt ea, que ad Deum referuntur, 
ad bonum veró corporis naturalia pre- 
cepta , fufficiunt. Ex hac ergo precep- 
torum varietate, & fufficientia re&è 
colligitur , proximum finem adequatü 
illius legis fuifle re&itudinem confli- 
tuere in moribus fübditorum, tam vt 
funt homines , quàm vt (unt Dei culto- 
res,atd; etíam vt funt ciues, vt (ic dica, 

Vnde obiter foluitur fecunda obie- 
Gio in principio fa&a, negamus enim 
abfoluté finem illius legis fuiffe tempo- 
ralem, quanuis enim finis proximus il- 
lius aliqua ex parte fuerit temporalis, 
non tamen adzquaté,nedue vltimaté 
vllo modo. Et folum illud oftendit pri- 
ma probatio ibi addu&a : concedimus 
enim leges iudiciales proximé fuiffe da 
tas propter temporalem pacem, & feli- 
citarem illius reipublice, ficut autem 
illa precepta pars quedam erant illius 
legis,non tota lex, vt vifum eft, ita finis 
ille non erat adequatus, fed partialis, 
etiam in ordine finis proximi eiufdem 


"legis. Nullo autem modo erat ille finis 


vltimus quia illa felicitas temporalis 
ad eternam principaliter ordinabacar. 


Lib.9.De lege diuina pofitina veteri, 


Imó illamet inflitutio illius gentis fub 
temporali , feu humana ratione vnius 


` regni,feu reipublicz, à Deo fpecialiter 


ordinata eft, yt effet veluti fundamentá 
neceflarium ad religiofam inflitutioné 


- tub cultu vnius Dei,& ad alios fines fpi- 


B 


c 


ritualcs,& fupernaturales à Dco inten- 

ros, vt diximus, Quocirca fi quisreáé 

confideret; inueniet illam legem in fe 

comprehendiffe preter naturalia pre- 

cepta determinationes pofitiuas, que 

nunc fiunt per leges canonicas, vel ci- 

viles,quanuis tunc fa&z fuerint à Deo, 

& alio modo illi tempori, & genti ac- 

commodato . Ex quo neceflarió dicen- 

dum e(t,finem proximum illins legis, il- 

liqsadequatum fuo modocomprehea- . 

diffe finem legis canonice, & civilis; 

Quid autem dicédum (it de promiísio- 

nibus illius legis, quod in altera proba- 

tione illius obie&ionis perebarur,dice- 

tur commodius inferius in cap. 6. 
Dicoquartó. Singula przceptaillius — 9. 

legis habuerunt proprios fines imme- Singula, 

diatos, & rationes, propter quas data precepta» 

fuerunt proprijs a&ibus , (eu materijs babuerunt 

accommodatas. Hac affertio in gene- proprios fi. 

rali fumpta per fe nota e(l. Tum quia nes mate- 

vnunquodá; preceptum fumit proprià rj: accom- 

fpeciem fuam ex fine proximo , ad qué modates. 

tendit,& ideó ficut precepta fant diftin 

Gta, ita neceffe ell, vt vnumquodáue ha- 

beat fuum peculiarem finem. Tum ctiá 

quia , licét partes ordinentur ad finem 

totius, tamen fi ipíz inter fe funt diuer- 

farum rationum, neceffe cfl, vt ad fines 

etiam proprios ordinentur, ficut vide- 

re licet in corpore humano, & in parti- 

bus heterogeneis cius.Idemque videre 

licet in iure ciuili, aut canonico: nam 

licet vnunquodgue illorum fuum finem 


p habeat adzquatum, nihilominus fingu- 


læ leges fub eis contétz proprios fines, 
& vtilitates neceffarió habere debent, 


' Deni; in illa partitione generali præ- 


ceptorum huius legis fuprá tradita hoc 
ipíú reperimus,vt ex declaratione data 
manifeltom eft , nam moralia precepta 
ad bonos mores naturales , iudiciaria 
veró ad bonos mores ciuiles, vt tic di- - 
cam, czremonialia autem ad religiofü 
Dei cultum ordinabantur. Sic ergo fiq- 
gulz (pecies przceptorum (ub his gë- 
neribus contétz, proprios & quafi (pe- 
cificos fines habuerunt,eos auté omnes 
in 











Lib. IX. La ley divina positiva antigua 


A estos capítulos se reducen todos los precep- 
tos de aquella ley, como muy bien explica SAN- 
TO Tomás. 

La razón de esta división y de lo suficiente de 
sus pattes está en el fin intrínseco de aquella ley 
tal como se ha explicado en la tesis propuesta. 

Efectivamente, Dios con aquella ley preten- 
dió hacer buenos a los hombres tanto en sí mis- 
mos, como en relación a El, como en relación 
al estado humano: por eso les dio preceptos 
morales en los que se mandan las costumbres 
necesarias para la honestidad sencillamente. Y 
como el hombre no puede ser bueno sencillamen- 
te en sí mismo si no está bien ordenado con rela- 
ción a Dios y al prójimo, los preceptos morales 
abarcan todo esto en sus aspectos generales ne- 
cesarios según la luz natural y sobrenatural. Pero 
como para la práctica y observancia de los pre- 
ceptos naturales eran muy necesarias o muy úti- 
les algunas determinaciones positivas, por eso se 
añadieron, con relación a Dios y a su culto, los 
preceptos ceremoniales, y con relación al prójimo 
y al estado, los preceptos judiciales. En cambio, 
con relación a él mismo, el hombre no tuvo ne- 
cesidad de particulares preceptos positivos, pues- 
to que para el bien del alma bastan los que se 
refieren a Dios, y para el bien del cuerpo bastan 
los preceptos naturales. 

Así que de la variedad de estos preceptos y 
de que resultan suficientes, se deduce legítima- 
mente que el fin próximo adecuado de aquella 
ley fue establecer la rectitud de las costumbres 
de los súbditos sea como hombres, sea como set- 
vidores de Dios, sea —digámoslo así— como 
ciudadanos. 


8. SOLUCIÓN DE LA SEGUNDA OBJECIÓN.— 
En conformidad con esto, vamos a solucionar 
—de paso— la segunda objeción que se puso al 
principio. Negamos en absoluto que el fin de 
aquella ley fuera temporal, pues aunque su fin 
próximo fue —en cuanto a alguna parte— tem- 
poral, pero de ninguna manera fue temporal 
adecuadamente y en último término. 

Eso es lo único que demuestra la primera 
prueba que allí se aduce: concedemos que las 
leyes judiciales se dieron a las inmediatas para 
la paz y felicidad temporal de aquel estado, 
pero, así como esos preceptos eran sólo una par- 
te de aquella ley y no toda la ley, según se ha 
visto, así aquel fin no era el fin total sino un 
fin parcial aun en la línea del fin próximo de 
aquella ley; y de ninguna manera era aquel el 
fín último, porque aquella felicidad temporal se 
ordenaba principalmente a la eterna. 
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Más aún, la misma fundación de aquel pue- 
blo en la forma temporal y humana de un reino 
o estado, Dios la ordenó en particular a que fue- 
ra como la base necesaria para su fundación re- 
ligiosa bajo el culto de un solo Dios y para los 
otros fines espirituales y sobrenaturales que 
—según dijimos— pretendía Dios. 

Por eso, si uno lo examina bien, hallará que 
aquella ley, además de los preceptos naturales, 
comprendía las determinaciones positivas que 
ahora se hacen mediante las leyes canónicas o 
civiles, aunque entonces las hizo Dios mismo y 
de otra manera ajustada a aquella época y a 
aquel pueblo. Según esto, necesariamente hay 
que decir que' el fin próximo y completo de 
aquella ley, a su manera abarcó el fin de la ley 
canónica y de la civil. 

Y ¿qué decir de las promesas de aquella ley, 
punto sobre el que se preguntaba en la segunda 
prueba de aquella objeción? Esto será más opor- 
tuno dejarlo para después en el cap. VI. 


9. CADA UNO DE LOS PRECEPTOS TUVO SU 
FIN PROPIO EN CONFORMIDAD CON SU MATERIA, 
Digo —en cuarto lugar— que cada uno de los 
preceptos de aquella ley tuvo su propio fin in- 
mediato y su razón propia por los cuales se dio 
en conformidad con su acto o materia propia. 

Esta tesis, tomada en general, es evidente. 


Lo primero, porque cada precepto se especifi- 
ca por el fin próximo a que se dirige, y por tan- 
to, así como los preceptos son distintos, así es 
preciso que cada uno de ellos tenga su fin pe- 
culiar. 

Lo segundo, porque aunque las partes se or- 
denen al fin del todo, sin embargo, si ellas mis- 
ma son distintas entre sí, es preciso que también 
ellas se ordenen a fines propios, como puede 
verse en el cuerpo humano y en sus distintas 
partes. Y lo mismo puede verse en el derecho 
civil y en el canónico: aunque cada uno de ellos 


. tenga su fin adecuado, pero cada una de sus le- 


yes neceariamente debe tener su fin y utilidad 
propia. 

Por último, esto mismo hallamos en la divi- 
sión general de los preceptos de esa ley que an- 
tes se ha dado, según aparece por la explicación 
que hemos hecho: los preceptos morales se or- 
denaban a las buenas costumbres naturales, los 
judiciales a las buenas costumbres —digámoslo 
así— civiles, y los ceremoniales al culto religio- 
so de Dios. Así pues, cada especie de preceptos 
perteneciente a estos géneros tuvo su fin propio 
y —como quien dice— específico. 

















Cap.3.De fine legis veteris, ES preceptorum eius. 


in particulari nunc profequi, prolixum 
effet, & à nofro inflituto alienum, præ- 
'terquam quod fufficientifsimé id egit 
D.rbog, D.Thom.r. 2.4q. 102, vfque ad ros. In 
generali autem , declarare modum in- 
quirendi hunc finem, feu rationé in fin- 
gulis preceptis huius legis, opere pre- 
tium vifum eft. 

10. 
Duplex fi- nem,feu rationem effc in illis preceptis 
mis in pra- confideridam,vna dicitur literalis,feu 
ceptis con- Moralis,alia (piritualis, feu figuratiua, 
fiderádus, Prior neceflaria eft in omni lege homi- 
Moralis.. nibus data, fiue å Deo fiue ab homine, 
[piritualis, quia cum detur de a&ibushumánis,ne- 

ceffe e(t, vc eorum honeltatem, vel vti- 
litatem humanam re(pe&et, & hzc vo- 
catur literalis ratio præcepti. In lege 
autem diuina hoc proprium eft,vt pre: 
ter vtilitatem a&us intendat (ignifica- 
tionem, & propheticam figuram alicu- 
ius rei future , quod Deus in veteri le- 
ge obfernanit, iuxta illud x.ad Corint, 
10. Omnia in figura contingebant illis, & tra- 
dit larè D. Thomas (uprá, cum Auguft, 
DT lib. contra Adimantum Manichgum, 8 
: Thom. Jib, 4 contra Fau(tum cap.2. & lib.aa. c. 


Prater vti 
litate aftus 
aliquid fig 
nificare de 
bet. 

1.Cor, 1 os 


Aduertendum eft ergo, duplicem fi- - 


1089 


“gis obferuantur: & iuxta illos variz ra- 
tiones propriz fingulorum przcepto- 
rum à Patribus aísignantur. 

ER autem vlterius aduertendum,il- zr, 
las duasrationes,literalem,& fpiritua- Distinti 
lem, non effe zqualiter, vel eodem mo- tradita quo 
do applicandas ad fingulas partes illi’ modo appli 
legis.Nam in primis preceptorum mo- canda ,, 
ralium, vc talia funt noo eft quzrenda l 
fpiritualis,feu figuralis ratio, quia prz- 
cepta illa fecundum fe fpeGata , & ras 
tione materiz non funt pofitiua, fed na- . 
turalia. Vnde & ante illam legem obli- 
gabant,& nunc etiam obligánt,quando : 


B figure, & vmbre legis veteris ceffarüt. 


Aug. 4.8% lib. 18.de Ciuit. cap.11. Hzc igitur 
bgrlkcdue diner n figurális, feu C 
. myflica, quz folet à Theologis triplex 
"ia ologi- diftingui, fcilicer,tropologica, feu mo- 
pr ralis, allegorica, & anagogica. Tropo- 
^?" logica, feu moralis dicitur,quando per 
€^. a&ionemexterná fignificatur interior 
ANISORI- fantticas, & hone(tas,que vel in illo po- 
Vis polo defiderabatur,vel inChriftiano po 
pulo futura predicebatur,tale erat pre- 
ceptum circuncifionis carnis, que cir- 
cuncilionem cordis prefigurabat, que 
à Paulo dicitur Circuncifio cordis in fpiritu, 
nonin litera, ad Rom. 2. Allegorica ratio 
mem.i; dicitur effe, quando legis opera Chrifli p 
Allegori- My feria prefigurabant,que proptered 
Ed ‘à Paulo dicuntur,Vmbra futurorum, corpus 


-autem Chrifli ad Colofen. 2. Anagogica 
. pofita eft in (ignificatione futurz glo- 
Colof. 3. riz,& bonorum eius, de qua intelligi po 
telt illud Panli ad Hebr. 10. V mbram ba- 
bens lex futurorum bonorum ,non ipfam imagi- 
nem rerum, c. Et de hac tripliciratione 
: difputátlaté Theologi in principio pri 
“me partis, tra&ando de varijs fenfibus 
fpiritualibus Scripture , qui licet feré 
in omni veteri teftamento locü habeát, 
fpecialiter tamen in preceptis illius le- 


.Hebr. 10. 


A 


7 opere / operae 


. tus ftatus erat figuratiuus, 


- tatio Caietani . Primo, quia à neutro 


"do , quia ficut iudicialia precepta funt 


Inillis ergo non confideratur ratio fi- 
guralis,(ed moralis,tum quia ficut prg- 

cepta illa (unt perpetua, ita & eorum ` 

ratio, tum ctiam quiaratio figuralis e(t 

pofitiua, vt (ic dicam,& ex in(litutione, 

ratio autem illorum preceptorum non 

e(t ex pofitina infliputione,fed ex ratio- 

ne naturali , vel pura, vel adiutd lumine 

fidei,in hoc enim diftinguuntur illa pre 

cepta å czremonialibus, & iudicialib”, 

vt fentit D. Thomas q.100. art. 1. & vbi. p Thom, 
bene id explicat Caier. Idem etiam D. c ajos, 
Thom. 59.at.2.3.& 4.& q. 104. att. 1.8% 

ita in omnibus illis quz(lionibus nullá : 
tationem figuralé in his preceptis con- 

fiderat. Precepta autemiudicialia, & — 
ceremonialia (uot proprié pofitiua di- Quomodo 
uina, & in eis maximé confideratar du- diflinétio 
plex ratio dia, diuerfotamen modo, data fit ap- 
vt voluit D. Thom.di&a q.ro4. artic.2. plicandap * 
nam cazremonialia dicit effe figuralia ceptis iudi 
primo, & per fe, quia funt principaliter cialibus dy 
in(lituta ad aliquid prefignandum;iudí- ceremonia 
cialia veró non primo , & per fe, fed ex libas. 
confequenti fuerunt figuralia,quía non ` 

ad fignificandum, fed ad ordinandum 

flatum illius populi fecundá iu(titiam, 

& zquitatem per fe data funt,ex confe- . 

quenti veró aliquid figurabant. Expo- 

nic autem Caiet. nec per fe primó , nec 

per fe fecundo fuiffe ad Ggnificandum . 
inftituta, fed id habuifle per accidens, 

in quantum data funt populo, cuius to» 


12. 
Difficultas 
circa dicla 
fententiam 
D,Tbom. 


Non caret tamé difficultate hec fen- 
tentia D. Thome,quam auget interpre- 





redditur ratio illius diferentiz.Secun- 


per [e primo inítituta ad ordinandum 
; homi- 
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Sería largo y ajeno a nuestro propósito reco- 
rrerlos todos en particular, aparte que ya lo hizo 
suficientísimamente Sanro Tomás. Pero en ge- 
neral, me ha parecido que merece la pena expli- 
car el modo de investigar el fin o razón de cada 
uno de los preceptos de esa ley. 


10. DOBLE FIN QUE SE DEBE EXAMINAR EN 
LOS PRECEPTOS: EL MORAL, Y ÉL ESPIRITUAL.— 
EL ACTO, ADEMÁS DE SER ÚTIL, DEBE SIGNIFI- 
CAR ALGO, —SIGNIFICADO TROPOLÓGICO, ALE- 
GÓRICO Y ANALÓGICO.—AÀsí pues, hay que ad- 
vertir que en esos pteceptos se debe examinar 
un doble fin o razón: el uno se llama literal o 
moral, y el otro espiritual o figurado. 

El primero es necesario en toda ley que Dios 
o el hombre den a los hombres, pues, versando 
como versa sobre actos humanos, es preciso que 
mire a su honestidad o a la utilidad humana: 
esto se llama la razón literal del precepto. 

Pero la ley divina tiene esto de propio: que 
el acto, además de la utilidad, pretende signifi- 
car y figurar proféticamente alguna cosa futu- 
ra. Esto lo hizo Dios en la ley vieja, conforme 
a aquello de San PabLO Todas estas cosas les 
sucedían en figura, y lo mismo enseña amplia- 
mente SANTO Tomás con San AcusTíN. Pues 
bien, este significado se llama la razón figurati- 
va o mística, la cual los teólogos suelen dividir 
en tres clases, a saber, tropológica o moral, ale- 
górica y anagógica. 

Se llama tropológica o moral cuando la acción 
externa significa la santidad y honestidad inte- 
rior que, o se echaba de menos en aquel pueblo, 
o se predecía que había de haber en el pueblo 
cristiano: tal era el precepto de la circuncisión 
de la carne, la cual prefiguraba la circuncisión 
del corazón, que SAN PABLO llama circuncisión 
del corazón según el espíritu, no según la letra. 

Se dice que la razón es alegórica cuando las 
obras de la ley prefiguraban los misterios de 
Cristo, a las cuales por eso San PABLO las llama 
sombra de las cosas que habían de venir, pero el 
cuerpo es de Cristo. 

La razón anagógica consiste en significar la 
gloria futura y sus bienes: de ella puede enten- 
derse aquello de San PABLO Conteniendo la ley 
una sombra de los bienes futuros, no la realidad 
de las cosas, etc. 

De esta triple razón tratan ampliamente los 
teólogos al principio de la Primera Parte al ex- 
poner los distintos sentidos espirituales de la 
Escritura, sentidos que, aunque caben casi en 
todo el Antiguo Testamento, sin embargo se ob- 
servan en particular en los preceptos de aquella 
ley: en conformidad con ellos, los Padres se- 
ñalan las distintas razones propias de cada uno 
de los preceptos: 


11. MODO DE APLICAR LA ANTERIOR DIVI- 
SIÓN A LOS PRECEPTOS JUDICIALES Y CEREMO- 


NIALES.—Hay que advertir además, que esas 
dos razones —la literal y la espiritual— no se 
han de aplicar de la misma manera a cada una 
de las partes de aquella ley. 

En primer lugar, a los preceptos morales, en 
cuanto tales, no hay que buscarles una razón es- 
piritual o figurativa, porque esos preceptos, con- 
siderados en sí mismos y por razón de la mate- 
ria, no son positivos sino naturales, y por eso, ya 
antes de aquella ley obligaban, y también ahora 
—después de cesar las figuras y sombras de la 
antigua ley— siguen obligando. Por consiguien- 
te, en ellos no cabe ver una razón figurativa sino 
moral, 

Lo primero, porque así: como esos preceptos 
son perpetuos, también lo es su razón. 

Y lo segundo, porque la razón figurativa es 
-—digámoslo así— positiva e institucional, y la 
razón de aquellos preceptos no radica en una 
institución positiva sino en la razón natural, sea 
sola, sea ayudada por la luz de la fe, pues 
—como piensa SANTO Tomás en la cuestión 100 
y lo explica bien en su comentario TOMÁS DE 
Vio— en esto es en lo que esos preceptos se 
diferencian de los ceremoniales y de los judicia- 
les. Lo mismo piensa también SaNro Tomás en 
las cuestiones 99 y 104, y así, en todas esas 
cuestiones no ve ninguna razón figurativa de 
esos preceptos. 

En cambio, los preceptos judiciales y ceremo- 
niales son propiamente positivos divinos, y en 
ellos principalmente tiene lugar la doble razón 
que se ha dicho, aunque de distinta manera, se- 
gún quiso SaNTo Tomás: de los ceremoniales 
dice que son figurativos primariamente y de 
suyo, porque fueron instituidos principalmente 
para significar algo de antemano; en cambio los 
judiciales fueron figurativos no primariamente 
y de suyo sino como consecuencia, porque de 
suyo se dieron no como signos sino para orde- 
nar la situación de aquel pueblo en justicia y 
equidad, y como consecuencia prefiguraban algo. 

La interpretación de Tomás DE Vio es que 
no se instituyeron como signos ni de suyo y 
primariamente ni de suyo y secundariamente, 
sino que esto lo tuvieron accidentalmente, en 
cuanto que se dieron a un pueblo cuya situación 
era toda ella figurativa. 


12. DIFICULTAD SOBRE LA DICHA OPINIÓN 
DE SANTO Tomás.—EVAsIva.—REFUTACIÓN.— 
Sin embargo, esta opinión de Santo Tomás no 
rarece de dificultad, y esta dificultad la aumenta 
la interpretación de Tomás de Vio. 

En primer lugar, porque ninguno de los dos 
da la razón de la diferencia. 

En segundo lugar, porque, lo mismo que los 
preceptos judiciales, de suyo y primariamente, 
se establecieron para organizar a los hombres en- 
tre sí, así también los preceptos ceremoniales, 
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Lib.g. Delege divina pofitiua veteri, 


L4 
homines inter fe,ita etíamceremonia- A tiz inter fe,& in veroque illorum figni- 


lia precepta per fe primo data funt pp- 
ter cultum divinú, & inde habent fuam 
literalem rationem , vt docet idem D. 
Thomas q.102.art.2.ergo etiam in íllis 
figuralis ratio c(l cantum fecundaria,& 


ficatio, vel figuratio ell adiun&a ex in- 
ftitutione Dei. Confiderando auté par- 
ticulares determinationes precepto- 
rom vtrin(duc ordinis, videtur effc ali- 
qualis differeotia;quia in czremoniali- 


fusfio. non primaria. Refponderi potet cx — busparticularis determinatio cgremo 
Caict.effe quidem fecüdariam,fedper ^ nis in tali facrificio, vel Sacramento 
Refellisur. fe,8c in hoc differre ceremonialiadiu-  ordinarié fumitur ex rationc figurali; 


dicialibus, Sed contra hoc obijcio ter- 
tio,quia vel iudicialia precepta fuerüt 
impofita ex inftitutione divina ad figni 
ficandum futura ,vel non? Si primum 
concédatur, profe&o per fe fignifica- 
bant faltem ex fecundaria intétione, & 
itá nulla cft differentia, quia caremo- 
nialia non alia ratione poffunt dici per 
fe fignificare, nifi quia ad hoc fuérunt 
impofita:non enim ex natura (na talem 
fignificationem habebant. Si autem ne 
getur , iudicialia precepta fuiffe impo- 
pofita etiam fecundario ad fignifican- 
dum,profe&o non fignificabát , quia in 
figao ad placitum impo(sibile c(t intel- 
ligere fignificationem (ine impofitione 
Mei barba) (ine fundamento. Nec 
poteft intelligi , quid fit fignificare per 
accidens ratione fubie&i , (cilicet;po- 
puli, cuius totus (latus erat figuratinus 
(vt Caiet.ait ) quia effe in fubie&o,cu- 
ius flatus eft fignificatinus,feu effe par- 
tem illius ftatus,non effet fatis ad figni- 
ficandum, nifi impofitio ad figurandum 
in talem etiam partem caderet. Et tunc 
non totus (latus effet quoad omnia & 
(vt ita dicájtotaliter figuratiuus.Quód 
fi dc faĝo ftatus illius populi fuit figu- 
ratiuus quoad verumd;genus precep- 
torum iudicialium , & ceremonialium, 
ideo chł, quia ex intentione Dei verad; 
fuere ad fignificandum impofita. 


B 


C 


in iudicialibus autem fumituf ex ratio- 
ne literali,feu morali, Et ratio eft,quia 
licét principalis ratio facrificij (it diui 
nus cultus, ad hunc cultü parum refer- 
ret, quod preciperetur offerri hoc, vel 
illad animal,vel fub hac,aut illa a&ione 
propter reprefentationem autem, vel 
figurádeterminata e(l talis materia,vel 
forma fácrificij , &ita feré in omnibus 
caremoaijs cum proportione inuenic- 
tur. At veró in iudicialibus non folum 
in generali , fed etiam in particulari in 
fingulis preceptis,& a&ionibus eorum 
cófideratur vilitas, feu commoditas, 
aut aquitas a&ionis przcepte in ordi- 
ne ad commune bonum reipublice hu- 
manz ,quia nihil in co ordine precipi- 
tur, nifi quod ad hunc finem eltaccom- 
modatum ; hac vero ratione fuppolita, 
illi adiun&a e(t (igaificatio. Et ira re&e 
fubfiflit differentia, quód figuralis ra= 
tio in czremonialibus eft primaria, in 
iudicialibus autem fecundaria, An ve» 
rò in omnibus, 8: fingulis preceptis vtri 
ufque ordinis neceffarium fit vtramdá, 
rationem fimul inueniri, difputari pol. 
fet;id tamé expofitoribus dining Scrip. 
cure relinquimus. 
CAP V T IIII. 


Circa quam materiam lex vetus , (y precepta 
eius verfata fuerint. 


t. 





15. Dico ergo,vtrad; precepta habuiffe 
Precepta rationem figuralem aliquo modoper fe 
tà ceremo ex in(litutione diuina. Differentia auté 
tilia, quam à D. Thoma intenta videtur habere lo- 
indicialia cum in illis preceptis fecundum parti- 
babuerune culares determinationes, & ( vt ita di- 
rasionéfigs cam)lecundum fpecificas rationes eo- 
ralem ex tum, Nam loquédo in genere de vtrod; 
inflitutione Ordine illorü przceptorum, non poteft 
Deis ¿o fa. in eis (ufüciés ratio differétiz cófitai, 
ne, per fs Vt probit rationes ppofitequiare ve- 
aligar mo- tà vterdjiordo preceptorúp fe primo 

A uit inftitutus propter debitá ordiné 
hominá,velreligionis adDeum, vel jufti 


D f Nuateria legis duo confiderare fo» Demateria 
lemus, fcilicét , id , quod precipitur, Veteris, 
& perfona , cui preceptum imponi- 

tur. Veruntamen hoc fecundum expli- 

cabimus infra declarando effe&us, & 

obligationem illius legis; hic ergo lo» 

lum materiam proximam , in quam lex 

illa cecidit, vel cadere potuit, expli- 

caturi fumus, que res magna ex parte 

in precedenti capite taa efl,quia non 

poterat adzquatus finis illius legis fi- 

ne aliqua cognitione materiz ipfius 

comprehendi,his aute (uppoltitis que 

di&a funt,reliqua facile expediemus, 

Dice 
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de suyo y primariamente, se dieron por razón 
del culto divino, y en eso está su razón literal, 
según enseña el mismo SaNro Tomás; luego 
también en ellos la razón figurativa es sólo se- 
cundaria y no primaria. 

Puede responderse —con Tomás de Vio— 
que es, sí, secundaria pero sustancial, y que en 
esto es en lo que los preceptos ceremoniales se 
diferencian de los judiciales. 

Pero a esto opongo —en tercer lugar— lo 
siguiente: Los preceptos judiciales se impusieron 
por institución divina ¿para significar las cosas 
futuras, o no? 

Si se concede lo primero, las significaban sus- 
tancialmente al menos con intención secundaria, 
y así la diferencia es nula, puesto que la única 
razón por la que puede decirse que los preceptos 
ceremoniales eran sustancialmente significativos 
es que para eso se dieron, ya que tal significado 
no lo tenían por su naturaleza. 

Y si se niega que los preceptos judiciales hu- 
biesen sido impuestos —aun secundariamente— 
para ser significativos, ciertamente no lo eran, 
puesto que, tratándose de un signo arbitrario, es 
imposible entender que signifique algo si no se 
impone para ello, lo mismo que es imposible 
entender una relación sin el fundamento para 
ella, 

Tampoco puede entenderse qué es ser signi- 
ficativo accidentalmente por razón del sujeto 
—es decir, del pueblo cuya situación total era 
figurativa, como dice Tomás de Vio—, porque 
estar en el sujeto cuya situación es significativa, 
O ser parte de esa situación, no bastaría para 
ser figurativo si la imposición para ser figurati- 
va no recayera también sobre esa parte. Si de 
becho la situación de aquel pueblo fue figurati- 
va en sus dos clases de preceptos —judiciales y 
ceremoniales—, ello se debió a que, por inten- 
ción de Dios, las dos clases fueron impuestas 
para ser significativas. 


13. TANTO LOS PRECEPTOS CEREMONIALES 
COMO LOS JUDICIALES FUERON FIGURATIVOS 
POR INSTITUCIÓN DE DIOS, Y ELLO —DE ALGUNA 
MANERA— SUSTANCIALMENTE.—Pues bien, digo 
que ambas clases de preceptos fueron figurati- 
vos —de alguna manera sustancialmente— por 
institución divina. 

Y la diferencia señalada por Santo Tomás pa- 
rece tener lugar en esos preceptos en cuanto a 
sus concreciones particulares y —por decirlo 
así— en cuanto a su ser específico. 

En efecto, refiriéndonos en general a las dos 
series de aquellos preceptos, no cabe en ellos 
razón suficiente de diferencia —según prueban 
las razones aducidas—, pues en realidad ambas 
series fueron establecidas de suyo y primaria- 
mente por razón del debido orden humano —sea 





el de religión respecto de Dios, sea el de la jus- 
ticia mutua entre los hombres—, y a ambas su 
sentido significativo o figurativo se les añadió 
por institución de Dios. 

En cambio, si nos fijamos en las concreciones 
particulares de los preceptos de ambas series, 
parece haber alguna diferencia: en los ceremo- 
niales, la concreción particular de la ceremonia 
en tal sacrificio o sacramento, ordinariamente se 
debe a su sentido figurativo, y en cambio en los 
judiciales se debe a su sentido literal o moral. 

La causa es que aunque la razón principal del 
sacrificio es el culto divino, para este culto im- 
portaría poco el que se mandara ofrecer este o 
aquel animal y con esta o aquella acción, pero 
por razón del sentido representativo o figurati- 
vo, se determinó tal materia o forma del sacri- 
ficio: esto se hallará —en su tanto— en casi 
todas las ceremonias. 

En cambio en los preceptos judiciales —no 
sóol en general sino también en particular en 
cada uno de ellos y en sus acciones—, se atiende 
a su utilidad o conveniencia, o a la equidad de 
la acción que se manda, en orden al bien comün 
del estado humano, pues en esa línea ánicamen- 
te se manda lo que es a propósito para ese fin: 
supuesta esta razón, se le afiadió el sentido sig- 
nificativo. 

Así explicadas las cosas, se mantiene la di- 
ferencia de que el aspecto figurativo es el prin- 
cipal en los preceptos ceremoniales y secundario 
en los judiciales. 

Podría tratarse de si es preciso que ambos as- 
pectos se den a la vez en todos y en cada uno 
de los preceptos de ambas series; pero esto lo 
dejamos para los intérpretes de la Sagrada Es- 
critura. 


CAPITULO IV 


MATERIA DE LA LEY VIEJA Y DE SUS PRECEPTOS 


1. MATERIA DE LA LEY VIEJA.—En la mate- 
ria de la ley se suele atender a dos cosas, a sa- 
ber, a lo que se manda y a la persona a quien 
se impone el precepto. 

Esto segundo lo explicaremos después al ex- 
poner los efectos y la obligación de aquella ley; 
por eso aquí sólo vamos a explicar la materia 
próxima sobre la que aquella ley recayó o pudo 


recaer. 


Este punto en gran parte se tocó en el capítu- 
lo anterior, pues el fin adecuado de aquella ley 
no podía abarcarse sin algún conocimiento de 
su materia; pero supuesto lo que se ha dicho 
ya, lo restante lo despacharemos fácilmente. 
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lia precepta per fe primo data funt pp- 
ter cultum divinú, & inde habent fuam 
literalem rationem , vt docet idem D. 
Thomas q.102.art.2.ergo etiam in íllis 
figuralis ratio c(l cantum fecundaria,& 


ficatio, vel figuratio ell adiun&a ex in- 
ftitutione Dei. Confiderando auté par- 
ticulares determinationes precepto- 
rom vtrin(duc ordinis, videtur effc ali- 
qualis differeotia;quia in czremoniali- 


fusfio. non primaria. Refponderi potet cx — busparticularis determinatio cgremo 
Caict.effe quidem fecüdariam,fedper ^ nis in tali facrificio, vel Sacramento 
Refellisur. fe,8c in hoc differre ceremonialiadiu-  ordinarié fumitur ex rationc figurali; 


dicialibus, Sed contra hoc obijcio ter- 
tio,quia vel iudicialia precepta fuerüt 
impofita ex inftitutione divina ad figni 
ficandum futura ,vel non? Si primum 
concédatur, profe&o per fe fignifica- 
bant faltem ex fecundaria intétione, & 
itá nulla cft differentia, quia caremo- 
nialia non alia ratione poffunt dici per 
fe fignificare, nifi quia ad hoc fuérunt 
impofita:non enim ex natura (na talem 
fignificationem habebant. Si autem ne 
getur , iudicialia precepta fuiffe impo- 
pofita etiam fecundario ad fignifican- 
dum,profe&o non fignificabát , quia in 
figao ad placitum impo(sibile c(t intel- 
ligere fignificationem (ine impofitione 
Mei barba) (ine fundamento. Nec 
poteft intelligi , quid fit fignificare per 
accidens ratione fubie&i , (cilicet;po- 
puli, cuius totus (latus erat figuratinus 
(vt Caiet.ait ) quia effe in fubie&o,cu- 
ius flatus eft fignificatinus,feu effe par- 
tem illius ftatus,non effet fatis ad figni- 
ficandum, nifi impofitio ad figurandum 
in talem etiam partem caderet. Et tunc 
non totus (latus effet quoad omnia & 
(vt ita dicájtotaliter figuratiuus.Quód 
fi dc faĝo ftatus illius populi fuit figu- 
ratiuus quoad verumd;genus precep- 
torum iudicialium , & ceremonialium, 
ideo chł, quia ex intentione Dei verad; 
fuere ad fignificandum impofita. 


B 


C 


in iudicialibus autem fumituf ex ratio- 
ne literali,feu morali, Et ratio eft,quia 
licét principalis ratio facrificij (it diui 
nus cultus, ad hunc cultü parum refer- 
ret, quod preciperetur offerri hoc, vel 
illad animal,vel fub hac,aut illa a&ione 
propter reprefentationem autem, vel 
figurádeterminata e(l talis materia,vel 
forma fácrificij , &ita feré in omnibus 
caremoaijs cum proportione inuenic- 
tur. At veró in iudicialibus non folum 
in generali , fed etiam in particulari in 
fingulis preceptis,& a&ionibus eorum 
cófideratur vilitas, feu commoditas, 
aut aquitas a&ionis przcepte in ordi- 
ne ad commune bonum reipublice hu- 
manz ,quia nihil in co ordine precipi- 
tur, nifi quod ad hunc finem eltaccom- 
modatum ; hac vero ratione fuppolita, 
illi adiun&a e(t (igaificatio. Et ira re&e 
fubfiflit differentia, quód figuralis ra= 
tio in czremonialibus eft primaria, in 
iudicialibus autem fecundaria, An ve» 
rò in omnibus, 8: fingulis preceptis vtri 
ufque ordinis neceffarium fit vtramdá, 
rationem fimul inueniri, difputari pol. 
fet;id tamé expofitoribus dining Scrip. 
cure relinquimus. 
CAP V T IIII. 


Circa quam materiam lex vetus , (y precepta 
eius verfata fuerint. 


t. 





15. Dico ergo,vtrad; precepta habuiffe 
Precepta rationem figuralem aliquo modoper fe 
tà ceremo ex in(litutione diuina. Differentia auté 
tilia, quam à D. Thoma intenta videtur habere lo- 
indicialia cum in illis preceptis fecundum parti- 
babuerune culares determinationes, & ( vt ita di- 
rasionéfigs cam)lecundum fpecificas rationes eo- 
ralem ex tum, Nam loquédo in genere de vtrod; 
inflitutione Ordine illorü przceptorum, non poteft 
Deis ¿o fa. in eis (ufüciés ratio differétiz cófitai, 
ne, per fs Vt probit rationes ppofitequiare ve- 
aligar mo- tà vterdjiordo preceptorúp fe primo 

A uit inftitutus propter debitá ordiné 
hominá,velreligionis adDeum, vel jufti 


D f Nuateria legis duo confiderare fo» Demateria 
lemus, fcilicét , id , quod precipitur, Veteris, 
& perfona , cui preceptum imponi- 

tur. Veruntamen hoc fecundum expli- 

cabimus infra declarando effe&us, & 

obligationem illius legis; hic ergo lo» 

lum materiam proximam , in quam lex 

illa cecidit, vel cadere potuit, expli- 

caturi fumus, que res magna ex parte 

in precedenti capite taa efl,quia non 

poterat adzquatus finis illius legis fi- 

ne aliqua cognitione materiz ipfius 

comprehendi,his aute (uppoltitis que 

di&a funt,reliqua facile expediemus, 

Dice 
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de suyo y primariamente, se dieron por razón 
del culto divino, y en eso está su razón literal, 
según enseña el mismo SaNro Tomás; luego 
también en ellos la razón figurativa es sólo se- 
cundaria y no primaria. 

Puede responderse —con Tomás de Vio— 
que es, sí, secundaria pero sustancial, y que en 
esto es en lo que los preceptos ceremoniales se 
diferencian de los judiciales. 

Pero a esto opongo —en tercer lugar— lo 
siguiente: Los preceptos judiciales se impusieron 
por institución divina ¿para significar las cosas 
futuras, o no? 

Si se concede lo primero, las significaban sus- 
tancialmente al menos con intención secundaria, 
y así la diferencia es nula, puesto que la única 
razón por la que puede decirse que los preceptos 
ceremoniales eran sustancialmente significativos 
es que para eso se dieron, ya que tal significado 
no lo tenían por su naturaleza. 

Y si se niega que los preceptos judiciales hu- 
biesen sido impuestos —aun secundariamente— 
para ser significativos, ciertamente no lo eran, 
puesto que, tratándose de un signo arbitrario, es 
imposible entender que signifique algo si no se 
impone para ello, lo mismo que es imposible 
entender una relación sin el fundamento para 
ella, 

Tampoco puede entenderse qué es ser signi- 
ficativo accidentalmente por razón del sujeto 
—es decir, del pueblo cuya situación total era 
figurativa, como dice Tomás de Vio—, porque 
estar en el sujeto cuya situación es significativa, 
O ser parte de esa situación, no bastaría para 
ser figurativo si la imposición para ser figurati- 
va no recayera también sobre esa parte. Si de 
becho la situación de aquel pueblo fue figurati- 
va en sus dos clases de preceptos —judiciales y 
ceremoniales—, ello se debió a que, por inten- 
ción de Dios, las dos clases fueron impuestas 
para ser significativas. 


13. TANTO LOS PRECEPTOS CEREMONIALES 
COMO LOS JUDICIALES FUERON FIGURATIVOS 
POR INSTITUCIÓN DE DIOS, Y ELLO —DE ALGUNA 
MANERA— SUSTANCIALMENTE.—Pues bien, digo 
que ambas clases de preceptos fueron figurati- 
vos —de alguna manera sustancialmente— por 
institución divina. 

Y la diferencia señalada por Santo Tomás pa- 
rece tener lugar en esos preceptos en cuanto a 
sus concreciones particulares y —por decirlo 
así— en cuanto a su ser específico. 

En efecto, refiriéndonos en general a las dos 
series de aquellos preceptos, no cabe en ellos 
razón suficiente de diferencia —según prueban 
las razones aducidas—, pues en realidad ambas 
series fueron establecidas de suyo y primaria- 
mente por razón del debido orden humano —sea 





el de religión respecto de Dios, sea el de la jus- 
ticia mutua entre los hombres—, y a ambas su 
sentido significativo o figurativo se les añadió 
por institución de Dios. 

En cambio, si nos fijamos en las concreciones 
particulares de los preceptos de ambas series, 
parece haber alguna diferencia: en los ceremo- 
niales, la concreción particular de la ceremonia 
en tal sacrificio o sacramento, ordinariamente se 
debe a su sentido figurativo, y en cambio en los 
judiciales se debe a su sentido literal o moral. 

La causa es que aunque la razón principal del 
sacrificio es el culto divino, para este culto im- 
portaría poco el que se mandara ofrecer este o 
aquel animal y con esta o aquella acción, pero 
por razón del sentido representativo o figurati- 
vo, se determinó tal materia o forma del sacri- 
ficio: esto se hallará —en su tanto— en casi 
todas las ceremonias. 

En cambio en los preceptos judiciales —no 
sóol en general sino también en particular en 
cada uno de ellos y en sus acciones—, se atiende 
a su utilidad o conveniencia, o a la equidad de 
la acción que se manda, en orden al bien comün 
del estado humano, pues en esa línea ánicamen- 
te se manda lo que es a propósito para ese fin: 
supuesta esta razón, se le afiadió el sentido sig- 
nificativo. 

Así explicadas las cosas, se mantiene la di- 
ferencia de que el aspecto figurativo es el prin- 
cipal en los preceptos ceremoniales y secundario 
en los judiciales. 

Podría tratarse de si es preciso que ambos as- 
pectos se den a la vez en todos y en cada uno 
de los preceptos de ambas series; pero esto lo 
dejamos para los intérpretes de la Sagrada Es- 
critura. 


CAPITULO IV 


MATERIA DE LA LEY VIEJA Y DE SUS PRECEPTOS 


1. MATERIA DE LA LEY VIEJA.—En la mate- 
ria de la ley se suele atender a dos cosas, a sa- 
ber, a lo que se manda y a la persona a quien 
se impone el precepto. 

Esto segundo lo explicaremos después al ex- 
poner los efectos y la obligación de aquella ley; 
por eso aquí sólo vamos a explicar la materia 
próxima sobre la que aquella ley recayó o pudo 


recaer. 


Este punto en gran parte se tocó en el capítu- 
lo anterior, pues el fin adecuado de aquella ley 
no podía abarcarse sin algún conocimiento de 
su materia; pero supuesto lo que se ha dicho 
ya, lo restante lo despacharemos fácilmente. 
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2e 
Materia» 
fanéta, O 
bonefao. 


Dico ergo primó.Materia illius legis 
non potuit effe, ni(i (an&a, & honeta. 
Affertio e(t de fide certa, & quod atti- 
net ad przcepta moralia fatis conftat 
ex diGis fuprà de legenaturali, quod 
veró (pe&at ad precepta pofitiua,intel 
ligenda eft cum partitionc accommo- 
da,nam precepta affirmatiua dicuntur 
ver fari circa materiam honeftam, quia 
folum przcipiunt aĝus , qui fan&é , & 
hone(lé exerceri poffunt , & debent fal- 
tem fuppofita cali lege;precepta autem 
negatiua dicuntur veríari circa mate- 
riam honeítam, vel quia omiísio a&us 
prohibiti hone(la e(l, vel quia aĝus pro 
hibitus malus cft, aut effe poteft faltem 
ratione prohibitionis. Sic autem decla 


rata conclufio probatur aperté,tumex . 


communi ratione legis , de cuius ratio- 
ne eft, vein materiare&a , & iufta ver- 
fetur ; tum ex fpeciali excellentia legis 
Dei,cui non est fimilis in legiflatoribus, vt di- 
citur Iob.36. & idcólex,quz Deum ha- 
ber auctorem , non poteft non effe fan- 
&a,(icut ipfe (an&use(t.Et ideò inScri- 
ptura beati dicuncur,&immaculati,qui 
ambulant ín legeDomini,Píal.1 18.quia 
vt dicitur Píal. 18.Lex Domini immaculata, 
Pfal.13. teflimonium Domini fidele, iuflitie Domini re- 
Aa preceptum Domini lucidum. Item ad Ro 
1028.7. Itaq; lex fantla, (y mandatum iustum, 
Janctum, d7 bonum. Et ideó Chriftus Do- 
minus (2pe monebat, non veniffe folue- 
relegem,(ed adimplere, 8: Matth. y. di- 
xit , Iota vnum aut vnus apex non prateribit d 
lege,& idcirco, & ipfe legem feruauit, & 
Luc. 1,07 fecum etiam in infantia (eruari voluit, 
Luc.r.& 2. & alios eaq feruare docuit, 


Iob. 36. 


Mät. f. 


2. . 
vt cum leprofos mifit,vt oftenderent fe 
facerdotibus,& offerrent,quod przce- 
Man8. PpitMoyfes,Matt.8.& Luc. y.& 17.8 ge- 


Luc. y, dy neraliter cum dixit Matth. 23.540:7 ca- 
i» thedram Moyfi federunt fcribe t7 pbarifei,om- 
Matt, 23, "ia ergo quacumque dixerint vobis, feruate, dy 
facite, fecundum opera verd corum nolite faces 
re, Vbi Hieronym.per cathedram Moy- 
fi, do&rinam legis intelligit, cui Chri- 
flus honorem, & obleruantiam deferri 
voluit, etiam fi DoGores eius prani ef- 
fent, & eam non feruarent. 
3 Coatra hanc veró affertionem obij- 
Contra di- Ci pote primó te(timonium Ezech.20, 
Gaob r. Dedit eis precepta non bona, ¿7 iudicia, in qui- 
Ezecb.10. bus non viuant ,Q7 polluit eos cum muneribus 
fuis , cum offerrent omne, quod aperit vuluam, 


Hieron. 


D 13 polluit / pollui 





A Secundo obftat illud ad Hebr. 8. «bi de ob, 4, 
veteri teltamento dicitur Si prius illud 
culpa vaca/jet, non vtique fecundi locus inqui 
veretur ; vetus autem tellamentum idem 
e(l, quod lex vetus; ergo lex vetusnon , 
vacabat culpa.Tert:0,antior operisim 
perfe&iin Matt. homil.28 circa finem, 
prius de lege dicit, Non iustitie opus iniun- 
git. Vnde poflea inferr, Vides, quia iniufla 
efl lex, q7 onerofa, & iterum infrà ; ergo lex 
immitis efl, quia quidquid mandauit, in ira fua 
mandauit. Et inftà, Item lex fuperba efl zc. 
Quartó obijci poffunt particularia pre Ob. 4 
cepta , quz iufta non videntur,vt eft lex ý 
de libello repudij,quam effe iniutam, & 
vc talem áChriflo effe damnatam Matt, Matr, $: 
5. dixit Tiraquel.in Przfar. ad Retrad. Tiraquel, 
n.59.vbi etiam refert,que dixcrat n.10. 
fimile videtur effe , quod de vfura dici- 
tur Deuteron. 23. vbi prohibetur dari 
ad víuram fratri,non autem alieno. Ad- 
di etiam potelt lex, quam au&or imper 
fe&i in loco citato adducit exLeuit.19. 
Diliges proximum tuum,Q7 odio habebis inimi- 
cum tuum. 

Locus Ezechiel.20.duas habet expo- 
fitiones, vna ef Auguft. epift.19. quam 
fequitur D. Thom.1.2. q.98. art. 1.ad r. 
C ibiloqui Ezechielem de preceptis cz 

remonialibus,&ea vocare non bona,nó 
quia effent de re mala, fed quia nó erát 
talia,vt homines facerent bonos, vel vt 
fine illis boni effe non polsint,vt ait Au 
guft.vel quia gratiam non conferebanr, 
vt aít D. Thom. fic exponens illa fubfe- 
quentia verba,Et iudicia, in quibus non vi- 
uent, veid; vita gratiz. Alij eciam Patres 
illa verba intelligüt de preceptis à Deo 
datis in lege veteri,alijs veró modis ex- 
plicant,cur dicatur non bona. Ambrof. 
enim lib.5.epi(t. 42.Precepta non bona, ex- 
D ponin, id e(lnon perfecta. Quia Deus,inquit, 
Euangelio perfecliora feruauit . Et ita expo- 
nitlocum illum per alium Pauli ad Ga- 
lat. 3. vbi lex dicitur pedagogus, quia Galat. 3. 
erat lex imperfe&orum, & quafi infan- 
tium.Simile habet Pfal. z 18.0&onar.16. 
verf. Oculi mei defecerant, dye. vbi obijcie- Plal.118. 
do ex eodem loco infert , Ergo Deus mala 
datpracepta , & refpondet, De praceptis fic 
foluitur, quia infirmis non dare debuit perfecta 
praecepta, idem feré fenfit Chryfoft.hom. 
7.in 1. ad Corinth. dicens, Quid efl autem 
non bona ? que non multum conferunt ad vir - 
tutem,d ideo fabiungit iuflificationes in quibus 
non 


ob. 


B 


Deut, a 3 
Lenit. 19, 


4. 
Locus Eze 
chiel dupli 
citer expo- 
nitur. 

Auguft, 


D, Thom. 


Ambrof 


Cbryfost, 
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2. MATERIA SANTA Y HONESTA.—Digo pues 
. —en primer lugar— que la materia de aquella 
ley tuvo que ser santa y honesta. Esta tesis es 
cierta con certeza de fe. 

En cuanto a los preceptos morales, esto cons- 

ta suficientemente por lo que se dijo antes acer- 
ca de la ley natural; y en cuanto a los preceptos 
positivos, se ha de entender distinguiendo con- 
venientemente: de los preceptos afirmativos se 
dice que versan sobre materia honesta porque 
únicamente mandan actos que —al menos su- 
puesta tal ley— pueden y deben ejecutarse san- 
ta y honestamente; y de los preceptos negativos 
se dice que versan sobre materia que es honesta 
sea porque la omisión del acto prohibido es ho- 
nesta, sea porque el acto prohibido es malo o 
puede serlo al menos por razón de la prohibi- 
ción. F . 
Explicada la tesis en este sentido, se prueba 
manifiestamente: lo primero, por el concepto 
general de ley, en el cual entra que verse sobre 
materia recta y justa; y lo segundo, por la par- 
ticular excelencia de la ley de Dios, el cual 
—como se dice en JoB— no tiene igual entre 
los legisladores: por eso, la ley que tiene a Dios 
por autor, no puede menos de ser santa como El 
lo es. 

Por eso en la EscrITURA se llama bienaventu- 
rados e inmaculados a los que caminan en la ley 
del Señor, porque —como se dice en el SALMO 
18— la ley del Señor es integra, el testimonio 
del Señor es veraz, las justicias del Señor son 
rectas, el precepto del Señor ilumina los ojos. 
Y en la CARTA A Los ROMANOS La ley es, segu- 
ramente santa; el precepto, santo, justo y bueno; 

Por eso Crisro N. SEÑOR muchas veces ad- 
vertía que no había venido a deshacer la ley sino 
a completarla, y en San MATEO dijo No pasará 
sin cumplirse una jota ni una tilde de la ley. 
Por eso, El mismo cumplió la ley y quiso que se 
la cumpliera con El en su infancia, y a los otros 
enseñó a cumplirla, por ejemplo, cuando a los 
leprosos los envió a que se presentasen a los sa- 
cerdotes y a que ofreciesen lo que mandó Moi- 
sés, y en general cuando dijo Sobre la cátedra 
de Moisés se sentaron los escribas y fariseos: ba- 
ced, pues, cuanto os dijeren, pero no hagáis con- 
forme a sus obras. SAN JERÓNIMO, en su comen- 
tario, por la cátedra de Moisés entiende la doc- 
trina de la ley, a la cual Cristo quiso que se la 
honrara y que se la cumpliese aunque sus docto- 
res fuesen malos y no la cumpliesen. 

3. RESPUESTA A CUATRO OBJECIONES.—En 
contra de esta tesis puede objetarse —en pri- 
mer lugar— el texto de EZEQUIEL Diles precep- 
fos no buenos y prescripciones por las cuales 
no podrían vivir, y los contaminé mediante sus 
ofrendas cuando ofrecían todos sus primogé- 
mitos. 


Está también en contra —en segundo lugar— 
aquello de la CARTA A Los HEBREOS cuando 
se dice de la antigua alianza Si aquella prime- 
ra alianza bubiese sido irreprocbable, no se bus- 
caría lugar para la segunda; ahora bien, la anti- 
gua alianza es lo mismo que la ley vieja; luego 
la ley vieja no era irreprochable. 

En tercer lugar, el autor de la obra inaca- 
bada sobre San Mateo, primero dice de la ley 
No manda “obra de justicia, y en consonancia 
con eso deduce después Ves que la ley es injus- 
ta y gravosa, y de nuevo después Luego la ley 
es cruel, pues cuanto mandó, lo mandó con ira, 
y más abajo Además la ley es soberbia, etc. 

Pueden objetarse —en cuarto lugar— deter- 
minados preceptos que no parecen justos, como 
la ley del libelo de repudio: de ésta dijo TrRA- 
QUEAU que fue injusta y que como tal la con- 
denó Cristo. Parecido a eso parece ser lo que 
sobre la usura se dice en el DEUTERONOMIO: 
se prohibe prestar a interés a un hermano, pero 
no a un extraño. Puede añadirse también la ley 
del Levírico que el autor de la obra inacabada 
aduce Amarás a tu prójimo, y odiarás a tu ene- 
migo. 

4. DOBLE INTERPRETACIÓN DEL PASAJE DE 
EZEQUIEL.—E] pasaje de Ezequiel admite dos 
interpretaciones. La una es de SAN AGUSTÍN y 
la sigue SaNro Tomás: que allí Ezequiel se re- 
fiere a los preceptos ceremoniales, y que los 
llama no buenos, no porque versasen sobre co- 
sas malas sino porque no eran tales que hicie- 
sen buenos a los hombres o que éstos no pue- 
dan ser buenos sín ellos —como dice San 
Agustín—, o porque no daban la gracia —como 
dice Santo Tomás—, que es el sentido en que 
éste interpreta las palabras que siguen a con- 
tinuación Y prescripciones por las cuales no po- 
drán vivir, se entiende con la vida de la gracia. 

También otros Padres entienden esas pala- 
bras de los preceptos que Dios dio en la ley 
vieja, pero explican de otras maneras por qué 
se los llama no buenos. 

SAN AMBROSIO los preceptos no buenos los 
interpreta como no perfectos, porque Dios, 
dice, los más perfectos los reservó para el 
Evangelio, y así aquel pasaje lo explica con el 
otro de San PABLO A Los GÁLATAS en el que 
a la ley se la llama pedagogo porque era ley de 
imperfectos y —como quien dice— de niños. 
Algo parecido dice sobre lo del Salmo 118 Mis 
ojos desfallecieron: Objetando con ese pasaje 
deduce Luego Dios da preceptos malos, y res- 
ponde Acerca de los preceptos la solución es 
que no debió dar preceptos perfectos a gente 
débil. Lo mismo —poco más o menos— pensó 
San CrIsÓsTOMO cuando dijo ¿Qué es no bue- 
nos? Los que no contribuyen mucho a la virtud, 
y por eso añade: Prescripciones por las cuales 
no podrían vivir. 
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non viuent. Nec videtur hzc expofitio 
difplicuiffe Hieronymo Ezechiel. ao.in 
fecunda expofitionc, vbi ctiam per præ 
cepta non bona,multiplices legis cere- 
monias intelligit, quas appellari dicit 
precepta non bona,non quia (int mala, 
fed quía non eraat per fe bona , & quia 
occafione mali data erát,fcilicet,prop- 
ter idololatrias , & blasphemias, & ita 
data funt quafi ad vitandum maius ma- 
lum,vt Deo offerrent wiclimas , quas demoni - 
bis offerebant. 

Hac expofitio fufficienter foluit dif- 
ficulratem,eciam admittendo, lermoné 
ibi effe de ipfis preceptis Dei:nam quo- 
camqueillorum modorum fufficienter 
explicatur particula Non bona. Imó etia 
poflunt dici non bona, quia erant valde 
onero(a que vix poffent portari,vt di- 
xit Petrus Ador. 15. vel quía erant ni- 
Aor. 15 mis rigida , vt oculum pro oculo , dentem pro 
Exod.21. dente,Exod.21.8c. Veruntamen quod il 

la expolitio fupponit,fcilicer,verba illa 
Diffculias intelligi de preceptis legis veteris,fiue 
exdiétaex ceremonialibus, (iue iudicialibus diffi- 
pofitione. culcatem magnam habet. Primó quia 
dixerat ibidem Deus, Dedi eis pracepta 
mea.d iudicia mea oflendi eis , que faciens bo. 
moviuet in eis infuper ds fabbata mea dedi eis, 


Hieron. 


$. 
Prediĝa 
expofitio 
juficienter 
Jolait diff 
culiatem. 


& deinde conqueritur Deus, Irritauerunt C 


me domus Ifrael in deferto, in preceptis meis 
non ambulaueruut, (7 iudicia mea proiecerunt, 
qua faciens bomo "viuet in eis , dy fabbata mes 
"yiolauerunt vebementer, que verba iterü, 
atque iterum repetit, & poftea fübiun- 
git, Ergo ds ego dedi eis precepta non bona.d7 
iudicia., in quibus non viuant , QJ pollui eos in 
muneribus fuis,cum offerrent omne,quod aperit 
puluam propter delia fua. Ex quo contex- 
tu videtur maaifeitum, hzc precepta 
non bona, non effe illa , quz Deus prius 
dederat, (ed potius illis opponi tanquá 


data in penam tran(grefsionum prio- p 


rum przceptorum, quod ctiam indicat 
particula Ergo; & illa particula copula- 
tiua Et,nam hzc indicat, hzc precepta 
non bona effe di(tin&a, & addita polt 
priord , prior veró indicat caufam, fci- 
licet, quód hoc fecerit, vel permiferit 
Deus propter tranígre(siones priorum 
przceptorum. Et eademratione iudi- 
cia invitimis verbis pofita,non fuut ea- 
dem,que in prioribus,imó per antithe- 
fim illis opponuntur : nam qui fecerit 
iudicia legis viuec in illis; poíteriora 





B 





Lib. 9. De lege diuina po[itiua veteri, 


autem talia func,in quibus non vivitur. 


A Et hoc indicaffe videtur Chryloltom. 


homil.:17.in AGa.ponderans,Stephanü Chryfoft. 
vocale iegem, eloquia viua, vt ipfe legit, 
quia funt, inquit Chry(ollo. etiam elo- 
quia non viua,de quibus Ezechiel dicit, 
Et dedi vobis pr ecepta non bona, ad que vefpi - 
ciens Stepbanus dicit eloquia viua . Claré cre 
go ditlinguit Chry(oll.illa precepta nó 
bona d legeDei.Et eandem expofitioné 
primo loco ponit Hieronym.ibidem. Hieron. 
Hac ergo expofitione luppolita, quz  ¿, 
mihi maximé literalis videtur , conce- Pracepta 
do,ílla precepta vocari non bona,quia non bona a 
re vera erant mala, & turpia, neque in- pid Exec. 
de fequitur,precepta legis talia effe(ed re pera ma 
potius oppolitum infercur:nam hec Op- a erante 
ponuntur illis tanquã non bona bonis, 
ficut iudicia, in quibus non viuitur,op- 
ponuntur iudicijs legis,que qui fecerir, 
vinit in illis, & munera , ac oblationes, 
quz pollaunt oferentem, opponuntur 
czremoaijs legis. Vnde videtur mihi, 
ficut in lege diflioguuntur illa tria,pre- 
cepta,iudicia,& fabbatha,íeu czremo- 
nig; ita in pena illata tranfgrefforibus 
illarum trium partium legis , diftingui 
illa tria, precepta non bona, iudicia,in 
quibus non viuitur,& munera, que pol- 
luunt offerentem.-Superelt veró expli- 
candum, quomodó Deus dicatur dare Dub. 
talia preceptanon bona. Refpoadeo ta Rep. 
men breuiter cü Hieronymo, intelligi 
permifsiué iuxta phra(im (cripture , fi- 
cut dixit Paul.ad Roman.a. Propter quod 
tradidit illos Deus inveprobum fenfum , vel fñ- 
cut dixit Dauid.2. Reg.16. Dominuspre R9M.2. 
cepitei. Accedit, quod propter tranf. ?Acg.16- 
grelsionem legis dabat Deus populum $°. 
illum in captibicatem , & inde per oc- 
cafionem populus ille imitabatur gen- 
tes in prauis moribas contrarijs etiam 
legi naturz, vc de idololatria , & fimili- 
bus.Cogebatur etiam iniquorum Regá 
leges fuítiaere,quz pofsáe dici iudicia, 
in quibus nec vitam , nec confolationé 
habereat,& tunc etiam impias oblatio- 
nes filiorum faciebant, & fimilibus mu- 
neribus amplius polluebantur.Iuxta il- 
lud Pfalm.105.Commifli funt inter gentes, dy 
didicerunt opera eorum,t7 feruierunt fculptili 
bus eorum , ls factum efl. eis in fcandalum , dg 
immolauerit filios faos , (7 filias [nas demonijs, 
€ «. v(que ad illud, Et tradidit eos in manus 
gentium , dy dominati [unt eorum , qui oderunt 
eos, 


Pfal.105. 
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Ni parece que esta interpretación desagradara 
a SAN JERÓNIMO en su segunda interpretación: 
en ella, por preceptos no buenos entiende las 
múltiples ceremonias de la ley, las cuales dice 
que se llaman preceptos no buenos no porque 
sean malos sino porque no eran buenos de suyo 
y porque se habían dado con ocasión de lo ma- 
lo, es decir, por razón de las idolatrías y blas- 
femias,y así se dieron —como quien dice— 
para evitar un mal mayor, a fin de que ofrecie- 
sen a Dios las víctimas que ofrecían a los de- 
montos. 

5. LA ANTERIOR INTERPRETACIÓN RESUEL- 
VE SUFICIENTEMENTE LA DIFICULTAD.—UNA DI- 
FICULTAD NACIDA DE ESA INTERPRETACIÓN.— 
Esta interpretación resuelve suficientemente la 
dificultad aun admitiendo que allí se trate de 
los preceptos mismos de Dios, pues de cual- 
quiera de esas maneras se explican suficiente- 
mente las palabras no buenos. Más aún, tam- 
bién pueden llamarse so buenos porque eran 
muy gravosos y apenas soportables —como dijo 
SAN PEDRO—, o porque eran demasiado rígidos, 
como ojo por ojo, diente por diente. 

Sin embargo, lo que esa interpretación da por 
supuesto, a saber, que aquellas palabras se en- 
tienden de los preceptos de la ley vieja tanto 
ceremoniales como judiciales, tiene una gran di- 
ficultad. 

Lo primero, porque Dios, en el mismo pasa- 
je, había dicho Les dí mis preceptos y les bice 
saber mis ordenanzas, mediante los cuales, si el 
bombre los cumple, vivirá; además les dí mis 
Sábados, y después se queja Dios Pero la casa 
de Israel se sublevó contra mí en el desierto: 
no anduvieron en mis preceptos y rechazaron 
mis derechos, mediante los cuales, si el hombre 
los cumple, vivirá; y profanaron mucbo mis sá- 
bados, palabras que repite una y otra vez, y 
después añade Por eso, diles también preceptos 
no buenos y prescripciones por las cuales no po- 
drían vivir, y los contaminé mediante sus ofren- 
das cuando ofrecían todos sus primogénitos por 
sus delitos. 

De este contexto resulta manifiestamente que 
los preceptos no buenos no son los que Dios 
había dado primero, sino que se los contrapone 
como dados en castigo de las trasgresiones de 
los anteriores preceptos. Lo mismo indican las 
palabras por eso, y la copulativa también, pues 
ésta indica que estos preceptos no buenos son 
distintos y se añadieron a los anteriores, y aqué- 
llas indican la causa, a saber, que eso lo hizo 
o permitió Dios por las trasgresiones de los an- 
teriores preceptos. 

Por la misma razón, las prescripciones de que 
hablan las últimas palabras no son las mismas 
de que hablan las primeras; más aún, se opo- 
nen a ellas antitéticamente, puesto que quien 
cumpliere las prescripciones de la ley, vivirá por 


ellas, y, en cambio, las últimas son tales que 
por ellas no se vive. 

Esto parece que fue lo que indicó el CrIsós- 
TOMO al ponderar que San Esteban a la ley la 
llamó palabras vivas —como él lee— porque 
hay también —dice el Crisósromo— palabras 
no vivas, de las cuales dice EZEQUIEL Os dí 
también preceptos no buenos, en atención a los 
cuales Esteben dice, palabras vivas. Así pues, el 
Crisóstomo distingue claramente entre los pre- 
ceptos no buenos y la ley de Dios. La misma 
interpretación pone en primer lugar San JERÓ- 
NIMO en su comentario. 

6. Los PRECEPTOS NO BUENOS DE QUE SE 
HABLA EN EZEQUIEL, EN REALIDAD ERAN MA- 
LOS.—Supuesta esta interpretación —que a mí 
me parece muy literal —, concedo que aquellos 
preceptos se los llama no buenos porque en rea- 
lidad eran malos e inhonestos; pero de ahí no 
se sigue que los preceptos de la ley fuesen tales, 
sino más bien lo contrario, pues éstos son con- 
trapuestos a aquéllos como no buenos a buenos, 
lo mismo que las prescripciones —mediante las 
cuales no se vive— son contrapuestas a las pres- 
cripciones de la ley mediante las cuales quien 
las cumple vive, y los dones y ofrendas que 
contaminan a quien los ofrece, son contrapues- 
tos a las ceremonias de la ley. Por eso me pa- 
rece a mí que, así como en la ley se distinguen 
los preceptos, las prescripciones y los sábados 
o ceremonias, así en el castigo contra los tras- 
gresores de esas tres partes de la ley se distin- 
guen los preceptos no buenos, las prescripciones 
mediante las cuales no se vive y los dones que 
contaminan a quien los ofrece. 


Resta explicar en qué sentido se dice que 
Dios da tales preceptos no buenos. 


Respondo —brevemente— con SAN JERÓNI- 
MO que eso se entiende permisivamente según 
la frase de la ESCRITURA, lo mismo que SAN PA- 
BLO dijo Por lo cual Dios los entregó a una 
manera de pensar digna de desprecio, o- como 
David dijo El Señor le mandó. 

A esto se añade que, por la trasgresión de 
la ley, Dios entregaba aquel pueblo al cautive- 
rio, y con esa ocasión el pueblo imitaba a los 
gentiles en las malas costumbres contrarias in- 
cluso a la ley natural, como la idolatría y otras. 
Se veía también forzado a soportar las leyes de 
reyes injustos, las cuales pueden llamarse pres- 
cripciones mediante las cuales no podían tener 
vida ni consuelo, y entonces hacían incluso im- 
pías ofrendas de sus hijos, y con tales dones se 
contaminaban todavía más, conforme a aquello 
del Samo Se mezclaron con las naciones y 
aprendieron sus prácticas, y dieron culto a sus 
idolos, que les sirvieron de trampa, e inmolaron 
sus bijos y sus bijas a los demonios, etc. hasta 


- aquello Y entrególos en manos de las gentes, y 








Cap.4.De materia legis veteris.ES practptorum eius. 


eos.Tgitur ficut eosDevs tradidit,ita eis 
decir precepta non bona, & polluit eos 

iufté id permittendo. 
7. Secundum teftimonium Pauli duas 
Al locum etiam habet expofitiones.Vna eft fi cul. 
Pauli du- Pa Yacaffet,id eft, imperfectione,vel vt Gre- 
plex expo- ¿a habent , (l'effet irreprehenfibile tan- 
itio. quam omni ex parte perfectum. Senfus 
ergo erit, (i veteri teftamento nihil de- 


Prima. . M e 
fuiffet , nouum non fuiffet neceffarium, 
; Ita Caict.ibi,& fequitur Francifcus Ri- 
Caiet. b | fitio efi fit 
Ribera. era, A a expofitio eit, vt ME 
a.expofitio de vera culpa, & peccato non ipfinsle- 


gis, fed corum ,qui (nbijciebantur legi, 


ita vt fenfus fic, (i vetus teftamentum p 


culpa vacaffet, id eft, fi illud primum tefla- 

mentum inculpabiles effeciffet obferuatores [uos 

; nunquam fecundo locus relinqueretur , vt ibi 
Ambref. ait A mbrofius,& fequitur D. Thom. ibi 
D.Tbom. ]e&.2. dicens, legem veterem, licet bo- 
na fuerit, non vacaffe culpa in his, qui- 

bus data eft, tum quia non purgabat có 

mifa, tum quia non dabat gratiam ad- 

jutricem ad non committendum alia, 
fedrantúm ad cognofcendú. Quod vno 

Chryfofl. verbo exprelsit re&é Chiyfottom?ibi 
- homil. : 4. dicens, Si culpa vacaftet,id eft, fi 

eos effeciftet nulli culpe affines . Et ponderat 


egreg:é non fubdidiife Paulum, vitupe- © 


rans enim ipfum , 1d ell, tetamentum, fed, 
vituperans enim ipfos, id eft, profeffores il- 
lus legis, in iphs enim erat culpa ,non 
inlege, vt dixit idem Paulus ad Rom. 7. 
Ethoc ipfum colligitur ex verbis Jere- 
miz.31. Ecce dies venient, dicit Dominus, (y 
feriam domui Ifrael , dy domui Iuda fadus no- 
uum, non fecundum pactum , quod pepigi cum 
patribus eorum. Ec infrà , Pactum , quod ir- 
ritum fecerunt, que vltima verba Paulus 
caulalicer legit, Quoniam ipfi non perman- 
ferunt. inteflamento meo , dy ego neglexi eos, 
illi ergo fuat, qui culpa noa vacabant, 
Reconcilia non lex . Poffunt autem he duz inter- 
tio vtriuf- pretationes conciliari, dicendo, legem 
que expofi quidem fuiffe imperfe&am , quia vires 
tionis. non dabat profefforibus eius, vt effent 
à culpaimmunes. 

g. Ad tertium refpondeo , au&orem il. 
-4ds.  liusoperisnon habere magnam au&o- 
Anétorim ritatem, & ideó non effe neceffarium 
perfecti o finguta verba eius exculare. Nam fine 
peris inex- dubio in verbis illis excedit, nunquam 
cufabilis, tamen dicit, legem illam aliquod malü 

precepide , (ed fuiffe onerofam , quia 
przcipicbat,& non iugabat, quod verü 


Roin. 7. 
Ierem.31. 
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eft. Quod veró addit, legem fuiffe iniu- 
ftam, vel fuperbam, excufabile non eff, 
ficut neque alia, que pauló inferius no- 
tabimus, 

Ad quartum refpondeo generaliter, pA 
licét in fenfu aliquaram legum, que vi- t 
dentur habere aliquid rationi contra. 
rium variz fint opiniones,nihilominus 
in nallo feníu admittendum effe , præ- 
ceptum aliquod illius legis iniuflum, 
aut malum dici poffe ,in quo efiamex- 
ceísit Tiraquel, loco ibi citato, Nam Tiraquel, 
lex de libello repndij , fi permilsina 
tantüm erat, non erat mala ,nam licec 
facere malum culpa fit, permittere ma 
lum, prefertim in Deo non e(t málum, 
negue etiam eft iniuflum,quia li id per- 
mifit,non fecit fine caufa iufla,vt Chri- 
flus etiam declarauit , Matthg. quinto. yy yyy 5. 
Vnde non re&é etiam loquitur Tira- — ^ 
quel. dum di&o numero decimo, ait, 
Chri(tum damnafle, vel reprobaffe il- 
lam legem ; nam licèt eam abflulerit, 
non damnauit,nifi exponatur , repro- 
baffe, non vt malam, fed yt minus per- 
feam. Inquo fenfu etiam Ifidor, li- 
bro de Gentium vocation. capite de- 
cimo quinto , & libro fecundo de Dif- 
ferent. fpiritnalib.cap. 28. dixit, prop- 
ter fimilia precepta di&um effe per 
Ezechielem , Dedi eis precepta non bona», 
vtiQue ait, quia quedam carnali populo car - 
naliter agenda permi(fa [unt , & adduxit ex- 
emplum de permiísione fa&a Hebreis 
ad [poliandum Agyptios Exod. tertio, 
11.& 13, quz tamen non fuit pura per- 
mifsio , (ed etiam concefsio, & retri- 
butio. 

Quócirca etiam lex de libello re- — ,,, 
pudij potuit effe non tantüm permifsi- p ex delj- 
ua, fed etiarh conceísiua , & fic etiam bello repy. 
nec iniuflitiam continerer,quia ex con ; ij potuit 
ceísione diuina fub illa lege , & condi- efie permif 
tione contra&us à principio fieret. 5, ¿con 
Atque idem dicendum ell de lege víu- cefiua o. 
rarum: nam eifdem duobus modis ab 
au&oribus intelligitur, &vterque fuam 
habet probabilitatem, vt videri poteft 
in Couarruuia libro tertio Variar.ca- 
pite primo, numero (eptimo. Neutro 
autem modo effet lex iniufla , auc ma- 
la,nam fi fuit pura permiísio, fieri po- 
tuit ex iufla caufa, fi autem fuit etiam 
conce(sio, potuerunt tudei habere iu- 
flum titulum petendi,& accipicadi illas 

7271 vÍuras 


Ifidor. 


Exod. 3. 
11.8% 13, 


Couarr, 
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los que los odiaban dominaron en ellos. Así 
pues, de la misma manera que Dios los entregó, 
así les dio preceptos no buenos y los contaminó 
permitiendo esto justamente. 


7. Dos INTERPRETACIONES DEL PASAJE DE 
SAN PABLO.—CONCILIACIÓN DE AMBAS INTER- 
PRETACIONES.—El segundo texto —el de SAN 
PABLO— admite también dos interpretaciones. 

Una es, si hubiese estado libre de culpa, es 
decir, de imperfección, o —como dicen los tex- 
tos griegos— si hubiese sido irreprochable, o 
sea, completamente perfecto. Así que el sentido 
es que si al Antiguo Testamento no le hubiese 
faltado nada, no hubiese sido necesario el Nue- 
vo. Esto piensa Tomás DE Vio, y le sigue FRAN- 
CISCO RIBERA. 

La otra interpretación es que se trata de una 
verdadera culpa y pecado, no de la misma ley, 
sino de los que estaban sujetos a la ley, de suer- 
te que el sentido sea: Si el Antiguo Testamento 
hubiese estado libre de culpa, es decir, si aquel 
primer testamento bubiese hecho inculpables a 
los que lo observaban, nunca hubiese quedado 
lugar para el segundo, como dice SAN AMBRO- 
SIO en su comentario. 

Le sigue SaNro Tomás diciendo que la ley 
vieja, aunque fue buena, no estuvo libre de cul- 
pa en aquellos a quienes se dio: lo primero, 


porque no perdonaba los pecados cometidos; lo - 


segundo, porque no daba gracia adyuvante para 
no cometer otros sino sólo para conocer los pe- 
cados. 

Esto lo expresó muy bien el Crisósromo con 
una palabra diciendo Si hubiese estado libre de 
culpa, es decir, si no los hubiese hecho afines 
a la culpa; y pondera muy bien que San Pablo 
no añadió Porque dice reprendiéndolo, es decir, 
reprendiendo al testamento, sino Porque dice 
reprendiéndolos, es decir, reprendiendo a los 
que profesaban aquella ley, puesto que la culpa 
estaba en ellos y no en la ley, segán dijo el 
mismo SAN PABLO en la carta a los Romanos. 

Esto mismo se deduce de las palabras de Je- 
REMÍAS He aquí que llegan días —oráculo del 
Señor— en que pactaré con la casa de Israel 
y la casa de Judá una alianza nueva, no como 
la alianza que pacté con sus padres, y más abajo 
Ellos ban quebrantado mi alianza. Estas últimas 
palabras San Pasro las lee en sentido causal 
Puesto que ellos mismos no han permanecido 
en mi alianza, yo también los abandonaré. Lue- 
go ellos son los que no estaban libres de culpa, 
no la ley. 

Estas dos interpretaciones pueden conciliarse 
diciendo que la ley ciertamente fue imperfecta 
porque a los que la profesaban no les daba fuer- 
zas para quedar libres de culpa. 


8. RESPUESTA A LA TERCERA OBJECIÓN: EL 





AUTOR DE LA OBRA INACABADA ES INEXCUSA- 
BLE.—À lo tercero respondo que el autor de 
aquella obra no tiene gran autoridad y que, por 
tanto, no es necesario buscar una explicación 
para cada una de sus palabras. 

Sin duda se excede en sus palabras, pero nun- 
ca dice que aquella ley mandara alguna cosa 
mala, sino que fue gravosa porque mandaba y 
no ayudaba, lo cual es verdad. 

Y lo que añade, que la ley fue injusta o que 
fue soberbia, no tiene excusa, como tampoco lo 
demás que haremos notar un poco más abajo. 


9. RESPUESTA A LA CUARTA OBJECIÓN.—À 
lo cuarto respondo —en general — que, aunque 
haya distintas opiniones sobre el sentido de al- 
gunas leyes que parecen tener algo contrario a 
la razón, sin embargo, en ninguno de esos sen- 
tidos es admisible que ningún precepto de aque- 
lla ley pueda decirse que fuera injusto o malo. 
En esto se excedió también TIRAQUEAU en el 
pasaje citado. 

En efecto , la ley del libelo de repudio, si 
era sólo permisiva, no era mala, pues aunque 
el hacer cosa mala sea culpa, no lo es el per- 
mitirlo, sobre todo tratándose de Dios; tampo- 
co es injusto, pues si lo permitió no fue sin 
justa causa, según lo explicó el mismo Cristo. 
Por eso tampoco es exacto TIRAQUEAU cuando 
dice que Cristo condenó o reprobó aquella ley, 
pues aunque la suprimió, no la condenó, a no 
ser en el sentido de que la reprobó no como 
mala sino como menos perfecta. 

En este sentido también San IsiporO dijo 
que por razón de esos preceptos se dijo por me- 
dio de EZEQUIEL Les dí preceptos no buenos, 


'en el sentido —dice— de que a un pueblo car- 


nal se le permitió bacer ciertas cosas carnalmen- 
te, y adujo el caso de la permisión que se les 

o a los hebreos para despojar a los egipcios, 
la cual, sin embargo, no fue una pura permisión 
sino también una concesión y una recompensa. 


10. LA LEY DEL LIBELO DE REPUDIO PUDO 
SER PERMISIVA Y CONCESIVA.—Por eso, aun la 
ley del libelo de repudio pudo ser no sólo per- 
misiva sino también concesiva, y en este senti- 
do tampoco sería injusta, pues, por concesión 
divina, el contrato se haría desde el principio 
con esa ley y bajo esa condición. 

Y lo mismo se ha de decir de la ley de la 
usura. Los autores la entienden de esas mismas 
dos maneras y —como puede verse en Cova- 
RRUBIAS— ambas tienen su probabilidad. Y de 
ninguna de esas maneras searí una ley injusta 
ni mala, puesto que si fue una pura permisión, 
esa permisión pudo hacerse por una justa cau- 
sa, y si fue también una concesión, pudieron los 
judíos tener un justo título para pedir y recibir 
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Lib. 9.Delege diuina pofitiua veteri, 


vfaras tanquam à Deo donatas , vel vt. A no mumdabimini Etat ergo preceptum il- 


à fupremo Domino, vel ve 4 iufto iudi- 
ce, Alia veró lex falfo allegatur:nam in 
Leuitico folùm dicitor , Diliges amicum 


Quum , ficut te ipfum; antiqui autem He- 


"Mutt.s. 


11. 
Materia le 
gis veteris 
atius inter 
nos per fe, 
4 directo 
com prebé- 
debat. — 
Hic differt 
a lege bu- 
manas, 


Leuit, 19. 


brzorum ( vt fumitur ex Matthzo. 5.) 
male interpretando addebant , Et odia 
babebis inimicum tuum , cum potius intel- 
ligere debuiffent, proximum amici no- 
mine fignificatum effe , vt intelliga - 
mus,omnem proximum vt amicum di- 
ligendum effe , ficut tacité illud inter- 
pretatus ell Chriflus Dominus Matth, 
cap.22. 

Dico fecundo. Materia veteris legis 
aQus etiam internos per fe, & dire&é 
comprehendebat, Itadue in hoc differt 
lex illa à lege humana , qnia hec per fe 
non extenditur ad a&us merè inter - 
nos, illa veró eos przcipiebat, & veta- 
bat. Quz differentia ex diuerfitate le» 
giflatorum nafcitur , nam homo non 
dominatur in aĝus internos, quia il- 
los per fe cognoícere non poteft, Deus 
autem fcrutator eíl cordium, & ideó 
iurifdi&ionem habet, & diré&um do- 
minium in aĝus merè interiores. Quz 
ratio optimè próbat, legem diuinam 
poffe cadere in aĝus internos, quod au 
tem lex vetus hoc habuerit, probandü 
eft ex Scriptura, oflendi autem poteft 
primo ex illo Leuitic. 19. Nonoderis fra- 
trem tuum in corde tuo, & infrà y Diliges pre» 


^ ximum tuum ficut. te ipfum , & ex illo Deu- 


Deut. 6. 


VPfal, 18. 


teronom. 6, Diliges Dominum Deum tuum 
ex toto corde tuo, dy cet. Et infrd, Eruntque 
verba bec in corde tuo , dy meditaberis in cis, 
quz omnia in adtibús internis confi - 
funt. Item facit illud Pfalm. 18. Lex 
Domini immaculata conuertens animas ; nam 
conueríio animz aĝus interior ell, lex 


B 


lud przcipué de interna poenitentia. 
Denique Exod.2o. habetur generale god, 20. 
mandatum Non cócupifces, quod omnem 
immoderatam concupifcentiam prohi- 

bebat , vt (umitur ex Paulo ad Rom. 7. Rom.7. 
ergo lexilla etjam interdos a&us co- 
hibebar. 

Addi etiam potett ratio fondata in 12. 
verbis Pfalm. 118. Beati immaculati in via, Pfal. 118. 
gui ambulant in lege Domini, & in verbis 
Chrifti Matth. 19. Si vis ad "vitam ingredi, Matt, 19. 
ferua mandatao, vciá; in lege veteri con- 
tenta , nam qui Chriftum interrogaue- 
rat ad illam obíeruandam tenebatur. 


Item in verbis Pauli ad Roman. 3. Fa- Rom.3. 


ores legis iuftificabuntur . Vnde formatur 
ratio, nam integra ob/eruatio illius le- 
gis conflituebat hominem immacula- 
tum, & iuflum, & dignum vita eterna, 
fed fine aGibus internis ad lalutem ne- 
ceffarijs non poteft homo effe iu(tus, & 
immaculatus , nec vita eterna dignus; 
ergo hi a&us fub materia illius legis 
comprehendebantur.Et hüc etiam fpe- 
&ant difcuríus Diui Thomz hic quzf(t. 
98. artic.1. & quaflione 99. art. 3. nam 
in priori probat , ad perfe Gam ratio- 
nem legis diuinz pertinere, vt dirigat 
hominem ad vitam eternam , quz per 
quodcumque peccatum impeditur, & 
non folum per a&us exteriores, fed 
etiam per interiores , lexergo vetus, 
quz dininaeíl, circa vtrumáue verfa- 
ti debuit. In altero veró articulo do- 
cet, ficut lex.humana intendit amici- 
tiam hominum inter fe,ita legem di- 
uinam intendere amicitiam hominum 
cum Deo, & coníequenter intendere, 
facere homines fimiles Deo, iuxta il- — 
lud Leuitic. 19. Santi eflote , quoniam ego LEWI 19. 


D.Thom. 


autem non conuertit animam , agendo D fanus fum , quia fimilitudo ell caula a- 


conuerfionem , fed precipiendo. Vn- 
de lex illa przcipiebat veram pæniten- 
tiam , & conuerfionem ad Deum, vt 


paísim conftat ex Prophetis ; imó ad. 


hoc,tempus etiam defignàbat , Leuitic. 
decimo fexto , Menfe feptima decima die 


menfis affligetis animas vefiras, vtique per 


internam poenitentiam, nam exterior 
potius corpus, quàm animam affligit. 
Item poenitentia interior ell, que mun- 
dat d peccatis, & tamen ibi [nbinngi. 
tur,in bac die expiatio arit veftri , atque mun- 
datio ab omnibus peccatis veflris,coram Domi- 


moris; hzc autem fimilitudo ad Deum, 
& vera fan&itas przcipué per aGus 
internos comparatur ; ergo hos etiam 
aĝus precipicbat lex illa; quz diuina 
erat. 

Contra hanc veróaffertionem obij- — ,;, 
ci poteft primó, quia Pavlus ad Rom. opieg. y. 
3.legem veterem vocat legem faĝo- po, 5, 
rum,que vox aGiones externas pro- 
priè fignificat , indicat ergo, legem il- 
lam folum fuiffe de externis factis; ad 
modum legis humane . Secundo obijci 2.obiedl. 
poteft Diuus Thomas quzll. 91. art. 5.. D.Tbom. 

dicens, y => 

















aquellos intereses como dados por Dios, sea 
como Señor soberano, sea como justo juez. 


La otra ley que se aduce es falsa: en el Leví- 
TICO sólo se dice Amarás a tu amigo como a 
ti mismo; pero los antiguos hebreos —según 
se deduce de San MATEO—, con una mala in- 
terpretación añadían Y odiarás a tu enemigo, 
siendo así que más bien hubieran debido enten- 
der que con el nombre de amigo se quiso sig- 
nificar al prójimo para que entendamos que 
todo prójimo debe ser amado como amigo, que 
es como tácitamente lo interpretó Cristo N. Se- 
fior en SAN MATEO. 


11. LA MATERIA DE LA ANTIGUA LEY IN- 
CLUÍA LOS ACTOS INTERNOS DE SUYO Y DIRECTA- 
MENTE.—EN ESTO SE DIFERENCIA DE LA LEY 
HUMANA.—Digo —en segundo lugar— que la 
materia de la antigua ley incluía también los 
actos internos de suyo y directamente. Así pues, 
en esto aquella ley se diferencia de la ley hu- 
mana: ésta de suyo no alcanza a los actos mera- 
mente internos, en cambio aquélla los mandaba 
y prohibía. 


Esta diferencia nace de la diversidad de los 
legisladores: el hombre no domina sobre los ac- 
tos internos porque por sí mismo no puede co- 
nocerlos; en cambio Dios es escudriñador de 
los corazones, y por eso tiene jurisdicción y do- 
minio directo sobre los actos meramente inter- 
nos. Esta razón prueba muy bien que la ley 
divina puede recaer sobre los actos internos; 
que de hecho sucedió así en la ley vieja, hay 
que probarlo por la Escritura. 

Ahora bien, puede demostrarse —en primer 
lugar— por aquello del Levírico No odies a 
tu bermano en tu corazón, y más abajo Amarás 
a tu prójimo como a ti mismo. También por 
aquello del DEUTERONOMIO Amarás al Señor tu 
Dios con todo tu corazón, etc., y más abajo 
Estas palabras estarán en tu corazón y medita- 
rás en ellas. Todo esto consiste en actos in- 
ternos. 

También hace al caso aquello del SaLmo 18 
La ley del Señor es íntegra, el alma convierte, 
porque la conversión del alma es un acto in- 
terior, y la ley no convierte el alma obrando 
la conversión, sino mandándola. Por eso aque- 
lla ley mandaba la verdadera penitencia y la 
conversión a Dios, como a cada paso consta por 
los profetas. 


Más aún, para ello señalaba también el tiem- 
po. Ásí en el Levírico En el mes séptimo, el 
diez del mes, mortificaréis vuestras almas, se 
entiende con la penitencia interior, pues la ex- 
terior más bien mortifica el cuerpo que no el 
alma. Asimismo, la que limpia de los pecados 
es la penitencia interior, y, sin embargo, allí se 





Lib. IX. La ley divina positiva antigua 1094 


añade En ese día se bará la expiación por vos- 
otros a fin de purificaros; de todos vuestros 
pecados seréis limpios delante del Señor. Luego 
lo principal de que aquel precepto trataba era 
la penitencia interna. 

Por último, en el Exonpo se encuentra el 
mandamiento general No codiciarás, que prohi- 
bía toda concupiscencia inmoderada, según se 
deduce de San PABLO; luego aquella ley repri- 
mía también los actos internos. 


12. Puede también añadirse una razón ba- 
sada en las palabras del SaLmo 118 Dichosos 
los de vía inmaculada, quienes caminan en la 
ley del Señor, y en las palabras de Cristo en 
SAN MATEO Si quieres entrar en la vida, guarda 
los mandamientos —se entiende los de la ley 
vieja, pues el que le hizo la pregunta a Cristo 
estaba obligado a observarla—, y también en 
las palabras de San PABLO Los que cumplen la 
ley serán justificados. A base de estos textos se 
forma el siguiente argumento: ` 

El cumplimiento completo de aquella ley ha- 
cía al hombre inmaculado y justo y digno de 
la vida eterna; ahora bien, el hombre no puede 
ser justo e inmaculado ni digno de la vida eter- 
na sin los actos internos necesarios para la sal- 
vación; luego estos actos entraban en la materia 
de aquella ley. ) 

A esto se refieren también los raciocinios de 
SantO Tomás en las cuestiones 98 y 99. 

En el primero prueba que en el concepto per- 
fecto de la ley divina entra el que dirija al hom- 
bre a la vida eterna, vida que se ve impedida 
por todo pecado y no sólo por los actos exter- 
nos sino también por los internos; luego la ley 
vieja, que es divina, tuvo que versar sobre am- 
bas clases de actos. 

Y en el segundo enseña que, así como la ley 
humana busca la amistad de los hombres entre 
sí, así la ley divina busca la amistad de los hom- 
bres con Dios y, consiguientemente, busca hacer 
a los hombres semejantes a Dios, conforme a 
aquello del Levírico Sed santos, porque yo soy 
santo, dado que la semejanza es causa de amor; 
ahora bien, esta semejanza con Dios y la ver- 
dadera santidad, principalmente se consiguen 
mediante los actos internos; luego también estos 
actos mandaba aquella ley, que era divina. 


13. CuaTRO OBJECIONES.—En contra de 
esta tesis puede objetarse —en primer lugar— 
que SAN PABLO a la ley vieja la llama ley de 
hacedotes, palabra esta que propiamente signifi- 


ca las acciones externas; luego indica que aque- 


lla ley —a la manera de ley humana— sólo 
versó sobre las acciones externas. 

Puede objetarse —en segundo lugar— lo que 
dice Sanro Tomás, que la ley nueva sobrepuja 
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dicens, legem nouam Juperabundare 
veteri,inceriores adus animi ordinan- A 
do, fecundum illad Matth. s. Nifi abun- 
dauerit iuflitia veflra, dc. Et ideo (inquit) 
dicitur , quod lex vetus cobibet manum lex 
noua animum ; ergo non veríabatur cir- 
3.Obictl, ca internos a&us.. Tertió addi poteft 
au&or imperfe&i in Matthzum homil, 
vige(imo o&auo, vbi fic inquit, Et fi im- 
pleuerit quis omnem iuflitiam legis , viuit qui- 
dem in ea, non tamen iuflificatus et. Ec red- 
dit rationem , quoniam lex abflinentiam 
mandat malorum , vt non occides , non iuflitie 
opus iniungit , vt non irafcaris fine caufa , (y 
non cencupifces. Vbi fignificat legem il- 
lam non prohibuiffe hos internos mo- 
tus , quod late profequitur. Quarió 
argumentari poflumus, quia aliàs fe. 
quitur, legem illam precepile aGus 
Fidei , Speis 8 Charitatis: confequens 
e(t falíum ergo. Sequela patet ex di- 
&is , uam illi funt a&us interni , & ma- 
xime neceffarij ad finem diuinz legis, 
quia (ine fide viua impofsibile efl pla- 
cere Deo; confequens e(l falfum , tum 
quia alids lex illa iuflificaret contra 
Roma,3, Paulam ad Romanos tertio, & fequen- 
- Gal. 4j 4 tibus, &ad Galatas fecundo, & quar- 
to, tum etiam , quia illa lex cantum ha- 
bebat precepta moralia , ceremonia- 
lia, & tudicialia, fub nullo autem mem- 
bro iftorum comprehenduntur præ- 
ceptaTheologalia,vt (ic dicam,tum de 
nique quia aliàs lex illa eflet valde per- 
feGa, fi precepta illa, que perfe&i(- 
fima funt contineret; confequens eft 


B 


4-OLicdt. 


i centra Paulum vocantem legem illam 
Hebr.7. infirmam, &imbecillam ad Hebr. cap. 
feptimo. 


Ad primum refpódeti poteft primo, 


14. 

Ad Y Paulum ibi loqui de lege, quatenus po- 
fitiua erat, & przfertim quatenus con- D 
tinebat precepta ceremonialía, que 
vt fic tantum circa aGus externos ver- 
fabatur, & ideó appellatur lex faRtorú, 

Htbr.7.. &ad Hebr.7.vocatur lex mandati carnalis: 


cum antem dicimus legem illam verfa- 
ri circa a&us internos, intelligendum 
cft de illa quoad precepta moralia. 
Inpugna- Hzc veró refponfio non placet, primó 
mr yep, quia Paulus, cum dicit , legem non iu- 
«primo.  ftificare,non tátum ceremonialem, fed 
ctiam moralem comple&itur,nam prz- 
ceptum illud Non concipifces, morale etl, 
& tamen loquitur de lege,vt illud «9:m- 





prehendit, vr patet ad Roman 7. Item 

ratio Paul. ad Gafar.4. si ex lege iuffiiajer secundo, 
go gratis Cbriflus mortuus efl , vt fit cfficax 

zqué procedere deber de lege morali, 

ac de ceremoniali,vt per feconftar, de 

notauit Auguílin. de Spirit. & liter. 
cap.14,Secundo non placet illa refpon- 

fio , quia etiam lex illa vterat pofitiua 
interdum ver(abatur circa internos 

aĝus, vt de precepto fe(li expiationis 

fuprd oflendimus. Licét enim verudy 

fit, przceptum illud folum quoad de- 
terminationem temporis fuiffe pofi - 

tiuum , & illam determinationem con- 

iun&am fuiffe com exteriori celebra- 

tione diei felti, oihilominus acus ille 
internus non erat per fe coniunctus cü 

tali celebritate, fed folum, quia dire&e 
przcipiebatur. Dico ergo,legem illam Vera refp, 
vocari fa&orum,fumpta denominatio- ' 
ne à mdiori parte, & precipue additá 
per illam legé. Vade nihil obftat, quod 
aliquid etiam internü preciperer. Ad- 

di etiá poret, omne opus hominis etiã 
internum quatenus ab ipfo fir, fub fa- 
&orum nomine comptehendi, vt ex di. 
cendis confabir, 

Ad fecundam refpondeo, illam diffe- 
rentiam à D. Thoma poficam intelligé- gg 
dam cffe de illa 1cge,ve politiva erat,vc 
fic enim comparatur cum lege grátiz 
non vc erat moralis: nam vt fic quoad 
rem ipfam manet (ub lege gratiz. De- 
inde D. Thomas non negar,legem vete- 
rem direxiffe aQus internos, fed dicit, 
in hoc fuperabundare legem gratiz, 
quia perfe&iori modo illos dirigit. Et 
ad hoc adducit verba Chrifti Matth. s. Matb. $, 
Nifi abundauerit iustitia veftra plus quam fcri 
barum,d5 pharifeorum , non intrabitis in regni 
C«lorum, In quo tamen aducrto,Chriffü 
non loqui de iullitia legis,(ed de obfer- 
uantia legis, quam ibi iuflitiam vocat, 
vt re&é ibi Maldonat. aduertit. Vnde 
lenfus ell, nifi legem feruetis melius, Maldon, 
quàm (cribz,& pharifei,non intrabitis 
inreguum Calorum, nam pharifci in 
exterioribus legem feruabant, non in- 
terius , ve colligitur ex Matth. 23. crgo 
períe&a obferuatio illius legis, etiam 
juterioré rectitudine pof'alabar, Etin 
hoc fenfu dixit Gloff. ibi,lMud. Nifi abun- 
dauerit referendum efle 2d iotclleGum 
phárifeorum , non ad continentiam le< 
gis, &ita luxta lunc fenfum potius ex 

i Liza à illo 


IS. 
2 


B 13 
C li 
D 5 


secundam / secundum 
pbariseorum | pbarisaeorum 
pharisei / pharisaei 

(varias veces en todo el pasaje) 
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a la vieja ordenando los actos internos del alma, 
según aquello de San MATEO Si vuestra justicia 
no abundare, etc. Por eso, añade, se dice que 
la ley vieja reprime a la mano, la nueva al alma, 
luego no versaba sobre los actos internos. 

Puede añadirse —en tercer lugar— el autor 
de la obra inacabada sobre San Mateo, que dice 
así: Aunque uno cumpla toda la justicia de la 
ley, vive, sí, en la ley, pero no está justificado. 
Y da la razón: que la ley manda abstenerse de 
lo malo, como «no matarás»; pero no impone 
obras de justicia, como «no te irrites sin causa, 
no codiciarás». Da a entender que aquella ley 
no prohibió estos movimientos internos, punto 
que desarrolla ampliamente. 

En cuarto lugar, podemos argumentar dicien- 
do que, de no ser así, se seguiría que aquella 
ley mandaba actos de fe, esperanza y caridad; 
ahora bien, esta consecuencia es falsa. Lo lógico 
de la deducción resulta claro por lo dicho, pues 
esos actos son internos y muy necesarios para 
el fin de la ley divina, ya que sin fe viva es 
imposible agradar a Dios; ahora bien, esta con- 
secuencia es falsa: lo primero, porque, en otro 
caso, aquella ley justificaría, en contra de lo que 
San PABLO dice en sus cartas a los Romanos y 
a los Gálatas; lo segundo, porque aquella ley 
sólo tenía preceptos morales, ceremoniales y ju- 
diciales, y en ninguno de esos grupos entran 


los preceptos —llamémoslos así— teologales; y . 


lo tercero y áltimo, porque, en otro caso, aque- 
Ila ley, si incluyera esos preceptos perfectísimos, 
sería muy perfecta, consecuencia contraria a 
SAN PABLO, que en su carta a los Hebreos a 
aquella ley la llama débil. 


14, RESPUESTA A LA PRIMERA OBJECIÓN.— 
DOBLE REFUTACIÓN DE ESTA RESPUESTA.— 
VERDADERA RESPUESTA.—À lo primero puede 
responderse —en primer lugar— que San Pa- 
blo habla allí de la ley en cuanto que era posi- 
tiva, y principalmente en cuanto que contenía 
preceptos ceremoniales, la cual —en cuanto 
tal— únicamente versaba sobre actos externos: 
por eso se la llama ley de hacedores y en la 
CARTA A LOS HEBREOS se la llama ley de man- 
dato carnal; ahora bien, cuando decimos que 
aquella ley versaba sobre actos internos, esto se 
ha de entender de ella en cuanto a los preceptos 
morales. Pero esta respuesta no me agrada. 

En primer lugar, porque San Pablo, cuando 
dice que la ley no justifica, se refiere no sólo 
a la ley ceremonial sino también a la moral, 
puesto que el precepto aquel No codiciarás es 
moral, y, sin embargo, habla de la ley en cuan- 
to que lo abarca, como parece por la carta a los 
Romanos. Asimismo, la razón de San PABLO EN 
LA CARTA A LOS GÁLATAS Si la justicia procede 
de la ley, luego en vano murió Cristo, para ser 





probativa debe valer lo mismo para la ley moral 
que para la ceremonial. Esto es evidente y ya 
lo observó San AGUSTÍN. 


En segundo lugar, no me gusta esa respuesta 
porque aquella ley, también en cuanto que era 
positiva versaba sobre actos internos, según lo 
demostramos antes acerca del precepto de la 
fiesta de la expiación, pues aunque sea verdad 
que ese precepto sólo era positivo en cuanto a 
la determinación del tiempo y que esa determi- 
nación iba unida a la celebración externa de la 
fiesta, sin embargo, el acto interno no iba uni- 
do de suyo a tal celebración, sino sólo porque 
se mandaba directamente eso. 


Digo, pues, que a aquella ley se la llama ley 
de hacedores tomando esa denominación de la 
mayor parte, y que esta denominación se le im- 
puso principalmente por esa ley. Por eso no 
hay ninguna dificultad en que mandara también 
algo interno. 

Puede añadirse también que toda obra —aun 
interna— del hombre, en cuanto que es hecha 
por él, entra en el nombre de hacedores, como 
se verá por lo que diremos después. 


15. RESPUESTA A LA SEGUNDA OBJECIÓN.— 
A lo segundo respondo que la diferencia que 
pone Santo Tomás se ha de entender de aquella 
ley en cuanto que era positiva, pues este es el 
aspecto bajo el que se la compara con la ley 
de gracia y no en cuanto que era moral: bajo 
este último aspecto en realidad perdura bajo la 
ley de gracia. 

Además Santo Tomás no niega que la ley vie- 
ja dirigiera los actos internos: lo único que dice 
es que en esto la sobrepuja la ley de gracia por- 
que los dirige de una manera más perfecta, Y 
para esto aduce las palabras de Crisro en 
San Mateo Si vuestra justicia no abundare más 
que la de los escribas y fariseos, no entraréis 
en el reino de los cielos. 


Advierto —sin embargo— sobre esto que 
Cristo no habla de la justicia de la ley sino de 
la observancia de la ley, a la cual como muy 
bien advierte MALDONADO en su comentario— 
en ese pasaje llama justicia. Según esto, el sen- 
tido es: Si no observáis la ley mejor que los 
escribas y fariseos, no estraréis en el reino de 
los cielos, dado que —según se deduce de 
San MATEO— los fariseos observaban la ley en 
lo exterior y no internamente. Luego la per- 
fecta observancia de aquella ley exigía también 
la rectitud interior. En este sentido dijo tam- 
bién la Grosa que el si no abundare se ha de 
entender del modo como entendían los fariseos 
la ley, no del contenido de ésta, y así, en este 
sentido, ese pasaje más bien confirma nuestra 
tesis. 








Auguft, 





2096 


Deinde aduerto exAuguflin.19.contra 
Faüfl.ca.23.& 28.c2,que addidit Chri- 
ftus ad augendam iuftitiam legis mag- 
na ex parte fuiffc contenta in ip(a le- 
ge, licet vel non fuerint intelle , vel 
non obfernata d pharifeis, & inter hzc 
fortaffe vnum erat, quod lex cohiberet 
manum,non animum, Alia vero perti- 


. pentia ad maiorem perfe&ionem non 


Alia rep. 


16, 
Ad 3. 


17. 
Ade. 


tantum in a&ibus internis,(ed etiam in 
externis conflant. Denique potek illa 
differentia intelligi de lege non vt præ- 
cipiente,fed vt operante, vtrajue enim 
lex divina vt precipiens ver latur circa 
aĝus internos, & externos, lex autem’ 
vetus (olum per fe quafi cogebat ad ex 
tériores a&us,per ponas,& commina- 
tiones,que animum non inducunt , lex 
aucem noua per fpiritum gratig animü 
inducit. 

Ad tertium refpondeo in rigore fal- 
fam effe fententiam illius au&oris,nam 
fine dubiolex illa non folum vetabat 
mala opera,íed ctiam praunm animum 
vel inordinatam concupifcentiam , vt 
ex Paulo,& ex verbis legis cóltar. Item 
non folum vetabat mala, (ed ctiam pre- 
cipiebat opera 1ufla. Vnde certum eft, 
quod qui ex vera fidelegem illam fer- 
uaret , non folum non effet malus, fed 
etiam effet iu(hus.Imó iatelligi non po- 
teíl;quod ille au&or diflinguit inter in- 
nocentem,& iuflum, dicens , Qui abflinet 

Je à malis effe innocentem , non tamen foré in- 
flum , nifi opus inflitie faciat.At certe apud 
Deum nemo eft innocens , niâ jultus.: 
nam fi opusiuftitiz non ell necefíarió, 
ficut potek effe innocens qui illud non 
facit , ita etiam iu(lus quod fi opus 10- 
ftitiz neceffarium fit, qui illud non fe- 


Lib. g.De Lege diuina pofitiua veteri. 


illo loco confirmatur noflra affertio. A quam fententiam in cap. 7. latius tra», 


étabo, 8 confirmabo, & ibidemoftea- 
dam, inde non fequi legem illam dedif- 
fe iuflitiam,aut iuftificaffe Et nunc bre 
viter declaratur, quia longe aliud eft 
precipere, aliud dare, Quamuis ergo 
lex illa preciperet anus vera iuflitiz, 
non fequitur dediffe illos, & confequé- 
ter neque fequiturdediffe iuflitiam,aut 
iufli&caffe , quamuis ergo illa lex præ- 
ciperet fidem viuam,non dabat fpiritü 
fidci, & viuificantem, vt infra dicemus, 
& ideo non iuftificabat.Ad primam er- 
go rationem in contrarium obie&um 


p negatur fequela, Ad fecundam rationé 


C 


cerit, nec iuus , nec innocens crit, D 


quia non abltinebit ab omni malo , fal- 
tem omifsionis, Denique intelligi non 
potett alia diftin&io, quam adhibet in- 
ter viuere, & effe iuum, don enim lo- 
quitur de bita corporali, adducit enim 
verba Chrifli Luc. 10. Hac fac, dy viues; 
& ponderat;non dixtíle, Et eris iustus, 
quod certe ineptifsimum e(l. Non po- 
tell ergo autor ille. habere cómodam 
expofitiooem. — 

Ad quartum concedo fequelam, fci- 
a eea Spes Charitatis 
tub ptcceptis alliuslegis comprehendi 


quidam dicunt, hec precepta non con- 
tineri fub aliquo illorum trium mem- 
brorum, & putant effe fententiam D. ' 
Thome diGa q.»9.ar.5. quia ibi figuifi- 
cat , preceptum fidei comprehendi in 
Scriptura [ub teffimonjs Dei, preceptü 
autem Spei fub iuflificationibus. Sed veri- 
tas,eít; hzc omnia cóprehendi fub pre- 
ceptis moralibus:nam illa comprchen- 
dunt totum id, quod pertinet ad legem 
naturalem;fiué dicátur retpe&u folius 
naturz , fiué etim per connaturalita- 
tem ad gratiam, vt fuprà libr. 1.& 2.de- 
claraui,& attigit hicCaietan.q. roo.ar. 
1.qui proinde hanc fententiam indicat. 


Et clarius ibidem D.Thom.io fine arti- p.Tbem. 


culi, vbi ait, quedam effe moralia pre- 
cepta, ad que iudicanda indiget ratio 
humana introduáione diuina , per quà 
erudimur de dininis,& per hoc refpon- 
det ad tertíum argumétü,quod de pre- 
cepto fidei propoluerat. Exprefsins ve 
ro in cadem q.100.ar.3.dicitad Deca- 
logum pertinere illa precepta , qug fa- 
tim,vel exprincipijs communibus , vel 
ex fide diuinitus infufc innoteícunt.De 
nid; fuprá oftenfum eft, deuifionem pre 
ceptorum in tria illa membra effe fuffi- 
cientem,cum ergo con(let;hec precep- 
ta non effc iudicialia,nec ceremonialia 
re&é (ub moralibus cóprehendantor, 
non vt morália à Theologalibus difin» 
guuntar, led vta&usliberi , & honefti 
morales dicuatur.Ned;obflac quod de 
iuftificacionibus dicebatur ,ná omniü 
Le rd obíeruationes poffunt di 
cifuftificationes,quia generalem iu(ti- 
tiam includunt , vt notauit D, Thomas 
di&a q.100.ar.2.2d 1. &eadem ratione 
omnia precepta legis, quatenas in di- 
"uina 


A 14 obiectum / obiectam 
D 1 devisionem / divisionem 
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Advierto también —siguiendo a SAN Acus- 
TÍN— que lo que Cristo añadió para ponderar 
la justicia de la ley, en gran parte entraba en 
la misma ley aunque los fariseos no lo enten- 
dieran o no lo cumplieran, y tal vez un punto 
era que la ley reprimía a la mano, no al alma. 
Otros puntos pertenecientes a una mayor pet- 
fección consisten en actos no sólo internos sino 
también externos. 

Por último, esa diferencia puede entenderse 
de la ley no como preceptiva sino como opera- 
tiva: en efecto, ambas leyes divinas, en cuanto 
preceptivas, versan sobre actos internos y ex- 
ternos, pero la ley vieja de suyo como que sólo 
forzaba a los actos externos mediante penas y 
amenazas que no mueven al alma, y, en cambio, 
la ley nueva mueve al alma mediante el espíritu 
de gracia. 


16. RESPUESTA A LA TERCERA OBJECIÓN.— 

A lo tercero respondo que en rigor la opinión 
de ese autor es falsa, pues sin duda aquella ley 
no sólo prohibía las obras malas sino también 
la mala intención y la concupiscencia desordena- 
da, como consta por San PABLO y por las pala- 
bras de la ley. 

Además, no sólo prohibía las obras malas, 
sino que también mandaba las justas. Por eso 
es cosa cierta que quien con fe verdadera obser- 
vaba aquella ley, no sólo no era malo sino que 
era también justo. 

Más aún, es incomprensible la distinción que 
ese autor hace entre el inocente y el justo di- 
ciendo que quien se abstiene de lo malo es ino- 
cente, pero que no será justo si no hace obra 
de justicia. Ahora bien, ante Dios nadie es ino- 
cente si no es justo, puesto que si la obra de 
justicia no es necesaria, de la misma manera 
que puede ser inocente quien no la hace, tam- 
bién puede ser justo; y si la obra de justicia es 
necesaria, quien no la haga no será ni justo ni 
inocente, porque no se abstendrá de todo mal, al 
menos del de omisión. 

Finalmente, es incomprensible la otra distin- 
ción que hace entre vivir y ser justo: no se 
refiere a la vida corporal — puesto que aduce 
las palabras de Cristo Haz esto y vivirás—, y 
pondera que no dijo y serás justo, que es una 
gran tontería; luego ese autor no puede tener 
otra interpretación que satisfaga. 


17. RESPUESTA A LA CUARTA OBJECIÓN.— 
SENTIDO EN QUE HAY QUE DECIR QUE LA LEY 
VIEJA ERA IMPERFECTA.—En respuesta a lo 
cuarto, concedo la consecuencia, a saber, que los 
preceptos de la fe, de la esperanza y de la ca- 
ridad entraban en los preceptos de aquella ley. 

Esta opinión la desarrollaré con mayor ampli- 


tud y la confirmaré en el cap. VII; allí demos- 
traré también que de ahí no se sigue que aque- 
lla ley diese la justicia ni justificase. 

Por ahora, la explico brevemente diciendo 
que una cosa es mandar y otra cosa muy dis- 
tinta dar. Por consiguiente, aunque aquella ley 
mandase actos de verdadera justicia, no se sigue 
que los diese, y, por tanto, tampoco se sigue 
que diese la justicia ni que justificase. Así pues, 
aunque aquella ley mandase fe viva, no daba el 
espíritu de fe y vivificante —según diremos des- 
pués— y, por tanto, no justificaba. 

Por consiguiente, respondiendo a la primera 
razón que se ha propuesto en contra, niego la 
consecuencia, 

En cuanto a la segunda razón, algunos dicen 
que estos preceptos no entraban en ninguna de 
aquellas series, y creen que esta es la opinión 
de Sanro Tomás en la cuestión 99, el cual da 
allí a entender que en la Escritura el precepto 
de la fe entra en los testimonios de Dios y el 
precepto de la esperanza en las justificaciones. 


Pero la verdad es que todo esto entra en los 
preceptos morales, porque éstos abarcan todo 
lo que pertenece a la ley natural, tanto a la 
puramente natural como a la connatural a la 
gracia, según lo expliqué antes en el libro 1.5, 
y según lo indicó Tomás DE Vio a propósito 
del art. 1.2 de la cuestión 100, el cual en conse- 
cuencia indica también esta opinión. 


Más claramente la indica Saro Tomás en 
ese mismo pasaje al fin del artículo cuando dice 
que hay ciertos preceptos morales para juzgar 
de los cuales la razón humana necesita de una 
introducción divina que nos instruye sobre las 
cosas divinas, y con esto responde al tercer ar- 
gumento que había propuesto sobre el precepto 
de la fe. 


Más expresamente en la misma cuestión 100, 
art. 3. dice que al decálogo pertenecen aquellos 
preceptos que se deducen inmediatamente sea 
de los preceptos comunes sea de la fe infusa. 


Por último, más arriba se ha demostrado que 
la división de los preceptos en aquellos tres gru- 
pos es completa; luego constando como consta 
que estos preceptos no son judiciales ni ceremo- 
niales, muy bien se los incluye entre los mora- 
les, no en cuanto que los morales se distinguen 
de los teologales, sino en cuanto que los actos 
libres y honestos se llaman morales. 


Y no se opone a esto lo que se decía de las 
justificaciones, pues todo cumplimiento de un 
precepto puede llamarse justificación porque 
lleva consigo la justicia en general, según ob- 
servó Santo Tomás; y por la misma razón, to- 
dos los preceptos de la ley, en cuanto que se 
basaban en la revelación divina, pueden llamar- 
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vina renelatione nitebantur , tellimo- 
nia dici pollunt . Vnde ille due voces 
generales funt, vc ex Palm. etiam 118. 
non obícuré colligitur , & ideó non ex- 
cludunt fufficientiam partitionis prz- 
ceptorum per illa tria membra. Ter- 
tia veró ratio petebat , vt aliquid dice- 
remos de perfc&ione , vel imperfe&io- 
ne illiuslegis. Sed hoc dicetur melius 
in cap.6.& ideó breuiter dico ex Augu- 
flino contra Adimantum Manicheum, 
legem illam, licét a&us valde perfe&os 
praciperer, dici imperfe&am , quia vi- 
res ad illos exequendos non pre(tabar. 
18 Dico tertió. Materia legis veteris 
ids comprehendebat omnes a&us exter - 

Quos ai je POS neceffarios ad honc(latem morum, 
externos’? vom naturalem, quàm ceremonialem, 
g's veteris feu religiofam , quàm etiam politicam, 
maeri fen ciuilem. Hec affertio manifefta eft 
Pesi roen ex didis capite precedeati de. triplici 
94 ordine preceptorum; per que wes par- 
tes huius materie precipué diltioguuh- 
tur, pofita autem nunc e(t , vt amplitu- 
do illius materie, & numerus, vel or- 
do prgceptorum fub fingulis membris 
contentorum magis explicetur. Aduer- 
Materia.» tendum ergo e(l, materíam alicuius pre 
alicuius p- cepti duobus.modis poffe cffe neceífa. 
cepti dupli riam åd honeftatem morum. Primo fe- 
citer ad bo cundum fe, & prout preintelligitur ad 
nefiaté mo preceptum . Secundo wt confequens ad 
rum necef- Preceptum , ciusque obligationem . In 
faris, Mertione igitur indifferenter , (cu ge- 
neratim fumitur hec materia, nam vV- 

tramáue materiam, feuadtos ad illam 
pertinentes lex illa compreheadebat. 
Diuerío camen modo: nam lex illa fe- 
cundum moralia precepta veríabatur 
in materia per feneceffaria ad hone- 
flatem morum. Vnde quoad hanc par- 
tem materia illa non erat propria legis 


Pfal.113. 


Aug. 

Quo fenfu 
dex "vetus 
imperfecta 
fit disëda, 


veteris, fed quafi accepta, vel mutuata p 


à lege naturali: precepta autem cefe- 
monialia , 8 iudicialia ex genere fuo 
ver[abantur in materia non neceflaria 
de fe , per ipfa autem precepta fiebat 
neceffaria ad morum hone(tatem. Vn- 
de generalius loquendo poffent omnia 
illa præcepta vocari moralia, quiare 
verareditudinem moralem conftitue- 
baat,tamen per antonomaliam viur- 
patum efinomen przceptorum mora- 
lium aa illa,qug ex natura (na talia funt 
fig1ificanda, 


A ripote(l, quid nccetie fuerit deoperi- 


B 


C 


Circa priorem ergo materiam inqui SU od 
bus illis dari diuinam legem pofitinam, 

cum naturalis lex ad illa obliger. Imó. 

videtur effe repugnantia , quod lex di- 

nina pofitiua fit in tali materia, cum de 

cadem data fit lex naturalis , quz dini- 

na ctiam e(t. Accedit, quod lex circa 

tálem materiam datur.à Deo, prout eft 

audor nature ,hec veró lexeftá Deo, 

vt auctore gratiz, vt fuprà diximus. 

Sed nihilominus negari nó poteft , quin Ref» 

lex vetus, vt ¿Deo data ell, præcipuè 
comprehendat totam materiam legis 
naturalis, id enim manifeflé conftac ex 
Exod.20.8 31. & Deuteronom. 9. & €X 154. 20, 
Paulo ad Roman.a. vfque ad 7. & expli- ¿y 3r, 
cat latè Diuus Thomas di&a queltion. pc; o, 
99.artic.s.& quell.100.2rt.1.8 fequen- pop ,. 
tibus . Ràtio autem,feu necesitas fuit, p rbeg, 
quia ratio humana valde erat obfcura- 

ta per peccatum , etiam circá moralia, 

& naturalia precepta,% ideó ait Dinus 
Thomas,Opertuis bomini in boc fubueniri per 
auctoritatem legis diuina, ficut per doGirinam, 

dy reualationem fidei fubuenitur bomini non 

tentúm in bisque rationem fu perant, fed etiam 

inbis, que de Deo naturaliter cognofci poffunt, 

ad excludendum rationis humanz er- 
rorem;qui accidebat in multis, Sicer- 

go non repugnat ,legem divinam pofi- E 
tiuam verfari circa materiam ab eo- $57 gem 
dem Deo przceptam per legem natu. ^/in«mpo 
re,quiaignorantia humana induxit ne- iam ver 
celsitatem talis pofitiuz legis; fiue illa P" circa 
quoad hasc partem dicatur tantüm de "feriam 
clarasiua,Gue etiam nouz obligationis ab. eodem 
indu&iua , quod polteawidebimus. Er D^? prece 
eadem ratione conflat , potui(fe Deum PfHtn perle 
etiam vtauGorem gratiz legem ferre $69 nat- 
in tali materia, tum quia ferebat illam “Am. 

in ordine ad finem fupernaturalé , quia 
non poteft (apernaturalis re&itndo fi- 
nc naturali fubfiftere, tum etiam, quia 
vt au&or gratiz adiuuat etiam natur, 
ficut & naturalia reuelar, & auxilium 
przbet adbene operandum moraliter, 
ctiamiotra naturz ordinem , vt in tra- 
Qatu de Gtaria dicemps, 

Potefl veró etiam €. contrario ínter- 
rogati , anlexilla fecundum precepta 
moralia tantüm in materia naturali, id 
efl; per (enece(faria ad honebaceo, ver Dubium. 
fetur.Et ratio dubitádi effe pote(l;quia . 
tertium praeceptum de fandtificatioae . 

Zgzz 3 [abba 
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se testimonios. Por consiguiente, esos dos tér- 
minos son generales, según se deduce también 
claramente del SALMO 118, y, por tanto, no 


excluye que la división de los preceptos en aque- ' 


llos tres grupos sea completa. 

La tercera razón exigiría que dijéramos algo 
sobre la perfección de aquella ley; pero esto 
será mejor dejarlo para el cap. VI, y por eso 
digo brevemente —siguiendo a SAN AGUSTÍN— 
. que aquella ley, aunque mandaba actos muy per- 
fectos, se la llama imperfecta porque no daba 
fuerzas para ejecutarlos. 


18. AcrTos EXTERNOS QUE ABARCABA LA MA- 
TERIA DE LA LEY VIEJA.—DOS SENTIDOS EN QUE 
LA MATERIA DE UN PRECEPTO PUEDE SER NECE- 
SARIA PARA LA HONESTIDAD MORAL.—Digo 
—en tercer lugar— que la materia de la ley 
vieja abarcaba todos los actos externos necesa- 
rios para la honestidad moral tanto natural, 
como ceremonial o religiosa, como también po- 
lítica o civil. 

Esta tesis es evidente por lo dicho en el ca- 
pítulo anterior sobre las tres series de precep- 
tos, por las cuales principalmente se distinguen 
las tres partes de esta materia; pero ahora la 
ponemos para una mayor explicación de la ex- 
tensión de esa materia y del número o serie de 
preceptos que entran en cada una de sus partes. 

Pues bien, hay que advertir que dos son las 
maneras como la materia de un precepto puede 
ser necesaria para la honestidad moral. La pri- 
mera, en sí misma y como anterior al precepto. 
La segunda, como posterior al precepto y a su 
obligación. En la tesis, a esa materia se la toma 
indistintamente o en general, pues aquella ley 
abarca ambas materias o actos pertenecientes a 
ellas, aunque de distintas maneras, 

En efecto, la ley, en cuanto a sus preceptos 
morales, versaba sobre una materia de suyo ne- 
cesaria para la honestidad moral: por eso, en 
cuanto a esta parte, esa materia no era propia 
de la ley vieja, sino como recibida en préstamo 
de la ley natural. 

En cambio, los preceptos ceremoniales y ju- 
diciales, por su naturaleza versaban sobre una 
materia no necesaria de suyo pero que por los 
preceptos mismos era hecha necesaria para la 
honestidad moral. 

Según esto, y en un sentido más general, a 
todos esos preceptos se los puede llamar mora- 
les, pues en realidad determinaban la rectitud 
moral; sin embargo, el término de preceptos 
morales se ha empleado para significar los que 
son tales por su propia naturaleza. 


19. UN PROBLEMA.—RESPUESTA.—NO ES 
IMPOSIBLE QUE LA LEY DIVINA POSITIVA VERSE 
SOBRE UNA MATERIA MANDADA POR EL MISMO 





Dios MEDIANTE LA LEY NATURAL.—Àsí pues, 
sobre la primera clase de materia puede pregun- 
tarse qué necesidad había de dar una ley divina 
positiva acerca de aquellas obras siendo así que 
ya la ley natural obliga a ellas. 

Más aún, parece incompatible que la ley divi- 
na positiva verse sobre esa materia, dado que 
sobre esa misma materia se dio la ley natural, 
que es también divina. 

A esto se añade que la ley acerca de esta ma- 
teria la da Dios como autor de la naturaleza, y, 
en cambio, esta ley procede de Dios como autor 
de la gracia, segán dijimos antes. 

A pesar de ello, no puede negarse que la ley 
vieja, tal como fue dada por Dios, principal- 
mente abarca toda la materia de la ley natural: 
esto consta manifiestamente por el Exopo, por 
el DEUTERONOMIO y por SAN PABLO en su car- 
ta a los Romanos, y lo explica ampliamente 
SANTO Tomás. 

Y la razón o necesidad de ello fue que la 
cazón humana estaba muy oscurecida por el pe- 
cado incluso acerca de los preceptos morales y 
naturales. Por esto dijo Santo Tomás: Fue pre- 
ciso ayudar en esto al hombre con la autoridad 
de la ley divina, lo mismo que con la doctrina 
y revelación de la fe se ayuda al hombre no sólo 
en lo que supera a la razón sino también en lo 
que naturalmente puede conocerse acerca de 
Dios, para eliminar el error en que acerca de 
muchas cosas solía incurrir la razón humana, 

Así pues, no es incompatible que la ley divina 
positiva verse acerca de una materia mandada 
por el mismo Dios mediante la ley natural, por- 
que la ignorancia humana creó la necesidad de 
tal ley positiva, sea que en cuanto a esto se la 
llame sólo declarativa, sea que se la llame tam- 
bién creadora de una nueva obligación, cosa que 
veremos después. 

Por la misma razón consta que pudo Dios 
—también como autor de la gracia— legislar 
sobre esa materia: lo primero, porque legislaba 
en orden al fin sobrenatural, dado que la rec- 
titud sobrenatural no puede subsistir sin la na- 
tural; y lo segundo, porque como autor de la 
gracia ayuda también a la naturaleza, lo mismo 
que revela también cosas naturales y presta su 
auxilio para obrar bien moralmente aun dentro 
de la esfera de la naturaleza, segán diremos en 
el tratado de la Gracia. 


20. UNA DUDA.—RESPUESTA.—Puede pre- 
guntarse también —por el contrario— si aque- 
lla ley, desde el punto de vista de los preceptos 
morales, versa sólo sobre materia natural, es de- 
cir, sobre materia de suyo necesaria para la ho- 
nestidad. 

Y la razón para dudar puede ser que el tercer 
precepto — sobre la santificación del sábado— 
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Lib. g.Delege diuina pofitiua veteri, 


fabbari pofitiuum fuit in illalege, &ta- A ratio autem quatuor priorum Brecep:- 


mé ponitur inter moralra,quia ponitur 
in decalogo.. Idé videtur effe de primo 
precepto quoad illam partem , Non fa- 
ciestibi culptile; nam pofitiuum foit in il- 
lalege,& ideo ceffauit,vt fentit D. Tho. 
q.100.ar.3. Dicendum nihilominus efi, 
preceptapofitiua nó pertinviffe ad mo 
ralia, led ad ceremonialia , vel ad iudi- 
cialia, quod ex rátione lufficiétiz fuprá 
date patet, & quia alias omnia precep- 
ta effent dicenda moralia, quia fub ge- 
nerali appellatione omnia erant de mo 
tibus hominum, & obleruatio omnium 
erat neceffaria ad honeflatem morum, 
fuppofita illalege. Et fi femel admitta- 
tur aliquod preceptü pof(itiuum fub illo 
mébro,eadem ratio erit de reliquis om . 
'nibus.Igitur illa tantúm,que per 4e bo- 
na funt, & neceffaria ad honeftatê natu- 
ralem, veliofulam dicuntur moralia. 
Hec auté fic dilinguuntur å D.Tho- 
ma:nam quzdam(ínquit)adeó funt per 


D.Thom, 
re 


AT. 


mie fe nota, & generalia, vt fiae vllo difcur- 
de precep- fd ab omnibus fciantur per lumen natu 
tis morali. T= aut fidei, quzdam funt conclufiones 
bui ¿pPximz,que facili difcurfu ex illis prin- 
E 'cipijs colliguntur, alia funt vt concla- 
fiones remotz,qug maiori fapientia in- C 

digent, vt cognoícantur. Prima dicun- 

- tur przambula: ad decalogü, poftrema 
illationes, feu corolaria exillo . Media 

veró dic&tur proprié,&formaliter prg- 
Dent 4. cepta decalogí, vt conflatex Deuter.4. 
vbi dicuntur decem verba ;tamen vir- 

tute continent multa alia, vel antece- 
denter,vel confequeater, vt dixi,& Jaté 

prben exponit D. Thomas tota ferè q. 100. 


Circa quam queltionem (olent ab ex- 
pofitoribus d:fpurari feré ilia omnia, 
que nos fuprá lib.2.de iege narurali dif- 
Íeruimus, quía ad ¡llum locum proprié D 
pertinebant, & hic repetenda non font, 
De obligatione autem illorum precep- 
torum , vt fpecialiter in lege veteri da 
ta fant. dicam in cap.e. 

43e Vtautem farisfaciamus rationi du- 
piferentia bitandi, oportet advertere; differentia 
interDotdo che inter an&ores. Nam multi ditin- 
ves notan- guunt quatuor precepta erga Deum, & 
(ex tantum erga proximum; confundé- 
tes duo vltima in vuum negatiuum Non 
contupifces , Et hoc tupponit. Hieron. ad 
Ephe(.6.cum ait,Precepram honorandi 
párentes effe.quintum decalogi Name» 


De ordine 
Decalogi, 
Aieron, 


' torum non vno modo fit. Nam Origen; op; 
-hom. 8. in Exod. quem fequitur Bürgé. 


di(tinguit primum in dno negatiua, Non Nupftte 
babebis Deos alienos, & Non facies tibi Jculpti- 
lé. Hieronym. autém Ofee.10. quem fe- 
quitur Ropertus lib.3..in Exod; cap.32.. 
diftinguunt aliter illud primum in duo, 
vnum fcilicet;affirmatinum, Egofum Do- 
minus Deus tuis.Et aliud negatiuum com 
prehendens illa duo, que diflinguit Ori- op; 
gen.Efichi.autem Lenit.26.ve refert D. D Thom. 
Thom.q.100. ar.4. coniungendo diĝas 
o piniones,diflingdit primum preceptü 


jntria, vnum affirmatiuum , & duo ne- 


gatiua , & confequenter excludit à de- 
calogo tertium preceptum deobferua- — 
tione fabbati,quia pofitinum efl. Et ita 
refpondet priori parti rationis dubitá- 
di, nontamen fatisfacit pofleriori, - 
Vade nulla ex his fententijs fatisfa- 
cit omnibus difficultatibus occurren- 
tibus.Et in primis tertia non confequé: 
ter loquitur: nam eadem ratione exclu- 
dere deberet à decalogo aliud negati- 
uum. Non facies tibi fenlptile. Nam quate- 
nus di(lingui poffet ab alio Non babebis 
Deos aliénos,pofitiuum eíl,& ceremonia- 
leyt notauit D.Thom, di&a q.art.7. ad 
2. Et praterea tertium preceptum de 
fau&ificatione fabbatitam expreffe di 
citur in Exod. 30. fuiffe fcriptum in ta- Exod. 20. 
bulis,wt non posit abfoluté reijcià de- 
calogo.Et deinde contradi&as opinio- 
nes obltar,quia duo vltima precepta in 
fecunda tabula vt diftin&a ponuntur, & 
habent materias diueríarum rationú,' 
& virtutum, : 
Etideó preualuit opinio Auguíl.lib. 24» 

de Decem chord.cap.s. & per totum,& August. 
q.7 1.in Exod, quem fequitur D. Thom, D-Tbom, 
in przfenti,& 2.3.9. 123.& communiter 
Schola(lici, & feré å tora: Ecclefia re- 
cepta e(l; quz dillinguit feptem przcep 
ta erga proximum;&confequenter tria 
tantum ergo Deum. Nam in primo ver 
ba illa,Ego fum Dominus Deus tuus, non süt 
przceptiua , fed pre(uppofitiua , vtfic 
dicam, poteflatis Dci ad ferédam leg£, 
Etdeinde fi aliquod preceptum conti- 
nent, eft de vnitate Dei , quod includit 
negationem plurium Deorü , quam ex- 
plicant alia verba, Non babebis Deos alie- 
stos. illa veró Non facies tibi fculptibile. Si 
intelligatur de phibitione idoli a A hüc 

nem 


23. . 

Quid de di 

is fenten- 

tijs fentien- 
um. 


A 
C 


5 haebebis / babebis 
3 sauctificatione / sanctificatione 
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fue positivo en aquella ley, y, sin embargo, se 
lo pone entre los preceptos morales, ya que se 
lo pone en el decálogo. Lo mismo parece suce- 
der con el primer precepto en cuanto a aquello 
de No TE FABRICARÁS ESCULTURA, pues fue po- 
sitivo en aquella ley y por eso cesó, como pien- 
sa SANTO Tomás. 

Esto no obstante, hay que decir que los pre- 
ceptos positivos no pertenecieron a los morales 
sino a los ceremoniales o a los judiciales. 

Esto es claro por la razón que se ha dado 
antes de lo completa que es esa división, y por- 
que, de no ser así, todos los preceptos deberían 
llamarse morales, dado que en general todos se 
referían a las costumbres de los hombres y, su- 
puesta aquella ley, para la honestidad de las cos- 
tumbres era necesaria la observancia de todos 
ellos. Además, si se admite una vez un precepto 
positivo en aquella serie, la misma razón habrá 
para todos los restantes. - 

Luego ünicamente se llaman morales aque- 
llos que de suyo son buenos y necesarios para 


la honestidad natural o infusa. 


21. DIVISIÓN DE LOS PRECEPTOS MORALES 
SEGÚN SANTO Tomás.—La división de éstos que 
hace Sanro Tomás es la siguiente. 

Unos —dice— son tan evidentes y generales 
que, sin discurrir nada, los conocen todos con 
la luz de la naturaleza o de la fe. 

Otros son conclusiones próximas que discu- 
rriendo se deducen fácilmente de los principios. 

Y otros son como conclusiones remotas las 
cuales, para ser conocidas, requieren mayor sa- 
biduría. 

Los primeros se llaman preámbulos al decá- 
logo. Los últimos, deducciones o corolarios su- 
yos. Los segundos son los que propia y formal- 
mente se llaman preceptos del decálogo, como 
consta por el DEUTERONOMIO. Allí se dicen diez 
palabras pero que virtualmente contienen otras 
muchas, sea como antecedentes, sea como con- 
secuencias, según he dicho ya y como amplia- 
mente explica SANTO Tomás en casi toda la 
cuestión 100. 

A propósito de esta cuestión suelen los co- 
mentaristas discutir casi todos los problemas 
que nosotros discutimos antes en el libro II a 
propósito de la ley natural, pues propiamente 
pertenecen a aquel tratado y no hay por qué 
repetirlos aquí. 

Acerca de la obligación de aquellos preceptos 
en cuanto que se dieron en particular en la ley 
vieja, hablaré en el cap. VI. 


22. DIFERENCIA ENTRE LOS DOCTORES.— 
Respondiendo a la razón para dudar, conviene 
advertir que existe una diferencia entre los doc- 
tores. 





Muchos distinguen cuatro preceptos para con 
Dios y sólo seis para con el prójimo, reduciendo 
los dos últimos a uno solo No codiciarás. Esto 
es lo que supone SAN JERÓNIMO cuando dice 
que el precepto de honrar a los padres es el 
quinto del decálogo. 

Los cuatro primeros no todos los enumeran 
de la misma manera. ORÍGENES, a quien sigue 
ANTONIO DE BurGos, divide el primero en dos 
negativos: No tendrás dioses extraños y No te 
fabricarás escultura. SAN JERÓNIMO y con él 
RupErTO dividen de otra manera el primero en 
dos: uno afirmativo, Yo soy el Señor tu Dios, 
y otro negativo, que comprende los dos de 
Orígenes. Esiquio —según SANTO ToMÁs—, 
combinando las dichas opiniones, el primer pre- 
cepto lo divide en tres, uno afirmativo y dos 
negativos, y en consecuencia excluye del decálo- 
go el tercer precepto de la observancia del sá- 
bado por ser positivo, y así responde a la prime- 
ra parte de la razón para dudar pero no a la 


segunda. 


23. QUÉ PENSAR SOBRE LAS ANTERIORES 
OPINIONES.—Por tanto, ninguna de estas opinio- 
nes responde satisfactoriamente a todas las di- 
ficultades que se presentan. 

En primer lugar, la tercera no es consecuente 
consigo misma, ya que, por la misma razón, de- 
biera excluir del decálogo el otro precepto nega- 
tivo No te fabricarás escultura, pues, en cuanto 
que podría distinguirse del otro No tendrás dio- 
ses extraños, es positivo y ceremonial, según 
observó SaNro Tomás. Además, del tercer pre- 
cepto de la santificación del sábado se dice tan 
expresamente en el Exodo que fue escrito en 
las tablas, que no puede en absoluto ser elimi- 
nado del decálogo. 

A las dichas opiniones se opone también —en 
segundo lugar— que a los dos últimos precep- 
tos, en la segunda tabla se los pone como dis- 
tintos, y su materia es de distinta clase y de 
distintas virtudes. 


24. Por eso prevaleció la opinión de SAN 
AGUSTÍN —al cual sigue SaNro Tomás y en 
general los escolásticos—, opinión que ha sido 
admitida casi por toda la Iglesia y que distingue 
siete preceptos para con el prójimo y, consi- 
guientemente, sólo tres para con Dios. 

En efecto, en el primero las palabras Yo soy 
el Señor tu Dios no son preceptivas sino —di- 
gámoslo así— presupositivas del poder de Dios 
para dar leyes. Además, si contienen un precep- 
to, es el de la unidad de Dios, precepto que 
incluye la negación de muchos dioses, negación 
que explican las otras palabras No tendrás dio- 
ses extraños. Y en cuanto a las palabras No te 
fabricarás escultura, si se entienden de la prohi- 
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finem,vt colatar próDeo,non dilingni A dam erat, bolecasfluiin recognitionem Holocaufli 


tur à priorinegatíonc, & ita eíl prece- 
pcú morale, vt expofuit D. Thomas are 
4.Si autem exponantur dc abíolut2 pro 
hibitione imagiñum Dei, e(t ceremo- 
niale,& non morale,vt D. Thomas expo 
fnit, & reducitur ad primum przceptü, 
ve circunflantia eius;Similiter dicendá 
eft de tertio, quatenus enim precipit, 
vt aliquod tempus cultui Dei dicetur; 
naturale e(t,&moralé;quatenus verd dé 
terminabat talem diem, fuit ceremo- 
niale,& ceffauit, vt expofuit D. Thomas 
eadem q. ar. 5. ad 2. Vnde concluditur, 
in decalogo prout fcriptum fuit in lapi- 
dibus, aliquid ceremoniale fuiffe admix 
tum,non veió fequitur preceptum ali- 
quod pofitiuum ad moralia pertinere. 
Cur auté in illo tertio precepto fpecia- 
liter fuerit aliquid figurale additú,tra- 
Augu — GatAugu(tlib.de Ritib Ecclef.cap.1 r. 
& 12. aliàs Epift. 119. ad Ianuari, & ra- 
tionem myfticã reddit, (cilicet.per Sab- 
bathum fignificari zrernam requiem, & 
tertium illudpræceptumSpirituiSanĝo 
attribüi,qui e(l amor,& ideó ad excitã- 
dum amorem, quoad requiem tédimns, 
fa&am effe in illo tertio precepto Sab- 
bathi commemorationé. 
ay. Circa aliud membrum de materia il- 
Aliud më- lius legis lolum neceffaria, quia prece- 
brumexpo pta,di&um ell in faperioribus,duas ha- 
nitur, buiffe partes,aliam ad Deum, aliam ad 
homines pertínentem,quoadvtramdiue 
ergo partem fuit lex illa, & copiofe, de 
fufücientifsime tradita, quod breuiter 
in fingulis cóprehendi potek ex ijs,qua 
. D.Thomas in predi&is queltronibusla 
Materia ti(sime tradidit. Etin primis materia 
Caremont- cceremonialis , feu ad Deum pertinens 
alis 4. Com quatuor capita comple&ebatur. Pimü 


plectebarir continet precepta facramentorum, in- p 


Primum. terque primü erat circuncifionisquia 
ante lege incepit, & in ea tanquam éius 
ianua,& profeísio retenta ell, alia verð 
fuerút in ipfa addit , vt agni pafchalis, 
confecrationis Postificis.Bc. de quib’ 
ex profeífo tra&atur in 3. tom. tertie 
partis, tam difputando de Sacramentis 

Secundum; in genere,quám de Baptitmo, & Circun 
cifione in particulari. Secundum cåpiir 
eft de Sacrificijs, que expartererum 
materíaliam , que offerabantur , eratit 
maltiplicia.Formalis veró diftin&io il- 
lorum ex fine lumenda eft. Nam quod- 


C 13 Pimum / Primum 








C Namcóllat Exod. 2 s.fuiffe tabulam au- 


diuinz maíeflatis. Aliud dicebatur boftia 1d- 
pacifica.que ad impetrandum nena pene Hof/a pa- 

ficia,vel ad agendas gratias prò iam fu- 7^4 
fceptis ma&abatur:Aliud deniáne dice 

batnr, facrificium pra peccato, quia in cius 

CEN ar fatisfa&ionem aliquam 
mmolabátur,de quo toto genere facri- sees 

ficiorum,& quomodo omnes illz ratio- ieri 

ncs in vno facrificio Eucharifliz conti- prop 

neancur,difputatur eodem tom.3.ad.fi- ' 

nem. Et praeterea de illis facrificijs vl- 

tra D. Thomam hic, & Origen.Abuleol. p,rbom, 

& alios in Leuiticum, & Philoné lib.de Origen. 


B facrificijs, videri poteft Riber.tra&. de 


Templ.lib.4.& Azor,com.r.lib.6. d cap. 

25.per plura. Tertium caput continet Tertium, 

facrajid e(l.templum,altare,& Óniavala Philo, 

ad diuinum cultum in(litnta, de quibus Riber, 

omnibus late Riber.in diĝo traG.lib.r. 

& ».& ad eum ordinem pertinent, fe(ti- 

nitates,& Sabbatha,de qnibus idem au- 

Gor lib. s.& breuiter comprehendit To | 4... 

let. in cap.7.in [oan.& Azor. fuprà cap. Tolet, 

31.8: (equentib.Solum aduerto in litera 

D.Thom.q.103.ar.4. ad 6 haberi, Pro- 

'pitiatorium fuifle lapideam tabulá.Exi 
imo tamé errorem irrepfiffe in textu. Exed.aj 

ream,quod D.Thom,non ignoráutt,(cd 

id fcripfit ad Hebr,g.led.2. Quartú ca. Luarium, 


, put continet obferuantias peculiares 


illius populi , vt erant fpecialia ieiunia 
cibi prohibiti, & fimilia,de quibus vide- 
ri potek fuprá ar.6, 


. HE ..q2 - 26. 
Simili modo altera patsillius mate- 5... is 
riz,que iudicialis.vel quafi politica di- dicialisalia 
ci potéfl;ad quatuor etiam capita reno tonih 
catur ex D, Thoma. usb cede E i 
.104.Quedam enim leges cóflitnepár , .. 
ordinem iemiodan jas Principem i A 
populum adinuicem. Aligfatuebárde , m» 
` moribus totíus populi, & fingulorum 3€ 9d/m. 
membrbrum NEM in ordine ad có. 
munitatem,quám inter fe,vt in iudicijs, .,,... 
contradtibud, EE, Aliz dabantur de z BH 
bus feruandis in fingulis familijs, vt in- 
ter dominos & feruos,parentes, 8% filios 
virum & vxorem , & huc fpeGabantle- 
ges matrimonij,quod tunc erat contra- 
&us humanus; & non Sacramentum pro 
priè di&um, & ideó precepta ad illud 
fpeétantia inter indictəlia nomerátur. Quartum: 


Denigue vltimum caput continebárle- 
ges pertinentes ad extrancos, id ell, ad 
2222 4 hofpi- 


D 13 continebant / continebat 
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bición de ídolos que sean adorados como dioses, 
no se diferencian de la primera negación y así 
son un precepto moral, según lo interpretó SAN- 
TO Tomás; y si se interpretan como una prohi- 
bición absoluta de hacer imágenes de Dios, son 
un precepto ceremonial y no moral —como in- 
terpretó SANTO Tomás— y se reducen al pri- 
mer precepto como una circunstancia suya. 

Lo mismo hay que decir del tercero: en cuan- 
to que manda que se dedique algún tiempo al 
culto de Dios, es natural y moral; pero en cuan- 
to que señalaba un determinado día, fue cere- 
monial y cesó, según lo explicó Sanro Tomás. 

De esto se deduce que en el decálogo, tal 
como se escribió en las piedras, hubo mezclado 
algo ceremonial, pero no se sigue que un pre- 
cepto positivo pertenezca a la serie de los pre- 
ceptos morales. 

Por qué en el tercer precepto en particular 
se añadió algo figurativo, lo discute San Acus- 
TÍN; y da una razón mística, a saber, que el sá- 
bado significa el eterno descanso, y que el tercer 
precepto se atribuye al Espíritu Santo, que es 
amor, y que por eso, para excitar en nosotros 

amor con que tendemos al descanso, en el 
tercer precepto se hizo mención del sábado. 


25. EXPLICACIÓN DE LA OTRA PARTE.—LA 
MATERIA CEREMONIAL ABARCA CUATRO CAPÍTU- 
LOS.—¿QUÉ ES HOLOCAUSTO, HOSTIA PACÍFI- 
CA, SACRIFICIO POR EL PECADO?—Ácerca de 
lo otro —de la materia de la ley únicamente 
necesaria por esta mandada—, se ha dicho ya 
anteriormente que tuvo dos partes, una relativa 
a' Dios y otra relativa a los hombres. Pues bien, 
en cuanto a ambas partes aquella ley se dio en 
abundancia y suficientísimamente, y todo ello 
—en cada una de esas partes— se puede resu- 
mir brevemente por lo que ampliamente enseñó 
SANTO Tomás en las citadas cuestiones. 

En primer lugar, la materia ceremonial o re- 
lativa a Dios abarcaba cuatro capítulos. 

El primero contiene los preceptos de los sa- 
cramentos, entre los cuales el primero era el de 
la circuncisión porque comenzó antes de la ley 
y en ésta se conservó como su puerta y profe- 
sión. Otros preceptos se añadieron en ella, como 
el del cordero pascual, el de la consagración del 
pontífice, etc.: de ellos se trata de propio inten- 
to en el tomo 3.? de la 3.? parte, tanto al hablar 
de los Sacramentos en general como del Bautis- 
mo y de la Confirmación en particular. 

El segundo capítulo es el de los sacrificios, 
los cuales, por parte de las cosas materiales que 
se ofrecían, eran múltiples, aunque su diferencia 
formal hay que tomarla de su fin. Uno era el 





bolocausto, en reconocimiento de la divina ma- 
jestad. Otro se llamaba hostia pacífica, que se 
sacrificaba para impetrar nuevos beneficios o 
para dar gracias por los ya recibidos. Finalmen- 
te, otro se llamaba sacrificio por el pecado, por- 
que se inmolaba en expiación suya y como una 
satisfacción por él. 

Al fin del mismo tomo 3. se trata de todas 
estas clases de sacrificios y cómo todas ellas se 
contienen en el sacrificio de la Eucaristía. Sobre 
esos sacrificios pueden verse también — además 
de Saro Tomás y ORÍGENES, ALFONSO DE 
MADRIGAL y otros, y FILÓN— RIBERA y ÁZOR. 

El tercer capítulo contiene las cosas sagradas, 
es decir, el templo, el altar y todos los vasos 
destinados al culto divino, de todas las cuales 
habla ampliamente RiBERA. A la misma serie 
pertenecen las fiestas y los sábados, de los cua- 
les tratan el mismo autor y brevemente TOLEDO 
y Azor. Unicamente advierto que en el texto 
de Saro Tomás se dice que el propiciatorio 
fue una tabla de piedra. Juzgo —sin embargo— 
que fue un error del texto, pues por el Exopo 
consta que fue una plancha de oro: esto no lo 
ignoraba SANTO Tomás, pero eso fue lo que 
escribió. 

El cuarto capítulo contiene las observancias 
peculiares de aquel pueblo, como eran ayunos 
especiales de manjares prohibidos, y cosas pare- 
cidas sobre las cuales puede verse el art. 6 antes 
citado. ` 


26. LA MATERIA JUDICIAL CONTENÍA OTROS 
CUATRO CAPÍTULOS.—LOS PRECEPTOS DE LA 
LEY VIEJA FUERON 613.—De igual manera, la 
segunda parte de aquella materia —que puede 
llamarse judicial o, como quien dice, política— 
según SaNTO Tomás se reduce también a cuatro 
capítulos. 

En efecto, unas leyes establecían las relacio- 
nes mutuas entre el príncipe y el pueblo. 

Otras regulaban las costumbres de todo el 
pueblo y da cada uno de sus miembros tanto 
con relación a la comunidad como entre sí, por 
ejemplo, en los juicios, en los contratos, etc. 

Otras se daban sobre las relaciones dentro de 
cada familia, como entre los señores y los sier- 
vos, entre los padres y los hijos, entre el ma- 
rido y la mujer; y en esto entraban también las 
leyes del matrimonio, que entonces era un con- 
trato humano y no un sacramento propiamente 
dicho, y por eso los preceptos que se refieren 
a él se cuentan entre los judiciales. 

Finalmente, el áltimo capítulo contenía las le- 
yes relativas a los extraños, es decir, a los hués- 
pedes o extranjeros; en esto entraban también 
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hofpites feu peregrinos , & huc fpe- 

&dbant leges de bello ferendo,aut vită 

do cum ceteris exteris nationibus;&de 

Pracepta coniugijs, & alijs contraGibus cum cis 
legos vere ineundis, de quibus videri pote(t Azor 
ns mje fupradcap.4 Vndé fa&um efvt prece 
613. pta illios legis in magno numerò multi. 
Guil Pari. plicata fuecint,fuifle enim lexcenta, & 
Abulenf. tredecim dixit Guilielm. Parthi, lib. de 
Deuser.27 Fide,&leg. & fequitur Abul.Deuteron. 
27.0.1. &Brugé.inScruptin. z.p.d.8.cap. 


Burg. 4 1 : 
cuc 9. Galatin, autem aliter illa numerat, 

az, quod nunc expendere neceffariü nó eft. 
Materiale Dico quarto. Materia legis veteris 


gis veteris generaliter fumpta aliqua cóprehende- 
quedá tan bat,quz non cadebant fub rigorofo prt 
tun deci! cepto,fed (ub confilio. Ad intelligendá 
filio com- hauc affertionem (opponendum eft, no- 
prebende - men legis;colle&iué fomptü fignificare 
bat. in rigore colleGioné preceptorum ad 
Vide dila aliquem flatum;fen cómunitatem perti 
inl, i,  nentium, interdum veró latius fumi, ve 
comprehendat totam aliquam viuendi 
rationem,in qua mòlta alia prater pre- 

cepta continentor,vt lex Euágelica ab- 

foluté di&a cóprehendere dicitur con- 

filia Evangelica, & facramenta omnia, 
quamuis.non de omnibus precepta di- 

uina data fint. Loquendo ergo hoc po- 

fleriori modo de lege veteri, dicimus 

eius materiam extendi iae ME 

Deuer.yr. confilia. Et videtur poffe fumi ex illo 
ut Deüteronom.1 s Ua DOR i Deum tul 

€ obferna precepta eius , (y caremonias iudi- 

ciá dtque mandata omni tempore.vbi per pre 

cepta, intelliguntur moralia , vt fupra di 

zi & addGtu: illis mandata preter core 
monias,& iudicia;ergo illa mandata nó 
funt przcepta moralia , coremonia- 

Jia,ant iudicialia,quia ab omnib? diftin 
guuntur;ergo funt confilia , Patet cófe- 

quentia , quia nó potefl cogitari mediü 

inter illa duo, & quia vox Mandatum,in- 

terdum ita accipitur, vt notati primo 

tomo tertie partis difp.43.feG.1.& 3.Et 
D.Them. huic expofitioni,&Jententiz viaccur fa 
uereD.Thom.1.23.0.99.a7.5, Sentit.enim 

ea vocari mandata in illa lege, Que erant 
precepta, vel probibita, non vt fimpliciter debi- 

ta, fed propier melius De quibus ait , Vora- 

D.Hieron, yi mandata, quia quandam indu&tionem babet, 
ac perfuafionem, Et adducit Hieronyim- 

in Preemio.ad Marcum,diflinguentem 

mandatü à precepto. Vnde cú D.Thom. 

prius dicit.Hzc eade,qua vocantur ma 


A 


B 


Lib. 9. De legediuina pofitina veter, 


data,fniffe precepta,vel prohibita,latà 
videtur vti ijs verbis, quatenus inclu- 
dunt omnem inductionem , & per fual- 
fionem, alioqui mandata confundere 
cum przceptis in ijfdem verbis , in qui- 
bus vult illa diflinguere.. Item cum ait 
ea,qug mandantur tantum effe ad me- 
lius efle , intelligendum videtur non fa- 
lum ante mandatum, (ed ctiam pofl il- 
lud, alioqui iam illud effet rigorofum 
preceptum coeremoniale, vel iudicia- 
le, relinquitur ergo vt tale mandatum 
fit confilium. 

Sedlicéthzc probatio probabilisfit 38. 
non camen cogit,quia D.Thom.non per Perpeditur 
fiftit in illa expofitione, addit enim per visrationis 
mandata pofle intelligi inloco Deute- fropofite. 
ronomij non leges daras à Dco per fe- 
ipfum,fed datas per homines,Vt verbam 
ipfum,inquit, prefefert.. Ecita in illo loco 
precepta dicenturtantum decem deca 
logi;mádata veró alia moralia;quz pet 
Moylem data, vel explicata lunt. Quz 
expofitio eft probabilis. Alia etiam effe Al 
potefl,vt permandata nó intelligantur Ha expo 
leges diving, fed precepta, quz per ho. 44% 
mines, Deiminiftros daricontingeret 
omni tempore, vt ibi dicitur;& annumera- 


C ri potuerunt cumlegibus Dei, quia lex 


ipfa precipiebat obedire Pontificibus, 

& miniflris Dci.Accedit;quod vox Man 

datum nunquam proprié fignificat confi 
lium,nedne in hac Eghificatione vfurpa 

ta inuentetur in Scriptura, Imótota Libia: 
lex vocatur mandaeam,Malach.s.& to 15 sides: 
ta lex vocatur lex mandatorü ad Ephef, EP?^/ 2- 
a Nec D. Hieronym: in citato loco dif. P:Hitrom 
tinguit mandat d precepto ín illo fen- 
fa,quia in exemplum mádati affert ver- 
ba Chrifli, Mandatum nouum ao vobis, yt ai- 
ligatisinuicem,avod ell rigarofum prece- 
prom. Vnde nomine mandati videtur in 
telligere precentum affirmatiuum fa- 
ciendi aliquod bonum,nomen vero pre- 
£epti accomodat ad. aegatinu., quale eft, 
inquit,diuertere à malo. 

Nihilominus conclufionem pofitam 
ceníco veram ,.& fatis confeataneam 
menti D.Thomz.Potefláve declarari, & propofita 
probari10du&ione quadam, € accomo defendit. 
datione ad di&a eria membra precep- p Thom 
torum. Nam in primisinilàlegefoe- " —— — 
runt inflitutaaliqua face hcia, que non 
P zciptebantur , led voluntaric offere- Pfal. 118. 
bátur.iuxtaallud Pía 1.118.Voluntaria oris 

mej 


29. 
Conclufie 
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las leyes sobre declarar o evitar la guerra con 
las naciones extranjeras, y sobre los matrimo- 
nios y otros contratos con ellas. Sobre ellas pue- 
de verse AZOR. 

Con esto sucedió que los preceptos de aquella 
ley llegaron a ser numerosísimos. GUILLERMO 
DE París dice que fueron 613, y le siguen AL- 
FONSO DE MADRIGAL y ÁNTONIO DE BURGOS. 
PEDRO COLUMNA hace otra cuenta, que no es 
necesario examinar ahora. 


27. LA MATERIA DE LA LEY VIEJA CONTE- 
NÍA CIERTOS PUNTOS DE SOLO CONSEJO.—Digo 
—en cuarto lugar— que la materia de la ley 
vieja, tomada en general, contenía algunos pun- 
tos que caían no bajo precepto riguroso, sino 
bajo consejo. 

Para entender esta tesis, hay que suponer que 
el término ley, en sentido colectivo, significa 
en rigor el conjunto de preceptos pertenecientes 
a un estado o comunidad, pero que a veces tie- 
ne el sentido más amplio de toda una forma de 
vida, en la cual entran otras muchas normas 
además de los preceptos: por ejemplo, la ley 
evangélica, en toda su amplitud, abarca los con- 
sejos evangélicos y todos los sacramentos, por 
más que no se dieron preceptos divinos sobre 
todas esas cosas. 

Pues bien, hablando de la ley vieja en este 
segundo sentido, decimos que su materia alcan- 
za también a algunos consejos. 

Parece que esto puede deducirse de aquello 
del DEUTERONOMIO Ama al Señor tu Dios y 
sus preceptos y sus ceremonias, sus juicios y sus 
mandatos en todo tiempo: por preceptos se en- 
_ tienden los morales, según dije antes, y se aña- 
den a ellos los mandatos además de la ceremo- 
nias y de los juicios; luego esos mandatos no 
son preceptos morales, ceremoniales ni judicia- 
les, pues se distinguen de todos estos; luego 
son consejos. 

La consecuensia es clara, porque no puede 
concebirse nada intermedio entre esos dos extre- 
mos, y porque el término mandato —como 
ya observé en el primer tomo de la 3.? parte— 
a veces se toma en este sentido. 

A esta interpretación y opinión parece favo- 
recer SaNTO Tomás: piensa que en aquella ley 
se llaman mandatos las cosas que estaban pres- 
critas o probibidas no como sencillamente de- 
bidas sino como cosa mejor, y de ellas dice que 
se llaman mandatos porque en cierto modo in- 
ducen y persuaden, y aduce a SAN JERÓNIMO 
que distingue el mandato del precepto. 

Por eso, cuando antes dice Saro Tomás que 
las mismas cosas que se llaman mandatos estu- 
vieron prescritas o prohibidas, parece que estos 
términos los emplea en sentido lato en cuanto 
que incluyen todo impulso y persuasión: de no 


ser así, confundiría los mandatos con los precep- 
tos en las mismas palabras en las cuales quiere 
distinguirlos. 

Asimismo lo que dice, que las cosas que se 
mandan, únicamente se mandan como cosa me- 
jor, parece que se ha de entender no sólo de 
antes del mandato sino también de después de 
él: de no ser así, eso sería un riguroso precepto 
ceremonial o judicial; luego tal mandato única- 
mente puede ser consejo. 


28. EXAMEN DE LA RAZÓN PROPUESTA.— 
OTRA INTERPRETACIÓN. —Pero aunque esta 
prueba sea probable, sin embargo no es con- 
tundente, pues SaNTo Tomás no se mantiene 
en esa interpretación, ya que añade que en aquel 
pasaje del Deuteronomio, por mandatos puede 
entenderse no las leyes que dio Dios por sí mis- 
mo, sino las que dio por medio de los hombres, 
según, dice, la palabra misma indica. Así, en 
aquel pasaje únicamente se llamarán preceptos 
los diez del decálogo, y mandatos, los otros que 
dio o explicó Moisés. Esta interpretación es pro- 
bable. 

También puede haber otra: que por mandatos 
no se entiendan las leyes divinas sino los pre- 
ceptos que los hombres —ministros de Dios— 
diesen en todo tiempo, según se dice allí, y que 
pudieron figurar junto a las leyes de Dios, pues- 
to que la ley misma mandaba obedecer a los 
pontífices y ministros de Dios. 

A esto se añade que el término mandato nun- 
ca significa propiamente conseejo ni se encuen- 
tra en este sentido en la Escritura; al contrario, 
a toda la ley en MaLaquías se la llama manda- 
dato, y a toda la ley en la carta a los EFESIOS 
se la llama ley de los mandatos. 

Tampoco SAN JERÓNIMO en el lugar citado 
distingue el mandato del precepto en ese senti- 
do, puesto que como ejemplo de mandato aduce 
las palabras de Cristo Un mandato nuevo os 
doy, que os améis mutuamente, que es un rigu- 
roso precepto. Por consiguiente, bajo el nombre 
de mandato parece entender el precepto afirma- 
tivo de hacer algán bien, y el término precepto 
lo aplica al precepto negativo, cual es, dice, 
apartarse del mal. 


29. DEFENSA DE LA TESIS PROPUESTA.— 
Esto no obstante, juzgo que la tesis propuesta 
es la verdadera y conforme al pensamiento de 
Santo Tomás. Puede explicarse y probarse ha- 
ciendo una inducción y una aplicación a las tres 
series de preceptos. 

En primer lugar, en aquella ley se instituye- 
ron algunos sacrificios que no se mandaban sino 
que se ofrecían voluntariamente conforme a 
aquello del SaLmo 118 Las cosas voluntarias de 
mi boca, bazlas gratas, Señor, que el Crisós- 
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Cap. y. De consienientia modistemporis:€S c. legis veteris. 1207 
mei beueplasita fac Dñe.quodita ibi inter- CAPVT Y 
pretat Chry(oft.De illis ergo facrificijs A : 
poffnm* dicere,datü effe côfliñ,nő præ- 
ceptú.Deinde de votis dabant cófilia in 
illa lege iuxta illud Pfal. 7 osese; reddite: 
ramlicér fecunda pars contineat præ- 
ceptom naturale,prior continet confi- 
lium. Quod generatim fumptum poteft 
dici confiliam morále, camen ex parte 
materie poterat effe ceremon:ale,quia 


Virum lex vetus conuenienti modo;tempere,dr 
alijs circunflantijs data fuerit. 
Xplicatis ceteris caufis. illius le- 
gis , (upere(t dicendum de fórma pe aliis cip 
fernata in illa lege tradenda, que pci 
res quantum ad fcholafticum negotiü pai, K 
fpe&at,facilis eft.Quia forma legis ( vt E rere? 


ctiam confulebantur vota de aliquibus 
facrificijs,vel oblationibusvoluntarijs 
illius legis,qug dona dicebantur , mulca 
etiá in illa lege difponebátur circa ob- 
feraationem, vel commutationem vo- 
torum, que proprié erant ceremonia- 
lia,& interdum continebant preceptú, 
aliquando veró permifsionem, fcu con 
ceísionem, vel etiam cófilium. Denid; 
id , quod D. Thom. fupra affert, ex 22. 
Exodi.si pignus acceperis veflimentum à pro- 
ximo tuo,ante folis occafum reddes ei,videtur 
non tuiffe rigorofum przceptum , fed 
monitionem autinduGioné, nifi in ca- 
fu , inquo veflimentum effet proximo 
omnino neceffarium, tüc enim videtur 
fuiffe charitatis preceptum in ipfa lege 
fignificatum : extra illum ergo cafum 
erat confilium , vt D. Thomas indicat, 
poteftáue.dici confilium iudiciale.Atd; 
ad hunc njodü poterunt in illa lege alia 
confilia iotellegi, & explicari iuxta ex- 
igentiam máterig, & verborum. 

Hic veró occurrebat iterum difficul 
tas de imperfe&ione illius legis, nam 
ampleQi, & fnadere non tantum prg- 
cepta , fed etiam confilia, videtur illius 
legis imperfe&ion& fnperare. Sed quia 
de modo imperfe&ionis illius legis di- 
Guri fumus infrá, refpondeo breuiter, 
confilium abfoluté di&um iatius pate- 


Ízpe in hoc opere notatum eft) dicigur 
externum fignum, quo volüntas, feu 
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tusfuerat, vt etiam D Thomas nota- 


Medin, 


D.Thom, 


Angah. 


A 12 erat / erant 


remoniale , & fpecialiter facerdotium, 
quod per originem carnalem traduce- 
batur, de curas imperfe&ioney& muta- 
tionc ibi (pecialiter tra&abat.Nunquá 
auté Paul” de lege decalogi dixit repro- 
batam effe propter cius infirmitaté , & 
ioutilitaté,nec Sanĝi Patres.ant Theo- 
logiita loquuntur, & fi permittatur ta- 
lis excenfio in lege morali, ve fcripta in 
duabus tabulis,cadem admittenda crit 
in lege naturali, conflat autem in le- 
ge naturali non pofle verificari quoad 
fubflantiam;& obligationem precepto- 
rum cius, fed ad fummum quoad imper 
fe&ionem (latns, quem habebant ante 
legem gratiz , ergo idem dici poterit 
de lege morali ve per Moyfem tradita. 
Solet ctiam hzc fententia probari 
ex varijs tellimonijs epiftolz ad Rom. 
que (upra adduGa (unt ad probandú le- 
gem illam ceffaffe, & prefertim ex cap. 
7. iun&o cap. 3. ad Corinth.z.pam in il- 
lis Paulus abíoluté dicit , pos liberatos 
effc à legemortis, 8: å litera occidente, 
Yt feruiamus in no uitate fpiritus non in vetufta 
te litere , (icut etiam de Chrifto dixit ad 
Ephef. 2. Legem mandatorum euacuans.oa m 


C lex mortis includit criamprecepta mo- 


ralia, nam ad illa pertinet prohibitio, 
Non coneupifces , que moralis eft , vt Au. 
gukin, (upra ponderauit, & lex manda- 
torum line dubio includitprima manda 
ta,qualia funt decalogi. Hzc vero om- 
nia non conuincere , obie&ione fa&a 
oflenditur per dedn&ionem ad abíur- 
dum. Nam eodem modo ex illis teftimo 
nijs inferri poffet,legé decalogi,vt erat 
lex naturalis, & obligabar gentiles,(em- 
peráue obligauit fideles omnesá prin- 
cipio mundi exiflentes,abrogatam effe, 


D & ceflafic in lege gratiz, quod effet pla- 


ne hercticü.Probatur fequela,quia etiá 
lex illa dicebat, &docebat, Nó cécupifces, 
& tamen n6 inflificabat, nec ivuabat, ve 
fepe di&um efliergo vt fic erat lex mor- 
tis; ergo liberati fumos ab illa; ité erat 
lex mandatorum; ergo evacuata efl per 
Chriftum. Hic ergo neceffario dicendú 
ch, & legem illorum mandatorum quo- 
ad fabltantiam, & obligationem nó effe 
ablatam inlege gratie, & inea datum 
effe fpiritum,&abundans auxilium,quo 
impleri poísit,& ita fa&um efle,vt nunc. 
non Bt icx mortis, ldem ergo dici pote- 

rit 
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9, 
2. Probd- 
tur. 


2.C0'.7. 
Q5. 


Lib. IX. La ley divina positiva antigua 


ron; en cambio en el segundo, creen que nece- 
sariamente se ha de decir que cesaron. 

Así lo enseñó Soro, que dice que la opinión 
contraria es falsísima. MEDINA —al cual siguen 
algunos modernos— cree que la cosa es cierta 
e indudable. Con esas expresiones dan a enten- 
der que es de fe. 

Se aduce en favor de esta opinión a SANTO 
Tomás en cuanto que dice que los gentiles es- 
taban obligados a guardar los preceptos del de- 
cálogo no err cuanto que eran de la ley de Moisés 
sino en cuanto que eran de la ley natural. 


8. ARGUMENTO.—El] argumento de esta opi- 
nión parece ser el que nosotros hemos aducido 
en el punto anterior: que San Pablo, cuando 
dice que la ley quedó anulada, habla de una 
manera absoluta y sencilla sólo de la ley; luego 
nosotros no podemos exceptuar nada que sea 
parte de aquella ley y en cuanto parte suya. 

Algunos analizan en particular las palabras 


de San Paso a los Hebreos La derogación de 


la prescripción precedente se produce a causa 
de su ineficacia e inutilidad: también los pre- 
ceptos morales eran débiles e inútiles, pues esa 
debilidad e inutilidad consistía en que tales pre- 
ceptos no justificaban, y eso —según SAN AGUS- 
TÍN— también les cuadra a los preceptos mo- 
rales. 

Pero este texto no prueba lo que se preten- 
de: si lo probara, también probaría que los pre- 
ceptos morales tampoco como pertenecientes a 
la ley natural perduraban en la ley de gracia, 
puesto que cuando San Agustín en el lugar ci- 
tado dice que los preceptos morales no justifi- 
can, no habla sólo de aquellos preceptos en 
cuanto contenidos en la ley de Moisés sino tam- 
bién en sí mismos y en cuanto pertenecientes a 
la ley natural, ya que también en cuanto tales 
—según explica SAN AGUSTÍN— pertenecen a la 
ley de hechos y no a la ley de la fe. 

En efecto, también la ley natural manda y 
no ayuda, y por tanto, tampoco ella justifica: si 
justificara, en vano hubiese muerto Cristo; lue- 
go en sí misma es débil e inútil para la justifi- 
cación: lo primero, porque sus obras, por su 
propia virtud, no sirven para obtener la justicia; 
y lo segundo, porque esa ley ni da ni supone en 
el hombre caído fuerzas suficientes para poderla 
cumplir entera, 

Por consiguiente, cuando San Pablo dice La 
derogación de la prescripción precedente se pro- 
duce, habla —según observa también Santo To- 
más— del precepto carnal de que poco antes 
había hablado, el cual propiamente era el pre- 
cepto ceremonial y en particular el sacerdocio, 
que se trasmitía por sucesión carnal y de cuya 
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imperfección y cambio trataba allí en particular. 

En cambio, de la ley del decálogo nunca dijo 
San Pablo que hubiese sido derogada por su 
debilidad e inutilidad, y tampoco los Padres ni 
los teólogos hablan así; y si esa ampliación del 
sentido se permite con relación a la ley moral 
como escrita en las dos tablas, también habrá 
que admitirla con relación a la ley natural; ahora 
bien, es cosa clara que en la ley natural eso no 
puede tener lugar respecto de la sustancia y 
obligación de sus preceptos sino a lo sumo res- 
pecto de la imperfección del estado en que se 
encontraban antes de la ley de gracia; luego lo 
mismo podrá decirse de la ley moral como dada 
por Moisés. 


9. SEGUNDA PRUEBA.—Esta opinión suele 
probarse también con los distintos textos de la 
CARTA A LOS ROMANOS que antes se han aduci- 
do para probar que aquella ley cesó, y principal- 
mente con el cap. 7.? —añadido al 3.°— de la 
SEGUNDA CARTA A LOS CORINTIOS: en ellos San 
Pablo dice de una manera absoluta que hemos 
sido librados de la ley de muerte y de la letra 
que mata para que sirvamos en novedad de es- 
píritu, no en vejez de letra, lo mismo que acerca 
de Cristo dijo en la CARTA A Los EFESIOS Anu- 
lando la ley de los preceptos. En efecto, la ley 
de muerte incluye también los preceptos mora- 
les, puesto que a ellos pertenece la prohibición 
No codiciarás, que es moral —como antes pon- 
deró San Acusrín—, y la ley de los mandamien- 
tos sin dudar incluye los primeros mandamien- 
tos, cuales son los del decálogo. Que nada de 
esto prueba, se demuestra con la objeción que 
se ha hecho por reducción al absurdo. 

En efecto, de esos textos lo mismo podría 
deducirse que la ley del decálogo, en cuanto que 
era natural y obligaba a los gentiles y siempre 
obligó a todos los fieles que existieron desde el 
principio del mundo, quedó abrogada y cesó en 
la ley de gracia: esto sería manifiestamente he- 
rético, 

Prueba de la consecuencia: También aquella 
ley decía y enseñaba No codiciarás, y sin embar- 
go no justificaba ni ayudaba, según hemos dicho 
tantas veces; luego en cuanto tal, era ley de 
muerte: luego hemos sido liberados de ella; asi- 
mismo, era ley de preceptos: luego fue anulada 
por Cristo. 

Pues bien, en este caso necesariamente hay 
que decir que la ley de esos mandamientos, en 
cuanto a su sustancia y obligación, no quedó su- 
primida en la ley de gracia, y que en ésta se dio 
espíritu y auxilio en abundancia para poder cum- 
plirla, y que con esto ya ahora no es ley de 
muerte, Luego lo mismo podrá decirse de la ley 
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3.probatur 
Galat.3. 


1 Ye 
a. Sentétid. 


Bellarm. 
Lorin. 


Cap.1 r. Decefatione legis veteris quoad omnia pracepta.1 14. 


sic delege Moyfi quoad precepta mo- A maxime placere ait Vafq.difp.180.cap. 


ralia, vade fimpliciter verum ell, libe- 
falle nos Chridlum å lege mortis,non ta 
men eodem modo ab omnibus przcep- 
tis eius. 

Tandem folct probati illa fententia 
ex alio loco Pauli ad Galatas tertio,vbi 
prius dicic, legem fuiffe pedagogum, & 
poftea fubdit, Postquam venit fides, iam non 
effe nos fub pedagogo : nam ibi nomine legis 
decalogus etiam comprehenditur,oam 
pars iliius pedagogie erat inftruétio cir 
ca precepta moralia decalogi. Sed mi» 
nus cogit locus hic, nam in primis fe- 
re omnes expofitores de lege ceremo- 
niali, vel (altém de lege ratione cere- 
moniarum locum illum intelligunt,nam 
per illam cuftodiebacur ille populus ab 
idolorum cultu , & imitatione genti- 
lium, & con(eruabatur in fide, & [pe 
Chrifi venturi, & in hoc confi(tebat 
przcipuéilla pedagogia. Deinde per- 
tinebant ad illam pedagogiam tempo- 
rales promiísiones, & comminationes 
penarum, & quatenus hz ficbant etiá 
propter impletioné, vel tranfgrelsio- 
nem decalogi, dici potet, decalogum 
ceffafe quoad pedagogiam, non veró 


B 


uoad obligationem, nec quoad fub- C 


tantiam eius, Quia hec non pertinet 
ad puerilem ftatum tantum , fed etiam 
ad viros fpe&at. Vel certe, fi ipfamet 
lex decalogi quatenus doceas, & illami- 
nans pedagogi& pars appellatur , hec 
etid pedagogia erat inlegenaturz iux- 
ta illud ; Signatum eft fuper nes lumen vultus 
sui Domine,& illa etiam manet in lege no 
ua, non cantum pér naturale lumen, 
fed etiam per literam veteris teftamen- 
ti, & per Euangelicam do&rinam;quan- 
uis nunc dici poffet mata(fe imperfec- 
tionem,& ftatum pedagogiz, quia cum 
lege vitz, & fpiritus coniua&a e(t. His 
ergo teítimonijsnon fatisprobatur illa 
fentenria,que ideó tetigi,quia illorü in- 
Segen przíenci inftituto neceffaria 
e t. 

Eft igitur fecunda opinio áffirmane, 
legem veteré nô fuiffe abrogatá quoad 
praecepta moralia,etiam proutio illa le 
ge lata (unt, ac fubinde Chriítianos o- 
bligari illa lege quoad illam parcem mo 
raliü preceptorú. Ita docent Bellarmi. 
lib.4.de Iuítit.cap.ó. quem fequutus eft 
Loriu,A&or.1 5. & hanc fententiam (ibi 
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3. qui declarat,legem veterem per prg- 
cepta moralia addidifle fupra obliga- 
tionem naturalem obligationem dini- 
nàm,& neutram effe abrogată, fed per- 
manere uunc.[mó etiam addit, eam pat 
té legis Moyfi,vt talis erat,obligatfe nó 
tantum populum lírael, (ed etiam gen- 
tiü,quia lata eft 4 Deo vt authore natu- 
rz rationalis,& ideo non debuit ad vnu 
populum re(lringi. Deniq,addit; etiam 
promiísiones fa&as in lege veteri ob- 
feruantibus decalogum, ad Chriftianos 
pertinere. Citat pro hac fententia Du- 
rand,in 4.d.1.q.9.n.8.vel potius 9.8 10 

fed ibi tantum dicit decimas,& oblatio 
nes manfiffe in lege noua quantü ad id, 
quod morale eft in cis, vbi non loquitur 
de obligatione antiqua,fed de moralita 


te operis. Dicit etiam Chriflum imple- * 


uiffet légé quoad precepta moralia (u- 
peraddendo confilia, ex quo bihi! colli- 
gi potefl, quia etiá dicit impleuitfe præ- 
cepta figuralia exhibendo veritatem, 


Vafq. 


Durand, 


Allegat ctiam Paludan, 4. di(t. x. q.6.ar. palud. 


5.cÓcl.a.in qua dicit, moralia precep- 
tanon fuiffe abrogata ,at ex probatio» 
nc, quam adinngit, conflat authoris in- 
tentio, Quiaiura (inquit) naturalia fem- 
per, O "vbique immusabilia permanent. Loqui 
tur ergo de preceptis moralibus ratio- 
ne legis nature. Vnde ia 4.d.1.q.5. fic ait 
Quia ratio. (7 quitas naturalis femper locum 
babet. ideo precepta moralia.pro omni tempore, 
fcilicet,ante legem, fub lege, 67 pofl legem mane- 
re debuerunt, Ec ita poffent pro hac fen: 
tentia allegari fere omnes Theologi, 
nam abfoluté dicere folent , precep- 


ta moralia legis veteris in noua obli- Burgenf. 


gare, & Paul.Burgan Sctutinio Scrip. d. 
8.cap.6.in no(lro,alids d. 1.cap. 9. alids 
cap. 77. vbi ait,legem veteré quoad ea, 
qua non erautdelegenaturz, ceffaffe, 
non vero quoad moralia. Eodem modo 
loquitur Caltro lib.z.de Lege pæn.cap. 
vlt.& alij, quos refert.Re camen vera nó 
intceadüt dicere,obligare nüc illa prece 
pta ex vi legis veteris,(cd ex vi iuris na- 
turalis , ficut durabant ante legem, vel 
etiam docét nunc pobius cuangelicum 
renouata effe, 

Argue codem fere modo lo 


Cafiros 


nuntur Ia — 


multi ex Patribus,qui pro hac fentétia Ex Patrii 
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allegari poffent,ve patet ex Clem.Rom. bus, ` 
lib.6,Cófti.c.22.6 33.qui differteloquit. ~ 
LE "bd 


Cap. XI. 


de Moisés en cuanto a los preceptos morales, y 
por tanto es sencillamente verdad que Cristo 
nos libró de la ley de muerte, pero no por igual 
de todos sus preceptos. 


10. TERCERA PRUEBA.—Por último, esa opi- 
nión suele probarse por otro pasaje de SAN PA- 
BLO a los Gálatas en el que primero dice que 
la ley fue un pedagogo, y después añade que 
después que llegó la fe, ya no estamos bajo el 
pedagogo, pues en ese pasaje por ley se entien- 
de también el decálogo., ya que una parte de 
aquella pedagogía era la instrucción acerca de los 
preceptos morales del decálogo. Pero este pasaje 
no es tan probativo. 

En primer lugar, ese pasaje casi todos los 
intérpretes lo entienden de la ley ceremonial o 
al menos de la ley por razón de las ceremonias, 
ya que ella preservaba a aquel pueblo del culto 
de los ídolos y de la imitación de los gentiles, y 
lo conservaba en la fe y en la esperanza del 
Cristo que había de venir, y en esto consistía 
principalmente aquella pedagogía. 

En segundo lugar, a esa pedagogía pertene- 
cían las promesas temporales y las amenazas de 
castigos; y como esas promesas y amenazas eran 
por el cumplimiento o por la trasgresión del de- 
cálogo, puede decirse que el decálogo cesó en 
cuanto a su pedagogía pero no en cuanto a su 
obligación ni en cuanto a su sustancia, ya que 
estas no son sólo cosas de niños sino también 
de varones. 

O ciertamente, si de la misma ley del decálo- 
go, en cuanto que enseñaba e iluminaba, se dice 
que era una parte de la pedagogía, también esta 
pedagogía la había en la ley natural, conforme a 
aquello: Está señalada sobre nosotros la luz de 
tu rostro, Señor, y ella perdura también en la 
ley nueva, no sólo por la luz natural sino tam- 
bién por la letra del viejo testamento y por la 
doctrina evangélica, por más que ahora podría 
decirse que ha dejado su imperfección y su esta- 
do de pedagogo por hallarse unida a la ley de la 
vida y del espíritu. 

Así pues, con estos textos no se prueba sufi- 
cientemente esa opinión, y si los he tocado ha 
sido porque su comprensión es necesatía para 
nuestro propósito. 


11. SEGUNDA OPINIÓN.—Una seguida opi- 
nión hay la cual afirma que la ley vieja no fue 
abrogada en cuanto a los preceptos morales ni 
siquiera en cuanto que se dieron en aquella ley, 
y en consecuencia que a los cristianos les obliga 
aquella ley en la parte correspondiente a los 
preceptos morales. 


¿Cesaron todos los preceptos de la ley vieja? 1141 


Así lo ensefia BELARMINO, al cual siguió Lo- 
RIN; y VÁZQUEZ dice que esta opinión a él le 
gusta muchísimo, y lo explica diciendo que la 
ley vieja, con los preceptos morales, a la obliga- 
ción natural añadió otra obligación divina, y que 
ninguna de las dos fue abrogada sino que las 
dos perduran ahora. Más aún; añade que esa 
parte de la ley de Moisés, como tal, obligó no 
sólo al pueblo de Israel sino también al pueblo 
de los gentiles, porque la dio Dios como autor 
de la naturaleza racional y por tanto no debía 
restringirse a un solo pueblo. Añade —finalmen- 
te— que también las promesas que se hicieron 
en la antigua ley a los que cumpliesen el decá- 
logo se refieren a los cristianos. 


Cita en favor de esta opinión a DURANDO, 
pero lo único que éste dice es que los diezmos 
y oblaciones quedaron en la ley nueva en lo 
que en ellos hay de moral: no habla de la obli- 
gación antigua sino de la moralidad de la obra. 

Dice también que Cristo completó la ley —en 
cuanto a los preceptos morales— sobreañadien- 
do los consejos; pero de esto no puede deducirse 
nada, puesto que también dice que completó los 
preceptos figurativos presentando la realidad. 

Aduce también a PALUDANO, que dice que 
los preceptos morales no fueron abrogados; pero 
por la prueba que añade aparece claro el pensa- 
miento del autor: porque las leyes naturales, 
dice, siempre y en todas partes se mantienen 
inmutables; por consiguiente, se refiere a los 
preceptos morales en su aspecto de leyes natu- 
rales. Por eso dice: Como la razón y la equidad 
natural siempre tienen lugar, por eso los pre- 
ceptos morales debían perdurar siempre, es de- 
cir, antes, en y después de la ley. 

Y así podrían aducirse en favor de esta opi- 
nión casi todos los teólogos, ya que de una ma- 
nera absoluta suelen decir que los preceptos mo- 
rales de la ley vieja obligan en la nueva. PABLO 
DE BurGos dice que la ley vieja, en lo que no 
era de ley natural, cesó, pero no en lo moral. 
De la misma manera habla CAsrro y otros que 
él cita. l 

Pero en realidad no pretenden decir que aque- ` 
llos preceptos obliguen ahora en virtud de la ley 
vieja sino en virtud del derecho natural lo mis- 
mo que estaban en vigor antes de la ley, o como ` 
también enseñan que ahora han sido renovados 
por el derecho evangélico. 


12. Sanros PApREs.—De la misma manera 
—poco más o menos— hablan muchos de los 
Padres que podrían aducirse en apoyo de esta 
opinión, como aparece por SAN CLEMENTE Ro- 
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de lege naturali, quam dicit, non fuiffe, 
abrogatam. Magis faucre videri po- 
teft Leo Papa ferm. 6. de Leinn. decim, 


Leo Papas menf. dicens, Enangelicis fanclionibus, dile- 


Gifiimi,multum autboriatis prabet do&lrina le 
galis,cum quedam de mandato vereri ad noui 
obferuantiam transferuntur. Quod magis de 
clarans (erm.4. de Iciun. feptimi men(. 
"Ne onevofum videatur , aut arduum , quod dy 
praceptum exigit legis, dy deuotio temperat yo. 
luntatis. Qua cum in vnum , gratia Dei auxili- 
ante conueniunt, mon litera occidit , fed fpiritus 
*viuificat. Multó veró apparentius ferm. 
14. de Paísio.Domini capite 5. cum ex- 
plicniffet ceremonialium abrogationé, 
fubiungit, In preceptis autem moralibus nul- 
la prioris teflamenti decreta reprobata fed Ená- 
gelico magifterio multa funt aula, In his au- 
tem locis omnibus, loquitur de przce» 
ptis legis ratione moralium operum, 
nam quzdam imitaturEcclefia,vel quia 
iudicialia erát,vel [olum fecundum ali- 
quam generalem rationem virtutis,mu 
tando modú, vt ieiunia,oblationes,&c. 
& de ¡lis interdum propriam legem 
profert, quedam vero retinet propter 
intrinfecam, & natoralem obligationé 
quam habent,quam Chriftus etiam do- 


` cuit, & confirmauit. In eodem fenín 


Bernard. 


Auguft. 


loquitur Bernard. fermo. 2 8. ex paruis, 
vbi diftinguic duplicia precepta, mo- 
ralia,8efiguralia, & addit ,Chriftum ve- 
niffe, ve moralia impleantur per gra- 
giam, & alia commutaret, vbi fignifi- 
cat, non abftuliffe priora. In quo imi- 
tatus eft Auguft. libro &. contra Fauft, 
capite 2. & libro decimo,cap. », vbi fi- 
militer diflinguit duplicia precepta,vi- 
tæ agenda , 47 ignificande, & fubdit, feruari 
à Chriftianis etiam ex ipfis libris precepta viie 
agenda, vbi cum addict , etiam ex ipfis libris, 
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Lib. gDelege diuina pofitina veteri, 


pietatem, q fecularia defideria, drc, in rigo: 
re ergo non dicit válere ad obligatio- 
nem,fed ad informationem, vt infra cx- 
plicabimos, 

Magis videtur fauere huic fentenriz 
Diuus Thomas in hac materia, dilputat 
enim diflin&c queft.s05.art.3. de cere: 
monialibus, & iudicialibus prz ceptis, 
an ceffaucrint, & oftendit ceffaffe ; de 
moralibus vero omnino tacite foppo- 
nens, illa non ceffa(fe , quia funt de lege 
naturz,, ac fubinde immutabilia, vt in 
quzltione 100. tradiderat, Clarius ve- 
tò ad Ephefeos 2.leGtio.quinta, vbi tra- 
&ans illa vcrba, Parictem macerie fluens, 
obijcit verba Chrifti Matth.quinto.Nà 
veni foluere legem , fed adimplere, & re (pon- 
det, Dicendum efl, quod in veteri lege dupli- 
cia erant precepta moralia , d7. ceremonialia, 
Moralia quidem precepta Cbriflus non (oluit, 
fed adimplenit.do ceteram. Et conlequenter 
inferius ita exponit verbum Pauli, Sol. 
sens, intelligendum effe quantum. ad obferuan- 
tiam precepti carnalis , & ita virtute decla- 
rat omnia teftimonía, que prior opinio 
afferebár,vnde mirum eft, aliquem Tho 
miflam au(um fuifle dicere, illam opi- 
nionem effe de fide, áut indnbitatam. 


C Nam licer hoc teftimonium D. Thomz 
poísit eandem refpófionem pati , quàm. - 


ptzcedentia,nihilominus & difficili? ex 
ponitar,& negari ñ pote(t,quin eucrtat 
fimilem exaggerationem, eiufjuc fan- 
damentum. | 

Preterea afferuotur pro hac fenten- 


I$. 
D. Thom, 


Bpbef.a. 


Manh, 5. 


14. 


tia varia tellimonia Scripturz.Primum Tefimonia 
elt illud proximé ta&um Matth. s. Non Scripture. 


"veni foluere legem fed adimplere, Nå verba 
illa videntur intelligenda de lege mora- 
li,ve declarant exépla,que (latim Chri- 
flus fubiungit,& de illa lege dicit, fe nó 


vetus teflamentnm intelligit; fignificat y venite , vtillam folueret , ergo nec illá 


grgo feruari etiam ex wi eiufdem tefta- 
menti, & legis. Verumtamen in rigore 
folum dicit, illa precepta moralia fer- 
uarià nobis, & difci etiam ex veteri te- 
flamento, quatenus naturalia funt ,.& 
vt talia in illo precipiuncor. Etin todé 
fenfn Epiftol. 200. in principio de illo 
przce pto, Non cogrupi[ces ait, Quod »tique 
& Cbriflisms nullus ambigit effe dicendum. Pan- 
lo veró inferin$ modum explicat, dum 
de preceptis moralibus ait, ita effein 


illa lege (cripta, vs. valeant ad informan - 


dos morcs fidelium, id efl, vs abmegantes m- 


abrogauit.Et confirmatur hoc tellimo- 
nium , quia ibidem Chriftus confirma- 
uit fua authoritate illa precepta; imó 
illa perfc&ius declarauit,reprobatis fal 
fisIndeorü interprecationibus,imó illis 
etiam confilia perfe&ionis addidit,qui 
bus modis illam adimpleuit; vt Patres 
exponünt ; ergo Don cft verifimile , illa 
poflea abrogaffe.Et hoc etiá confirmat 
illud Pauli Rom. 3. Legem ergo deffruimus 
pa fidem ? abit. Sed legem flatuimus.Nam il- 
ud etiam 1ntelligendumvidetur de lege 
morali,que per fidem non abrogacar. 
At 


Mattb. 5. 


Lib. IX. La ley divina positiva antigua 


MANO, que habla elocuentemente de la ley na- 
tural y de ella dice que no fue abrogada. 

Más todavía puede parecer que la favorece el 
Papa SAN LEÓN cuando dice: Carísimos, mucha 
autoridad da la doctrina legal a las leyes evangé- 
licas cuando algo de la ley vieja se traspasa a la 
nueva. Y explicando más esto dice: No parezca 
gravoso ni arduo lo que exige el precepto de la 
ley y suaviza la devoción de la voluntad. Y cuan- 
do, con el auxilio de la gracia de Dios, ambas 
cosas coinciden, no mata la letra sino que el es- 
piritu vivifica. Y mucho más claramente, des- 
pués de explicar la abrogación de los preceptos 
ceremoniales, añade: En cuanto a los preceptos 
morales, ningún decreto del primer testamento 
fue derogado sino muchos de ellos fueron com- 
pletados por el magisterio evangélico. 

En todos estos pasajes habla de los precep- 
tos de la ley desde el punto de vista de las obras 
morales: algunos de ellos los imita la Iglesia, 
sea porque eran judiciales, sea bajo algún aspec- 
to general de virtud cambiando su modalidad, 
como los ayunos, las oblaciones, etc.; y sobre 
esas cosas, a veces da una ley propia, otras las 
conserva por la obligación intrínseca y natural 
que contienen y que Cristo también enseñó y 
confirmó. 

En el mismo sentido habla San BERNARDO, 
el cual distingue dos clases de preceptos, unos 
morales y otros figurativos, y añade que Cristo 
vino a que los morales se cumplan con la gracia 
y a sustituir los otros: con esto da a entender 
que no suprimió los anteriores. 

En esto le imitó San AGUSTÍN, que igualmen- 
te distingue dos clases de preceptos, unos de 
prácticas y otros de significados, y añade que los 
cristianos, tomándolas también de los mismos 
libros, observan las prácticas; en las palabras 
también de los mismos libros se refieren al An- 
tiguo Testamento. Así pues, da a entender que 
esas prácticas se observan en virtud de ese mis- 
mo testamento y ley. 

Sin embargo, en rigor lo único que dice es 
que aquellos preceptos morales nosotros los 
cumplimos y que incluso los aprendemos del an- 
tiguo testamento en cuanto que son naturales 
y se mandan allí como tales. En el mismo sen- 
tido, del precepto No codiciarás dice Nadie duda 
de que también los cristianos deben decir eso. 
Y un poco más abajo explica el modo como de- 
ben decirlo, diciendo de los preceptos morales, 
que en aquella ley están escritos de tal manera 
que sirvan para informar las costumbres de los 
fieles, es decir, para que renunciando a la im- 
piedad y a los deseos mundanos, etc.; por con- 
siguiente, en rigor no dice que sirvan para obli- 
gar sino para informar, según luego diremos. 
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13. Más parece favorecer a esta opinión 
SaNTO Tomás en esta materia: en la cuestión 
103 trata en particular sobre si los preceptos ce- 
remoniales y judiciales cesaron, y demuestra que 
sí cesaron, mientras que sobre los morales —de 
una manera absoluta— supone tácitamente que 
no cesaron por ser de ley natural y por tanto 
inmutables, según había enseñado en la cues- 
tión 100. 

Más claramente en la lección 2.* sobre la car- 
ta a los Efesios, al explicar las palabras Derri- 
bando el muro interpuesto de la valla, objeta 
las palabras de Cristo No he venido a derogar 
la ley sino a completarla, y responde: Hay que 
decir que en la ley vieja había dos clases de pre- 
ceptos, los morales y los ceremoniales: los mo- 
rales Cristo no los derogó sino que los comple- 
tó. etc. Y en consecuencia, más abajo, interpreta 
la palabra de San Pablo derribando en el senti- 
do de que se ha de entender de la observancia 
del precepto carnal, y de esta manera virtual- 
mente explica todos los textos que la anterior 
opinión aducía. 

Por eso es extraño que algún tomista se atre- 
viera a decir que esa opinión era de fe o indu- 
dable, pues aunque este texto de Santo Tomás 
admita la misma respuesta que los anteriores, 
con todo, es más difícil de interpretar y no pue- 
de negarse que da al traste con semejante exa- 
geración y con su argumento. 


14. TEXTOS DE LA EsCRITURA.—Se aducen 
también en apoyo de esta opinión distintos tex- 
tos de la Escritura. 

El primero es el que se acaba de tocar de 
San Margo No be venido a derogar la ley sino 
a completarla: estas palabras parece que se han 
de entender de la ley moral —según indican los 
ejemplos que a continuación añade Cristo—, y 
de esa ley dice que El no vino a derogarla; luego 
tampoco la abrogó. 

Una confirmación de este texto es que enton- 
ces el mismo Cristo confirmó con su autoridad 
esos preceptos, más aún, los explicó con mayor 
perfección rechazando las falsas interpretaciones 
de los judíos, y como si esto fuera poco, les aña- 
dio los consejos de perfección: estas son las ma- 
neras como —según la interpretación de los Pa- 
dres— los completó; luego no es verisímil que 
después los abrogase. 

Lo mismo confirma también aquello de San 
PABLO a los Romanos ¿Anulamos con esto la 
ley por medio de la fe? ¡Eso no! Antes bien 
afienzamos la ley: también esto parece que se 
ha de entender de la ley moral, la cual no queda 
abrogada por la fe. 
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At vero prius teimoniom apud me A uenit, &alia loco illins fuccedit, Nam 


nihil probat, Primó quia fentio, illud 
teftimonium intelligi de tota lege, & nô 
de fola morali. Tum quia abfoluta legis 
appellatio hoc pre fe fert, & nulla ef 
ratio addendi limitationem, tum etiam 
quía quod (latim fubdit, Amen quippe di- 
co vobis, quia iota vutum,autvnus apex non pre 
teribit à lege , donec omnia fiant. Hoc ( in- 
quam) de toralege intelligitur, vt con- 
flat etiam Luca 16. Tum preterea quia 
Patres omnes ita locom illum intelli- 
gunt, & ideó interpretantur, quomodó 
aliter impleuerit legem moralem , & 
aliter ceremonialem. Hzc enim erat 
figuratiua, & prophetica, ideoque de 
illa maxime dicitur, qnód iota vnum non 
preseribit, donec omnia fiant, ds facilius effe ce 
lum, Q7 terram praeterire, quam de lege vnum 
apicem cadere, vt ait Lucas. Tum etiam 
quia Chriflus dixit illa verba , vt inno- 
centiam fuam oflenderet , & fic falíe 
accufationi Iudeorum occurreret,quia 
illum dicebant effe tranfgrefforem le- 
gis.& difcipulos fuos priemoneret,quá- 
do legéd ininam traGare deberét ; neu- 
trum antem expleret , nifi de tota lege 
abfolurè loqueretur. Vnde fecundo nó 
cogit, ille locus , quia (vtex hac rario- 
ne conftat ) ibi, Non foluere , non eft, non 
abrogare , vt neceífarium fit illud refrin 
gere ad moralem legem , de qua verifi- 
cetur , fed non faluere , ch nón tranfgredi il- 
lam, nec iaiplere dum obligar, feu pro 
tempore, pro quo lata ell. Nam tolle- 
re legem poft impletum‘ tempus-pro 
quo fuit Jata , nón e(l cranfgreísio , nee 
iniuria legis, cum fit voluntailegisla- 
toris, imó illud ipfum cfl implere te- 
gem. 

Et. ob eandem etiam caufam non vr- 
get confirmatio, quia efto Chrilusibi 
confirmauerit precepta decalogi pro 
lege fua ( quod libro. fequenti ex pro- 
feífo examinabimus) non fequitur nónc 
obligare moralia precepta cx vi legis 
Moyfi; imò oppolitum inferri porch, 
quia pofita noua lege pofitisa diuina 
circa eandem materiam, iam nonerac 
neceffaria antiqua. Neque inde fequi- 
tyr aliquid fuperfluum, vel ridiculum 
(vt quidam loquuntur ) féd potius: eff 
ordo tonnatüralis inter duas leges, 
quarum vna tantum víáue ad certum 
terminum lata fuerat, & ad illum pero 


B 


c 
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fi contingit communicare in aliqua 
parte materie, in illa iam non eft obli- 
gatio ex vi antiquæ legis , quia fiotra 
ef, led ex vi poflerioris, Vode non pó- 
tell dici fupervacanea abrogatio,quán 
do eft cefiatio ab-intriníeco ex vi ter- 
mini in priori lege preícripti, ficut coa 
tingit in lege veteri, vt fopra declara- 
tum eft. Dicere autem, terminum il- 
lum pofitum effe pro lege illa vt cere- 
moniali, & iudiciali, non vero vt mo- 
rali,voluntarinm efl,cuc Scriptura fim 
pliciter de tota lege dicat, fuiffepofitá 
donec veniret femen, & fimilia, Neque 
eft inconueniens , qnod in materia ne- 
ceffaria,& perpetua ponatur lex tempo 
ralis, quia boc pendet ex volugtate le» 
gislarofis, & quia poft illam legem diui 
vá danda erat alia ab iplomet Deo, que 
moralia illa precepta altiori modo có 
prehenderet. l 
Alter vero locus Panli eodém modo, 


quo precedens intelligendus e(t, nam dias Pa 
licét ibimaximé loquatur Paulus de le~}; explica. 


ed impliciterde lege , de qua dixerat, 
Ex operibus legis non iuflificabitur omnis caro 
coram illo ,& "Per legem cognitio peccati. Et 
eandem vocat , Legem faBlorum, quam å 
Lege fidei condilinguit.Eodem crgo mo 
do loquitur .de lege in illis vltimis ver- 
bis, in eis autem Legem defiruere, vel Ra- 
tuere, non efl, Legem abrogare, aut $ufline- 
re, Sed defiruere ch legem damnare, aut 
tanquam praoam reijere,statere autem 
eft, cam defendere , ciulque proprium 
flatum.conditionem , & otficium ei tri- 


ge ceremoniali: non taotum de illa (ola; guy, * 


buere , & quomodo per fidem fulfiatur * 


exponere. Quod tam verum e(t de mo- 
ralibus , quám de ceremonialibus præ- 
ceptis,vt omnes ibi, &preíertimD.Tho 
mas exponit , qué etiam hunc locum 
per alterum Matth. capite: quinto de-. 
clarat. 

Melius videtur poffe fuaderi liec fen- 


D.Tbom. 
Matb, se 


18. 


tentia nonnollis nóni teffamenti tefli- sy yoga 


monijs, in quibu obligatio decalogi in 
lege'noúa ex veteri teflaméto confirma 
tor ,'namin ers fopponi videtur prece- 
decalogi,etiam vt data en em 
obligare Chrifliávos. Sic Iacobo ia 
fua Epifl.cap.a.preceptum illud, Diliges 
proximum tuum ficus te ipfum , vocatur Lex 
regalis fecundum feripturas,& camé illud cÑ 
Ddddd à pres 


C 12 fulsiatur / fulciatur 


dicta fen- 


tentia, - 
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15. ALCANCE DE ESOS TEXTOS.—Pero el 
primer texto para mí no prueba nada, 

En primer lugar porque pienso que ese texto 
se refiere a toda la ley y no a sola la ley moral. 

Lo primero, porque eso es lo que significa el 
apelativo —sin más— de ley, y no hay ninguna 
razón para limitar su significado. 

Lo segundo, porque lo que añade a continua- 
ción Os aseguro que ni una jota ni una tilde de 
la ley quedará sin que todo se cumpla, se refiere 
a toda la ley, como consta también por SAN 
Lucas. 

Lo tercero, porque así entienden ese pasaje 
todos los Padres, y por tanto interpretan que 
una fue la manera como completó la ley moral 
y otra la manera como completó la ley ceremo- 
nial: ésta era figurativa y profética; y por tanto 
de ella ante todo es de la que se dice que si una 
jota quedará sin que todo se cumpla, y que 
más fácil es que pasen el cielo y la tierra que 
el que caiga una tilde de la ley, como dice SAN 
Lucas. 

Lo cuarto, porque Cristo dijo esas palabras 
para demostrar su inocencia y así salir al paso 
de la falsa acusación de los judíos —que decían 
de El que era trasgresor de la ley—, y para ad- 
vertir a sus discípulos sobre cuándo debían ser- 
virse de la ley divina; ahora bien, ninguna de 
las dos cosas hubiese cumplido si no se hubiera 
referido en absoluto a toda la ley. 

Por eso —en segundo lugar— aquel pasaje 
no prueba porque —como consta por esta ra- 
zón— en él el so derogar no es no abrogar de 
suerte que sea necesario restringirlo a la ley mo- 

para que se verifique en ella, sino que so 
derogar es no trasgredirla ni dejar de cumplirla 
mientras obliga o en el tiempo para el cual se 
dio, puesto que suprimir la ley una vez cum- 
plido el tiempo para el cual se dio, no es una 
trasgresión ni una injusticia contra la ley, sien- 
do como es esa voluntad del legislador; más 
aún, eso mismo es cumplir la ley. 


16. RESPUESTA A LA CONFIRMACIÓN. —Por 
esa misma causa, tampoco prueba la confirma- 
ción. En efecto, concedamos que Cristo en ese 
pasaje hubiese confirmado para su ley los pre- 
ceptos del decálogo, punto que en el libro -si- 
guiente examinaremos de propio intento: de ahí 
no se sigue que ahora los preceptos morales 
obliguen en virtud de la ley de Moisés; más 
bien puede deducirse lo contrario, ya que, una 
vez dada una nueva ley positiva divina sobre la 
misma materia, ya no era necesaria la antigua. 

Y de esto no se sigue nada superfluo o ridícu- 
lo —como dicen algunos—, sino que más bien 
brilla un orden connatural entre las dos leyes: 
la una se había dado sólo hasta un determinado 
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límite de tiempo y llegó a él, y la otra la susti- 
tuyó. Si acaso una parte de la materia es común, 
en ella la obligación ya no proviene de la ley 
antigua, que ya terminó, sino de la nueva. 

Por eso, a la abrogación no se la puede llamar 
superflua cuando consiste en un cese de origen 
interno en virtud del límite que se señaló en la 
primera ley: que es lo que sucede con la ley 
vieja, según se ha explicado antes. 

Y decir que ese término se le puso a aquella 
ley en cuanto ceremonial y judicial y no en cuan- 
to moral, es caprichoso, dado que la Escritura, 
acerca de toda la ley, dice sencillamente que se 
dio hasta tanto que llegase la descendencia, y 
cosas parecidas. 

Ni hay inconveniente alguno en que sobre una 
materia necesaría y perpetua se dé una ley tem 
poral, ya que esto depende de la voluntad def 
legislador, y además, después de aquella ley di- 
vina, Dios mismo había de dar otra que incluye- 
se aquellos preceptos morales en un grado ma- 
yor de perfección. 


17. EXPLICACIÓN DEL PASAJE DE SAN PA- 
BLO.—El otro pasaje de San Pablo se ha de 
entender en el mismo sentido que el precedente, 
pues aunque en él San Pablo se refiera ante 
todo a la ley ceremonial, pero no se refiere sólo 
a ella sino sencillamente a la ley. 

De ella antes había dicho Ningún hombre se 
justificará ante él por las obras de la ley y Por 
la ley vino el conocimiento del pecado. Y a esa 
misma ley la llama ley de obras y la contradis- 
tingue de la ley de la fe. Luego en ese mismo 
sentido habla de la ley en esas últimas palabras. 

Pero en ellas el anular o afianzar la ley no 


es abrogar o mantener la ley, sino que anular 


es condenar la ley o rechazarla como mala, y 
afianzarla es defenderla y darle el estado, con- 
dición y oficio que le corresponde, y explicar 
cómo la fe la apuntala: tan verdad es esto res- 
pecto de los preceptos morales como de los ce- 
remoniales, según interpretan todos y sobre to- 
do Santo Tomás; éste además interpreta este 


. pasaje por el otro del cap. 5.” de San Mateo. 


18. PRUEBA DE LA ANTERIOR OPINIÓN.— 
Mejor parece que puede probarse esta opinión 
con algunos textos del Nuevo Testamento en 
los que la obligación del decálogo en la ley nue- 
va se confirma por el Antiguo Testamento, pues 
en ellos parece suponerse que los preceptos del 
decálogo, incluso en cuanto dados por Moisés, 
obligan a los cristianos. 

Así SANTIAGO en su carta, al precepto Amarás 
4 tu prójimo como a ti mismo lo llama ley regia 
segán las Escrituras, y eso a.pesar de que ese es 
un precepto moral del Antiguo Testamento; lue- 
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preceptum merale veteris teflamenti; 
ergo fentit, przceptum illad etiam 
nunc durare c£ vi Scripture veteris, 
quam fine dubio indicari voluit, Vnde 
cum fubdit , Si perfonam accipitis, pecca- 
tum operamini ,redargusi d lege quafi tranf- 
greffores , de lege Moyfislequitur,que 
in Scriptura, folet abfoluto nomine le- 
gis fignificari, iuxta illud, Lex per Moy- 
fem data efl. Vnde de eadem lége fubdit 
lacobus , Quicumaue tatam legem impleue- 
rit, offendat autem in yno Ja Bus eft omnium 
reus, quod [tacim declarat in preceptis. 
decalogi, ‘Nam qui dixit, wen occides, di- 


xit, non mecbaberis. Ergo intelligit, hanc B 


legem, & hzc precepta vtà Deo data 
fuerunt in lege veteri ;etiam obligare 
Chri(tianos , fimilisque locus eft apud 
Paulü ad Romanos capite decimo ter- 
tio, Qui dilige proximum legem impleuit, 
vtique decalogi , fubdit enim, Nam nos 
adulterabis 49 cetera. In boc verbo inflau- 
ratur , Diliges proximum tunm , ficut te ipfum. 
Et ad Ephefeos texto, luader oblerna. 
tivuem quart precepti decalogi, quia 
elt primum in promiístone, Vt bene ( in- 
quit ) sie tibi , 9. (is longeuus Juperterram ; 
ergo fenuc durare, &preceptum ipfum, 
& (quod "agis eft) promifsionem fa- 
Gam obíferuantibus lud. Vade Adam 
ibi fic exponit , Hoc enim iuum efl, ds na- 
ture lex sd exigit mon olum antem illa, fed 
Exod. 20, Y dinma,que babetur Exodi 20. Eadem au- 
' 7" temratio e(t dereliquis preceptis. 

Vtin hac concrouer(ia quod fentio, 

19. breuiter dicam , oportebit 1n memo- 
Diflindi riam reuocare diítin&ionem quandam 
iluriflará legis à luriftis vfitacam , nam quedam 
notanda. eftlex declarativa tantü,alia tantü con 
Lex decla! (ticutiua,quedá vero declarativa, & or 
ratiu tan dinatiua,(ca preceptiva fimul.Ex quib” 
tum conjli membris. tertium folum habcclocnm 
tutiuatan- inlegibus,que verfátur circa materias, 
tam. de fe indiferentes , feu nonneceffarias, 
Declarati. ang mere pofitiuz dici poffunt, & ideo 
sa dy pre- wihil ad prelens refert , quia certum 
ceptiua fi- ell legem decalogi vt datam per Moy- 
mul. fem non fndfe hoc modo paré conflitu- 
tivam, cum fuerit de matersa naturali, 
ac neceffaria. De alijs vero duobus mê- 
bris controuerti poteft, an illa lex ve 
data à Deo in veteri tellamento fúeric 
pure declaratina, vel fimuletiam pre- 
ceptiua.& conllitativna. Qaod dubiuni 
fupra à nobis tra&acam cf, & ex illius 
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Lib. 9. Delege diuina pofitiua veteri. 


tefolutione pendet , vt exiflimo, que- 
flio prelens. 

Nam fuftinendo opinionem afferen- 
tèm, legem veterem vt proponentem, 
feu promulgantem legem decalogi,fuil- 
fe tantum legem declaratiuam dining, 
ac naturalís obligationis, & non addi- 
dife nouam obligationem pofitiuam di 
uinam, confequenter quidem afferitur, 
legem decalogi preut contentam in le- 
&cMoyfi non fuiffe abrogatam,fed nunc 
ctiam in vi fua permanere.Quia lex pu- 
ré declaratiua mágis habet rationé do- 
&rinz,quam precepti, dorina autem 
diuina nunquam potett iua authoritate; 
aut veritare priuari,& ideo nunquá po- 
teft reuocari,aut lumen fuum amittere; 
ergo etiam lex diuina puré declaratiua 
nunquam poteft abrogari , aut vim fuĝ 
amittere,quia efl lucerna,& Inx,que ic- 
per eodem modo illuminar. Et in hoc 
faltem feniu fnadetor valde ¿lla opinio 
teflimonijs vltimo loco adduáis in eius 
probationem, quatenus in eis videntur 
colligi precepta decalogi ex veteri te- 
flamento, & ex loco Exodi,1lla enim 
colle&io, feu probatio in hoc fundatur 
quod illa legislatio quantum ad deca- 
logym fpe&at, non fuit nifi promulga- 
tiolegis naturalis, quam promulgatio- 
nem ibi Deus ipfe fecit, quz in ratione 
do&ring femper retinet eandem autho- 
ritatem. 2t. 

At vero authores prioris fententit „Authores 
nô videntur in hoc tantum fenfu loqui: y, fentétia 
nam expre(sé dicunt, legé moralem vt jn quo fen- 
eft data per Moy(é verè obligare Chri. fu loqui. 
flianos. Imó Vafq.fentic obligationem gyr, ' 
legis naturalis nó effe diuinam proprie, 

id ell, ex diuino precepto, fed folum 
effe à Deo quátenus eh author rationa- 


206, 


D lisnature, que ef ipla lex naturalis, & 


ab illa fola proxime nafcitur illa obli- 
gatio naturalis, & nihilominus ait le~ 
gem per Moyfíem datam addidide diui- 
nam obligaticuem, que nunc durat in 
Chriflianis. Nos vero ía tuperioribus 
diximus , legem naturalem effe vcram 
legem diuinam, & cx proprio imperio, 
& voluntate Dei, & nihilominus legem 
moralem vt ab codem Deo fpecialiter 
data, X promulgaram illi populo , addi - 
ffe pofitiuam obligatioonem legi na- 
turalt. Et ita io hoc videmur omnes 
conuenire , quod lex decalogi ve data 
per 


Lib. IX. La ley divina positiva antigua 1144 


go piensa que ese precepto perdura aun ahora 
en virtud de la antigua Escritura, la cual sin 
duda tuvo interés en citar. Por consiguiente, 
cuando luego añade Si aceptáis personas, obráis 
pecado, convencidos por la ley como trasgreso- 
res, se refiere a la ley de Moisés, a la cual en la 
Escritura se la suele llamar sencillamente ley, 
según aquello de La ley fue dada por Moisés. 
Por eso acerca de esa misma ley añade SANTIA- 
Go: Quienquiera que guarda los demás precep 
tos de la ley pero tropieza en uno solo, se ba 
becbo reo de todos, y esto lo explica a continua- 
ción en los preceptos del decálogo: Porque el 
mismo que dijo «No adulteres», dijo también 
«No mates». Luego entiende que esta ley y es- 
tos preceptos, en cuanto que fueron dados por 
Dios en la ley vieja, obligan también a los cris- 
tianos. 

Semejante a este es el pasaje de SAN PABLO 
a los Romanos El que ama al prójimo ba cum- 
plido la ley, se entiende, del decálogo, puesto 
que añade: Porque aquello de «No adulterarás», 
etc., se recapitula en esta palabra «Amarás a tu 
prójimo como a ti mismo». 

Y en la carta a los Efesios persuade la ob- 
servancia del cuarto precepto del decálogo por 
ser el primero en la promesa Para que todo te 
suceda bien y vivas largo tiempo sobre la tierra: 
luego piensa que perdura tanto el precepto mis- 
mo como —y esto es más— la promesa que se 
hizo a los que la cumplan. 

Por eso AnaM lo interpreta así en su comen- 
tario: Esto es justo, y la ley de la naturaleza lo 
exige; pero no sólo ella sino también la ley di- 
vina del cap. 20 del Exodo. Y la razón es la 
misma para los demás preceptos. 


19. DISTINCIÓN DE LOS JURISTAS: LEY SÓLO 
DECLARATIVA, SÓLO CONSTITUTIVA, DECLARATI- 
VA Y PRECEPTIVA A LA VEZ.—UNA DUDA.—Pues- 
to a decir brevemente lo que pienso en esta 
controversia, convendrá recordar cierta distin- 
ción usual entre los juristas: una ley hay sólo de- 
clarativa, otra sólo constitutiva, y otra declara- 
tiva y preceptiva a la vez. 

De estos tres términos, el segundo sólo cabe 
erb las leyes que versan sobre materias de suyo 
indiferentes o no necesarias. Dichas leyes pue- 
den llamarse puramente positivas y por tanto 
nada tienen que ver con el presente problema, 
pues es cosa cierta que la ley del decálogo, tal 
como la dio Moisés, no fue puramente constitu- 
tiva en este sentido, versando como versó sobre 
materia natural y necesaria. 

Acerca de los otros términos, puede discutir- 
se si aquella ley, tal como la dio Dios en el An- 


tiguo Testamento, fue puramente declarativa o 
a la vez también preceptiva y constitutiva. Esta 
duda la discutimos ya antes, y de su solución 
depende —según creo— el problema presente. 


20. Si se sostiene la opinión que afirma que 
la ley vieja, en cuanto que proponía o promul- 
gaba la ley del decálogo, fue sólo una ley decla- 
rativa de la obligación divina y natural y que no 
añadió una nueva obligación positiva divina, en 
consecuencia se afirma que la ley del decálogo, 
en cuanto incluida en la ley de Moisés, no fue 
abrogada sino que aun ahora conserva su fuerza. 

En efecto, la ley declarativa más es una doc- 
trina que un precepto; ahora bien, una doctrina 
divina nunca puede ser privada de su autoridad 
ni de su verdad, y por tanto nunca puede ser 
revocada ni perder su luz; luego una ley divina 
puramente declarativa nunca puede ser abroga- 
da ni perder su fuerza, porque es lámpara y luz 
que siempre ilumina de la misma manera. 

Al menos en este sentido persuaden mucho 
esa opinión los últimos textos que se han adu- 
cido en prueba suya: en ellos parece que los 
preceptos del decálogo se toman del Antiguo 
Testamento y del pasaje del Exodo, y la cita y 
prueba se basan en que aquella legislación, por 
lo que toca al decálogo, no fue más que una 
promulgación de la ley natural, promulgación 
que Dios mismo hizo en ese pasaje y que 
—como doctrina— siempre conserva la misma 
autoridad. 


21. SENTIDO EN QUE HABLAN LOS AUTORES 
DE LA PRIMERA OPINIÓN.—Pero los autores de 
la primera opinión no parecen hablar sólo en 
este sentido, pues expresamente dicen que la 
ley motal, tal como la dio Moisés, obliga a los 
cristianos. Más aún, VÁZQUEZ piensa que la 
obligación de la ley natural no es divina propia- 
mente, es decir, de precepto divino, sino que 
procede de Dios únicamente en cuanto autor de 
la naturaleza racional, naturaleza que es la ley 
misma natural y de la cual —únicamente de 
ella— nace a las inmediatas aquella obligación 
natural; y sin embargo dice que la ley dada por 
Moisés añadió una obligación divina que ahora 
perdura en el cristianismo. 

Nosotros por nuestra parte dijimos anterior- 
mente que la ley natural es una verdadera ley 
divina dada por verdadero imperio y voluntad 
de Dios, y que sin embargo la ley moral —como 
dada y promulgada particularmente por el mis- 
mo Dios a aquel pueblo— añadió una obligación 
positiva a la ley natural. Y así todos parecemos 
estar de acuerdo en que la ley del decálogo, 
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per Moyfem, non fuit tantum declara- 
tiva, (ed etiam con(litutiua, & proprié 
preceptiua, Imó hic addiderim, quód 
licét vtrumiue habuerit, certius con- 
ftare ex Scriptura, fuille przceptinam, 
& effe per fe obligatiuam, quàm effe 
declaratiuam . Quia omnia illa prz- 
cepta decalogi feruntur per cadem ver 
ba precipiendi, vel prohibendi, & fub 
eodem tenore. Et ineis quzdam mif- 
centur , quz non funt de lege oaturz,& 
tamen codem modo precipiuotar, vel 
prohibentur, vt (4o0Gificatio Sabbathi, 
& prohibitio (colptilium , fecundü pro- 


babilem expo(itionem. Nec exverbis p 


Scripture difcernere poffumus , quid 
prohibeatur quia malum, vel quid (ic 
malum quia prohibitum, fed ex ratio- 
ne naturali, & ex communi fenfu Do- 
Gorum Ecclefiz hzc dilcernimus ac 
iudicamus.Ellque optimum exemplum 
Ezechiel, decimo 0:tauo, quod fimili 
res declaratur. Ibi enim iater necefla» 
tia ad iu(litiam zqué ponuntur , /xorem 
proximenon violare, & ad menfiruatam non 
accedere, cum tamen primum prohibea- 
tur quia per fe malum, ac mortale pec- 
catum, fecundum autem ( iuxta proba- 


Ezech.. 


bilifsimam opinionem ) folum erat ma- C 


lum, quia prohibitum faltem in gradu 
peccati mortalis, Ica ergo contingere 
potuit in lege lata Exodi.30 quantum 
eltex formaprohibendi,vel præcipien- 
di; certius ergo conhat ex Scriptura, 
legem illam fuiffe prezceptiuam, con(ti- 
tutíuam obligationis noue , quam de- 
claratiuam antique , licét adiunGa ra» 
tione vtrumque colligatur , & verum 
1t. 
Hoc ergo principio pofito probalius 
1*3. — cenfeo, Chriffianos non obligariex vi 
Cbriflianos legis Moyfi ad precepta decalogi,& mo 
nò obligari ralia eiufdem legis, ac fubinde totam 
ex vi legis illam legem ceffaffe quoad obligationé, 
Moyfi ad licét quoad materiam nó fuerit ita fub- 
preceptade lata in moralibus preceptis,ficut in cg- 
calogi , «9 teris. Quam opinionem ante authores 
moralia ei^ citatos docuit Vi&or.Rele.de Matrim, 
demlegis — p.n.5.in fin.& poftea ex noflris Tolet, 
Vior, | Rom.3.annot.ry. & Salmer. ad Roman. 
Barradas» 7-dilp.6. Barradas com, r. lib. 2.c3p.21. 
salmer. Vbi cü fepe dicat, decalogum eflc per- 
petuum, & in illum, abrogationem aon 
cadere , efegue magnam legis partem 
que adhac vinit , & fimilia, nihilominus, 


Exod. 20* 


B 11 proxime / proximi 


A cautionem, & declarationem, adhibet, 
dicens, partem quidem illam legis viuere,non 
samen quia legis Moyfis pars, fed quia natu- 
ra lex efl ty noua legis pars, viuit, vinerque m 
fempiternam. Idem tenet Valentia coa o 
2.difput. 7. quzftio.7. puna. 7. vbi opi- 


nionem Sot: cómendat. Moncor autem Valent, 

przcipué quia tota illa lex d principio 

decalogi data e(t (oli populo Hebrgorü Fundamen 

vt (upra oflenfum e(l,& patet Exod. 20. um, 

vbi Deus pr zmittit illa verba, Ego fum 

Diis Deus tuus, qui eduxi te de terra Ægypti de 

domo feruituiis, & poft illa Qatım loquitur 

ad populum illum dicens, Non babebitis 

Deos alienos iT c. 23 
Dicüt aliqui , etiam illa verba ad po Obica 


pulü Chrilliznu:m pertinere , quia edu- 
Gus cht ex poteftate diaboli , & quia eft 
fpirituale femen Abrahz tefte Paulo ad Galas. 4 
Galar.4.Rom.3,8 4. 1.Cor.10.ac fübin- gom, s, 
de legis etiam illius promulgationem i 
ad Chriĝianos pertinere. Hgc veró am- 
pliatio illorumverborum in illo loco li- 
teralis non el, fed fpiritualis, & ideò ad 
mittenda non e(t in ordine ad extenfio- 
nem obligationis illius legis, Alioqui 
etiam illa verba, Memento , vs diem Sabba- 
thiSanétifices,ad literam pertinebunt ad 
populum Chrillianum, & idem erit de 
precepto, Nonfacies tibi fenbrile nec omnem 
fimilitudinem, etiam fi nó fuerit mere na- 
turale,(ed poficiuum , vt aliqui volunt, 
Imo de tota lege fequente idem dici po- 
terit quia eidem populo edu&o ex Æ- 
gypto data dicitur , id autem falfum 
efle conflat ex verbis Scripturz, & om- 
nium interpretatione , & communi do- 
&rina Theologorum cum Dino Thoma p.rbom, 
di&a quz(lione 98. articulo quarto, & 
ex di&is in fuperioribus , vbi ofendi- 
- mus, legem.illam promulgatam effe po- 
D pulo przfenti, & fuccefforibus eius fe- 
cundum carnem , vt alijs locis ibi cita- 
tis Scriprura declarat, que fine dubio 
proprié , & non figurate loquitur in le- 
ge ferenda, & promulganda, nifi vbi 
ex verbis aliud clare conftiteric, velex 
communi traditione. Data eft ergo - 
illa lex pro Ifrael carnali, non ergo o- 
bligat Chriftianum populum . Qua ra- 
tione omnes vtuntur quoad przcep - 
ta czremonialia , & iudicialia ; ergo 
idem eft de moralibus quantum ad vim 
obligandi in virtute illius legis, nam 
codem modo, & tenore tradita (unt. 
Ddddd 3 Et 
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como dada por Moisés, no fue sólo declarativa 
sino también constitutiva y verdaderamente pre- 
ceptiva. 

Más aún, me atrevería a añadir aquí que aun- 
que fue las dos cosas, con mayor certeza consta 
por la Escritura que fue preceptiva y que es de 
suyo obligatoria, que no el que fue declarativa. 

En efecto, todos los preceptos del decálogo 
se dan con las mismas palabras preceptivas o 
prohibitivas y con las mismas fórmulas. Y en 
ellos se introducen ciertos puntos que no son de 
la ley natural, y sin embargo se mandan o prohi- 
ben de la misma manera, como la santificación 
del sábado y la prohibición de esculturas, segán 
uan interpretación probable. Y por las palabras 
de la Escritura no podemos distinguir qué se 
prohibe por ser malo y qué es malo por estar 
prohibido: esto lo distinguimos y juzgamos por 
la razón natural y por el común sentir de los 
doctores de la Iglesia. 

Un ejemplo muy bueno de ello lo hay en 
EZEQUIEL, en el que la cosa se explica por com- 
paración: entre las condiciones necesarias para 
la justicia se ponen por igual el no deshonrar a 
la mujer de su prójimo y el no acercarse a la 
mujer durante la menstruación, y eso a pesar 
de que lo primero se prohibe por ser de suyo 
malo y pecado mortal, y de que lo segundo —se- 
gún la opinión más probable— sólo era malo 
—al menos en el grado de pecado mortal — por 
estar prohibido. 

Pues lo mismo pudo suceder con la ley que 
se dio en el cap. 20 del Exodo por lo que toca 
a la manera de prohibir o mandar. 

Luego con mayor certeza consta por la Escri- 
tura que aquella ley fue preceptiva y constituti- 
va de una nueva obligación que no declarativa 
de la antigua, por más que, añadiendo el racio- 
cinio, ambas cosas se deducen y son verdaderas. 

22. Los CRISTIANOS, EN VIRTUD DE LA LEY 
DE MorsÉs, NO ESTÁN OBLIGADOS A LOS PRE- 
CEPTOS MORALES DE ESA LEY.—AÀRGUMENTO.— 
Así pues, sobre la base de ese principio, juzgo 
como más probable que los cristianos, en virtud 
de la ley de Moisés, no están obligados a los 
preceptos del decálogo ni a los preceptos mora- 
les de esa ley, y que en consecuencia toda aque- 
lla ley cesó en cuanto a su obligación, por más 
que, en cuanto a su materia, en los preceptos 
morales no fue suprimida lo mismo que en los 
otros. 

Antes de los autores que se han citado, en- 
señó esta opinión VITORIA, y después, de los 
nuestros TOLEDO, SALMERÓN y BARRADAs. Es- 
te, a pesar de que muchas veces dice que el 
decálogo es perpetuo y que en él no cabe abro- 
gación, y que hay una gran parte de la ley que 
todavía vive, y cosas parecidas, sin embargo 
pone a esto una acotación y lo explica diciendo 


que esa parte de la ley vive, sí, mas no por ser 
una parte de la ley de Moisés; pero que por ser 
ley natural y una parte de la nueva ley, vive y 
vivirá para siempre. Lo mismo sostiene VALEN- 
CIA, que recomienda la opinión de Soto. 

La principal razón que a mí me mueve es 
que toda aquella ley, desde el principio del de- 
cálogo, se dio únicamente para el pueblo de los 
hebreos, según se ha demostrado antes y como 
aparece por el cap. 20 del Exopo: en este pasa- 
je Dios comienza con las palabras Yo soy el 
Señor tu Dios que te saqué de la tierra de Egip- 
to, de la casa de esclavitud, y a continuación 
habla a aquel pueblo diciendo No tendréis dio- 
ses extraños, etc. 

23. OBJECIÓN. — RESPUESTA. — Dicen al- 
gunos que esas palabras se refieren también al 
pueblo cristiano por haber sido sacado del po- 
der del diablo y por ser —según San PABLO— 
descendencia de Abraham, y que por tanto tam- 
bién la promulgación de aquella ley es para los 
cristianos. 

Pero esta ampliación del sentido de esas pa- 
labras en aquel pasaje no es literal sino espiri- 
tual, y por tanto no es admisible en orden a 
la ampliación del alcance de la obligación de 
aquella ley. 

De no ser así, también las palabras Acuérda- 
te de santificar el sábado, a la letra se referirán 
al pueblo cristiano, y lo mismo sucederá con 
el precepto No barás escultura ni imagen al- 
guna aunque no sea meramente natural sino po- 
sitivo, según quieren algunos. 

Más aún, lo mismo se podrá decir de toda la 
ley siguiente, ya que de ella se dice que se dio 
al mismo pueblo sacado de Egipto; ahora bien, 
la falsedad de eso consta por las palabras de la 
Escritura con la interpretación general de to- 
dos, por la doctrina común de los teólogos con 
SANTO Tomás, y por lo dicho anteriormente. 

Hemos demostrado allí que aquella ley fue 
promulgada al pueblo allí presente y a sus su- 
cesores según la carne, según explica la Escri- 
tura en los otros pasajes que se han citado allí; 
ahora bien, la Escritura, acerca del hecho de 
darse la ley y de su promulgación, sin duda ha- 
bla en sentido propio y no figurativo, a no ser 
cuando por las palabras o por tradición general 
conste claramente otra cosa. Pues bien, aquella 
ley se dio al Israel carnal; luego no obliga al 
pueblo cristiano. 

Esta razón la ponen todos tratándose de los 
preceptos ceremoniales y judiciales; luego lo 
mismo sucede con los morales en lo que se re- 
fiere a su fuerza obligatoria en virtud de aquella 
ley, puesto que se dieron de la misma manera 
y con las mismas fórmulas. 

24. SEGUNDA CONFIRMACIÓN. —Una segun- 
da confirmación de esta opinión es que los pre- 
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tentia , quia przcepta moralia illius 


£wjr M:t tegis veeranr illius nonobligabát tunc 


D.Thom, 


Vafquez. 


as. 


Impugna - 
turfenten- 


tia dicla, 


gentiles, fiae fideles fiue infideles; er- 
go neque nonc obligant gentiles infide- 
les; ergo negue obligant Chri(tianos, 
Prima confequentia. nota e(l ex parita- 
te rationis, fecunda item efl clara ex di 
Gis capite precedenti,quia Chrilliani, 


vel funt ex gentibus , vel ex Iudgis, fi ex 


gentibus non mágis obligantur lege ve- 
teri,& quacüd;parte eius,quiaChriftia- 
ni fant,quá gentes infideles,(i vero font 
ex Iudzis,zquiparantur in hoc cateris 
Chriftianis, quia lex vetus non magis 
obligat quofdá Chriltianos, quá alios, 
propter folam carnisoriginem.Antece 
dens aut£g e(Lexpreife. D. Thomz,vt cita 


tum ell ex q.28.ar.5.quam omnes fequü. 


tur.Solus Vaíq.io di&o cap. 3.nu.z 4.0p- 
pofitum confequenter docet, dicens,ex 
priori opinione fua colligi, legem illam 
moralé quatenus dati à Deo per Moy- 
fem , non tantum Iudaicum populum 
obligaffe, fed etiam gentilicum. Et ad- 
dit fuafionem confequentís , quia Dens 
legem illam tulit tanquam author natu- 
rz create, cui neceffario talis lex con- 
menit, ergo non debuit illam ad peculia 
rem populam reftringere. Nos autem 
libenter admittimns illationem illam; 
Ni re veta ille author confequenter in- 
fert, & loquitur,tamen ex falíitate con- 
fequentis inferimus fal(itatem antecé- 
dentis,ná exvero non potefl fequi fal(ü. 
Quod autem confequens illud falfum 
fit, in primis ex ipfius nouitáte, & fingu 
laritate conie4amus. Deinde id con- 
viacimus ratione proximé faGa , quia 
lex illa etiam quoad eam partem pro 
folo populo Hebreo lata eíl, & illi foli 
eft promulgata; ergo vt ralis erat, non 
potuit gentilem populum obligare.Lex 
enim non promulpata non obligat ; er- 
go non potuitilla lex obligare gentes, 
uibus promulgata non fuit. Refpon- 


q 
Refp-V3/4- deri poteft ex Vafquez fopra cap. 4. fa- 


Ympugna- 
Dr, 


Ld 


tis elfe, quod voluntas Dei fuerit,vt lex 
decalogi ab omnibus gentibus feruare- 
tur licét illam non ezplicauerit populo 
gentilico projllo tempore per illamle- 
gem,fedtantum periusnaturale, Sed 
hoc plane repugnare videtur,quomodó 
enim potell effe obligatio exvi alicuius 
"legis exterioris,niá per illam manifelte 


| Lil.g. De lege diuina pofitiua vereri. 


Ee tontirmatur fecuado het fen- A 


tur voluntas legislatoris. Deinde ali3s 
Tequerctur,etíaro ante legem illam per 
Moyfem datam obligaffe non folum gê- 
tesyfed etiam líraelitas,qoia iam Deus 
habebat illamvoluntaté[icét illam non 
manifeflaffet, Quod (i dicatur, hobuiffe 
illam voluntatem,nó tamen pro illo.té- 
poresergo eodé modo dici poteh, & de 
bet habuiffe illá pro illo populo,& nó p 
alijs & pro ilto ftátu, ac lege,& non pro 
alijs téporibus,(iue precedentibus, fiue 
fequétibus quantü efl ex vi illius legis. 
"Preterea hoc mihi valde confirmar 
Paul.ad Roman. 2.dicens,Cum gentes, que 


B legem nop babent naturaliter ea,que legis fant, 


faciunt; eiufmodi legó non babeines, ipfi fibi Junt 
lex, qui offendunt opus legis fcriptum in cordi- 
bus Juis. V bs euidenter de lege natura lo- 
quicar,quám dicit habuifle gentes fcri- 
ptam in cordibus; fignificans clare legê 
Ícriptam in lapidibus, vt ralis erat , eos 
non obliga ffe,nam ea ratione dicit,non 
habuifle legem, veique fcriptam, feu po- 
ficinam. Et in eodê fenfu paulo tuperius 
dixerat, Quicumque fine lege peccanerunt fi- 
ne lege peribunt: €? quicumque in lege peccane 
runt,per legem iudicabuntnr. Gentilcs ei go 
peccantes cótra Icgem nature, nó pec- 
Cabant contra legem Moyfi, nec per il- 
lam iudicandi font , ergo nec per illam, 
vt tafiserar,obligabantúr. Nec conie- 
Qura in cócrarió fa&a vrget, tum quia 
lex illa vt perMòyfë data nó erar necef- 
faria creature rationali,tum etiamquia 
non data e(l à Deo,vt eft author natorg 
tantum,fed etiam vt eft author gratiz, 
veramáne enim fupra oft&fum efl; ergo 
potuit fpecialiter illá dare populo fno 
quoad omnem parté eius,pretulit enim 
illum populum Deus, credendo illi elo. 
quia (ua, vt ad Romanos.cap.3. idem 
Paulus dixit, eflQue verum tam de elo- 
quijs, quibus fpeciali modolegem na- 
turalem illis propofuit, quam de cz- 
teris. 

Tertio períuadetur fententia noftra, 
qa lex Moyfi pofita ell vid;ad certüter 
minü,vtid; Donec veniret femen, fed in hoc 
nulla diflin&io fa&a e(l inter partes, & 
przcepta eius, ergo quantü ad vim obli 
gandi cundem terminum habuit fecun- 
dum (e totam,& (ecundum omnes par- 
tes fuas, non enim licet nobis dillingue- 
re,aut exceptioné addere,vbi fcriptura 
non deflinguit, fed abíolncéloquitur, & 

nulla 
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ceptos morales de aquella ley —en cuanto que 
eran de aquella ley— no obligaban entonces a 
los gentiles, fueran ellos fieles o infieles; luego 
tampoco obligan a los cristianos. 

La primera consecuencia resulta conocida por 
ser la razón igual, y la segunda es también clara 
por lo dicho en el capítulo anterior. 

En efecto, los cristianos proceden de la gen- 
tilidad o de los judíos; si proceden de la gen- 
tilidad, por ser cristianos no va a obligarles la 
ley vieja ni ninguna de sus partes más que a los 
gentiles infieles; y si proceden del judaísmo, en 
esto se equiparan a los demás cristianos, porque 
la ley vieja no va a obligar más a unos cristia- 
nos que a otros sólo por la procedencia carnal. 

Y el antecedente está expresamente en SAN- 
To Tomás tal como lo hemos citado tomándolo 
de lo q. 98, art. 5, cuestión que siguen todos. 

Sólo VÁZzQUEZ —consecuente consigo mis- 
mo— enseña lo contrario diciendo que de su 
anterior opinión se sigue que aquella ley moral, 
en cuanto dada por Dios mediante Moisés, obli- 
gó no sólo al pueblo judío sino también al gen- 
til. Y en apoyo de esta consecuencia añade que 
Dios aquella ley la dio como autor de la natu- 
raleza creada, a la cual tal ley necesariamente le 
conviene; luego no debía restringirla a un pue- 
blo particular. 

Nosotros por nuestra parte admitimos gusto- 
sos esa deducción lógica, pues en realidad el 
autor es consecuente consigo mismo; pero de la 
falsedad de la consecuencia deducimos la false- 
dad del antecedente, puesto que de una cosa 
verdadera no puede seguirse otra falsa. 


25. REFUTACIÓN DE LA OPINIÓN ANTE- 
RIOR.—RESPUESTA DE | VÁZQUEZ.—REFUTA- 
CIÓN.—Y que la consecuencia es falsa, en pri- 
mer lugar lo conjeturamos por su novedad y 
singularidad. 

En segundo lugar, lo probamos con la razón 
que se acaba de aducir, ya que aquella ley 
—también en esta parte— se dio únicamente 
para el pueblo hebreo y sólo para él se promul- 
gó; luego como tal, no podía obligar al pueblo 
gentil. En efecto, una ley no promulgada no 
obliga; luego aquella ley no pudo obligar a los 
gentiles, a los cuales no se les promulgó. 

Puede responderse —siguiendo a VÁZQUEZ— 
que basta que la voluntad de Dios fuera que to- 
dos los pueblos cumplieran la ley del decálogo, 
por más que no se la manifestara al pueblo gentil 
para aquel tiempo mediante aquella ley sino 
sólo por el derecho natural. 

Pero esto es manifiestamente contradictorio: 
¿Cómo puede existir una obligación en virtud 
de una ley exterior si por ella no se manifiesta 
la voluntad del legislador? 

Además, de eso se seguiría que, incluso antes 
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de que se diese aquella ley por medio de Moisés, 
ya esa ley obligaba no sólo a los gentiles sino 
también a los israelitas, puesto que ya Dios te- 
nía esa voluntad aunque todavía no la hubiese 
manifestado. 

Y si se dice que Dios tenía esa voluntad pero 
no para aquel tiempo, de la misma manera pue- 
de y debe decirse que la tuvo para aquel pueblo 
y no para otros, para aquella situación y ley y 
no para otros tiempos anteriores o posteriores 
en cuanto de aquella ley dependía. 


26. CONFIRMACIÓN. — Además, esto para mí 
lo confirma mucho San PABLO cuando dice: 
Cuando los gentiles, que no tienen ley, guiados 
por la naturaleza obran los doctámenes de la ley, 
éstos, sin tener ley, para sí mismos son ley, 
como quienes muestran tener la obra escrita en 
sus corazones. 

Es evidente que habla de la ley natural, y 
dice de ella que los gentiles la tuvieron escrita 
en sus corazones, dando a entender claramente 
que la ley escrita en las piedras, como tal no los 
obligaba, pues por esta razón dice que no tenían 
ley, se entiende, escrita o positiva. 

Y en el mismo sentido había dicho poco an- 
tes: Cuantos sin ley pecaron, sin ley también 
perecerán, y cuantos con la ley pecaron, por la 
ley serán juzgados. Por consiguiente, los genti- 
les, al pecar contra la ley natural, no pecaban 
contra la ley de Moisés, ni han de ser juzgados 
por ella; luego tampoco les obligaba ella como 


Y la conjetura que se ha hecho en contra, 
carece de fuerza: lo primero, porque aquella ley, 
como dada por Moisés, no le era necesaria a la 
criatura racional; y lo segundo, porque no la 
dio Dios sólo como autor de la naturaleza sino 
también como autor de la gracia. Ambas cosas 
se han demostrado antes. Luego pudo darla en 
particular a su pueblo en cuanto a todas sus 
partes, una vez que Dios prefirió a aquel pue- 
blo confiándole sus palabras —según dijo el 
mismo SAN PABLO—, lo cual es verdad lo mis- 
mo tratándose de las palabras con que de una 
manera particular les propuso la ley natural, que 
de las otras. 


27. TERCERA PRUEBA.—Una tercera prueba 
de nuestra opinión es que la ley de Moisés se 
dio con un determinado límite de tiempo, a sa- 
ber, basta que llegase la descendencia; ahora 
bien, en cuanto a esto no se hizo distinción 
alguna entre sus partes ni entre sus preceptos; 
luego por lo que toca a su fuerza obligatoria, 
el mismo límite de tiempo tuvo ella toda entera 
que en cada una de sus partes, y a nosotros no 
nos es lícito hacer distinciones ni excepciones 
cuando la Escritura no distingue sino que ha- 
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nulla ratio, vel au&oritas cogit ad ex- A plures alij,quos refert, & fequitur San- 


ceptionem faciendam. Ec augetur hzc 
ratio, quia aduenienre ¿llo termino,dá- 
da erat noua lex diuina, per quam illa- 
met materia moralium preceprorum 
nouo modo, & aouo fpiritu przciperc- 
tur,vt infra videbimus;ergo non opor- 
tui t priorem legem , ctiam quoad hanc 
materiz partem poni vltra terminum 
pro tota illa legé defignatum. Nec etiá 
oportuit in lege Evangelica effc duas 
obligationes pofitivas diuinas circa cá 
dem máteriam;ergo adueniente predi- 
Go termino, cefauit, & pofita noua ob- 
ligatione diuin a, prior lex ceffauit . Si 
cut (i vnus Pótifex preceptum aliquod 
ponat pro vita fua, & fucceffor eius eá- 
dem materiam pracipiat , licét eadem 
materia fub Pontificio precepto ma- 
neat, nihilominus verifsimé dicitur,cef 
falle obligatio prioris precepti,& noua 
introduéta; ita ergo in przfenti accidit 
proportione feruata. RUS 
28. Ampliusque declarari hoc potefl ex 
Probatur quibuídam a&ibus moralibus prohibi- 
amplius di tis in lege veteri, qui in lege noua fpe- 
&a femen- cialiter prohibiti '¿ Chrifto non tunt, 
tias. fed fuz nature reliGi,nam eo ipfo nunc 
vel non funt prohibiti,vel non in eo gra 
du,in quo in legeveteri prohibebantur. 
Exemplú. Optimum exemplú ell in precepto pro- 
hibente viro acceffum ad vxorem men- 
Leuit, ae, Lruaram, fab pena mortis vtriuíd; có- 
iugis, Lenit. 20. Que lex quatenus hanc 
ponam adhibebat, iudicialis erat, & vt 
fic omninó ceffauit , vt apud omnes có- 
flat. Quatenus veró prohibebat abfolu- 
té talem acceffum, controueríia eft, an 
iudicialis , (eu pofitiua fuerit , an veró 
moralis , & de materia per fe mala. In 
qua (omiísis aliorum opinionibus)mul- 
ti cenfent, fuiffe moralem ,quia ille ac- 


ceffus etiam nunc ell peccaminofas ex | 


iure naturz, & fine alia pofitiua prohi- 
bitione; Et nihilominus cenfenr,in lege 
'veteri foiffe peccatü mortale. propter 
prohibitione fa&am (ub tam grani pæ- 
na, quz indicat grauem obligationem 
talis legis,etiam ín confcientia,vt in fu 
perioribus eft di&um;nunc autem in le- 
ge noua folum efle peccatum veniale, 
quia ex iure nature non habet maioré 
obligationem , & lex noua illam (pecias 
lem non addidit, vt laté profequitur 
Caflro b.i, de Lege pornal, cap.vlt. & 


"Itcceffus 
ad mé[lru - 
atam in le- 
ge veteri 
fuiffe mor. 
tale pecca- 
tym. 

Ir: lege no- 
yartniale, 
caftro, 


C 


ci.Jib.9.de Matrim. diip,z 1.0. g. & 6. 
Hoc ergo exemplo intelligitur, obli- 
gationem ipecialem, quam addebat lex 
Moyfi in illa materia morali, etiam de 
le mala, cefíafle in lege gratiz , ita veli- 
cèt cadem aĝio prohibita fit in lege 
Euúangelica,qvia turpis,& mala,alio ta- 
men genere obligationis, & non tam 
graui obligatione, ficut in lege veteri, 
Er quanuis in illo particulariaGu id có 
tingat , quia illa prohibitio innoluebat 


Sane. 


29. 
Ex boc ext 


plo infer- 


prezceptum iudiciale, nihilominus in a- | 


lijsetiá preceptis moralibus re&è in- 
telligitur,ceflare potuiffe fpecialé obli- 
gationem legis poütiue dining, & ia 
aliam obligationem legis nonz cómu- 
tatam fuifle. Èr hoc fenfu verum eft;nul 
lum Chriltianum fe agnofcere obligarú 
ad vitandam víuram, vel aliquid fimile, 
quia illud fuit prohibitum in lege Moy- 
finifi quatenus inde colligi pote(t,illud 
foile prohibitum, quia malum , & iure 
naturali vetitum, quod ex folis verbis 
przcipientibus,ant prohibentibus,non 
fatis colligiur. fed ex materia,ex com- 
muni incerpretatione,& ienfu Ecclefie, 
& ex dlijs circunflantijs, & diuerforum 
locorum collatione colligédum ell. Sic 
etiam reáé intelligitur locus [acobi.a. 
foprá citatus pro contraria fententia, 
vbi poflquam dixit; totam legem regalé, 
feu moralem, aut Decalogi e fe ferúan- 
dam , fobiungit, sic loguimini , dy fic facite 
ficut per. legem libertatis incipitmtes iudicari. 
Per legem enim libertatis lcgem gratiz, 
feu Euangelicam fine dubio intelligit, 
& pér eam dicit effe iudicandos Chri- 
flianos, qui legem naturalem obferuát, 
vel violant;figuificat ergo,licet precep 
ta Decalogi in hac lege libertatis obli- 
gent , non tamé accipere obligationem 
fpecialem,ac diuinam exlege veteri, 
fed ex propria lege libertatis; Nam per 
illam legem iudicium fertur de a&u, ex 
qua naícitur obligatio, & ideó fortaffe 
non dixit prius, fi tamen legó perficitis Móy- 
fisaut decalogi,fed legem regalem. id etc ha 
ritatis; in qua radicantur iptamet præ- 
cepta Decalogi ; & ideó etiam in lege 
gratiz precípiuntur, 

Atque ex histandem concludo, præ- 
cepta moralia legis veteris non folum 
ceffa((e quoad obligationem, fed etiam 
quoad fpeciales comminationes in ca 

Ddddd 4 faGas 


1ac.2. 
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bla de una manera absoluta, y ninguna razón ni 
texto fuerza a hacer excepción. 

La fuerza de esta razón resulta mayor si se 
considera que —como veremos después— cuan- 
do llegase aquel límite, se había de dar una nue- 
va ley divina que mandase de una manera nueva 
y con un nuevo espíritu aquella misma materia 
de los preceptos morales; luego no convenía que 
la primera ley —ni siquiera en cuanto a esta 
parte de la materia— traspasase el límite seña- 
lado para toda la ley. 

Tampoco convenía que en la ley evangélica 
hubiese dos obligaciones positivas divinas acer- 
ca de una misma materia; luego al llegar el di- 
cho límite, cesó, y al imponerse la nueva obli- 
gación divina, la primera ley cesó. Así como si 
un Papa impone un precepto para mientras dure 
su vida y su sucesor manda la misma materia, 
por más que la materia quede la misma bajo el 
precepto papal, con toda verdad se dice que la 
obligación del primer precepto cesó y ha comen- 
zado otra nueva, pues lo mismo —en su tanto— 
sucedió en nuestro caso. 


28. PRUEBA ULTERIOR DE LA OPINIÓN AN- 
TERIOR.—EJEMPLO.—EL ACCESO A LA MUJER 
DURANTE LA MENSTRUACIÓN, EN LA LEY VIEJA 
ERA PECADO MORTAL, EN LA NUEVA VENIAL.— 
Puede esto explicarse más por ciertos actos mo- 
rales que estaban prohibidos en la ley vieja y 
que en la ley nueva Cristo no los prohibió en 
particular sino que los dejó a su naturaleza: 
por este mismo hecho, ahora o no están prohi- 
bidos, o no en el grado en que se prohibían en 
la ley vieja. 

Un ejemplo muy bueno de ello es el precepto 
del Levítico que prohibía al marido el acceso 
a su mujer durante la menstruacción bajo pena 
de muerte de ambos cónyuges. Esta ley, en 
cuanto que imponía esta pena, era judicial 
-—como reconocen todos— como tal cesó por 
completo. Pero en cuanto prohibía en absoluto 
tal acceso, se discute si era judicial y positiva 
o moral y de materia de suyo mala. 

Sobre ello —dejando las opiniones de otros— 
muchos juzgan que fue moral, porque tal acceso 
aun ahora es pecaminoso por derecho natural y 
sin necesidad de ninguna prohibición positiva. 

Y sin embargo, juzgan que en la ley vieja fue 
pecado mortal —y esto por razón de la prohi- 
bición que allí se hizo bajo una pena tan grave, 
la cual indica obligación grave en tal ley aun 
en conciencia, según dijimos anteriormente— 
y que, en cambio, ahora en la ley nueva es sólo 
pecado venial, puesto que, por el derecho natu- 
ral, la obligación no es mayor, y la ley nueva 
no añadió aquella obligación especial, como am- 


pliamente explican CASTRO y otros que él cita, 
y les sigue SÁNCHEZ. 


29. CONSECUENCIAS DE ESTE EJEMPLO.— 
De este ejemplo se deduce que la obligación 
especial que la ley de Moisés añadía a aquella 
materia moral aun de suyo mala, cesó en la ley 
de gracia, de suerte que, aunque esa misma ac- 
ción esté prohibida en la ley evagélica por fea 
y mala, pero lo está con una obligación de otra 
clase y no tan grave como en la ley vieja. Y por 
más que en ese acto particular eso sucede por- 
que aquella prohibición incluía un precepto ju- 
dicial, sin embargo, tratándose de otros precep- 
tos morales, se comprende muy bien que la 
obligación especial de la ley positiva divina 
pudo cesar y ser sustituida por otra obligación 
de la ley nueva. 

En este sentido es verdad que ningún cristia- 
no se reconoce obligado a evitar la usura o cosa 
parecida sólo porque eso estuvo prohibido en la 
ley de Moisés, a no ser en cuanto que de ahí 
puede deducirse que eso se prohibió por ser . 
malo y por estar prohibido por el derecho natu- 
ral; pero esto no llega o conocerse por solas las 
fórmulas preceptivas o prohibitivas, sino por la 
materia, por la común interpretación y sentir de 


.la Iglesia, por otras circunstancias, y comparan- 


do los distintos pasajes. 


Así se entiende también rectamente el pasaje 
de SANTIAGO que antes se ha citado en apoyo 
de la opinión contraria: después de decir que 
toda la ley regía o moral o del decálogo se ha 
de observar, añade Así bablad y así obrad como 
quienes ban de ser juzgados por la ley de la 
libertad. Por la ley de la libertad entiende sin 
duda la ley de gracia o evangélica, y dice que los 
cristianos que observen o quebranten la ley na- 
tural, serán juzgados por aquélla, 

Así pues, da a entender que, aunque los pre- 
ceptos del decálogo obliguen en esta ley de li- 
bertad, pero no reciben una obligación especial 
y divina de la ley vieja sino de la propiamente 
dicha ley de libertad, pues el juicio sobre el acto 
se da por aquella ley de la cual nace la obliga- 
ción: tal vez por esto antes no dijo Si cumplís 
la ley de Moisés o del decálogo, sino la ley regía, 
se entiende, de la caridad, en la cual radican los 
mismos preceptos del decálogo y por eso tam- 


: bién se mandan en la ley de gracia. 


30. LA LEY VIEJA CESÓ NO SÓLO EN SU 
OBLIGACIÓN SINO TAMBIÉN EN SUS AMENAZAS 
Y PROMESAS.—TIRES PRUEBAS.—De todo esto 
deduzco —finalmente— que los preceptos mo- 
rales de la ley vieja cesaron no sólo en su obli- 
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Lex vetus aas protranfgrefforibus, vel tempo- 
ceffanis në rales promifsiones obferuantibus illa 
folum quo. precepta in eadem lege faGas. Ita fen- 
ad obliga. tiunt communiter DoGores vtriuíque 
tionem fed Íententiz, voo, vel alio excepto. Et ge- 
etiam quo. ASracim probatur , quia ia lege gratiz 
ad commi. C Mauit obligatio propria legis vete- 
nationes,e 11$» ctiam quoad precepta moralia, ve 
promifiio - declaratum eft;ergo etiam ceffauit pg- 
Wei. navel promiísio addita illi legi,vt talis 
Probatur “at. Patet confequentia, quia ceffante 
primo. principali, ceflat accefforium, commi- 

nationes autem, & promiísiones tem- 
porales erant propriz illiuslegis, vtta 
lis erat,& diftin&ad lege noua, vt in fu- 
perioribus ta&um eft, & latius dicetur 
inlib.ro.ergo cellante obligatione pro 
pria illiusiegis, ceffant reliqua, Secun- 
dò id declaratur, quia ille promilsio- 
nes erant per modum cuiuídam paĝi, 
& ideó lex illa fadus appellatur Exod. 
19. Deut. 29. ergo ceffante obligatione 
ex vna parte,ceffat ex altera, vt lit equa 
litas in paĝo , fed cx parte hominú cef- 
fanit obligatio illius legis ; ergo etiam 
ex parte Dei ceffauit obligatio ad im- 
plendas promifsiones; & fimiliter ex 
parte hominü ceflauit reatus proprius 
contra illam legem,& confequéter etiá 
ceflat poena,& comminatio propria ta- 
lis legis. Terció applicari in prelenti 
potett ratio fa&a,quód lex illa (olü pro 
tali gente,&pro tali cempore pofita eft; 
ergo extra illud tempus , & extra illam 
communitatem ómnino ceflauit, & quo 
ad obligationem, & quoad reliqua om- 
nia,que illi adiungebantur in ordine ad 
implendam obligationem. Pretered in 
particulari de poenis res eft manife(la, 
vt bené attigit Caltro di&o cap.vlt.lib. 
s.de Lege poenali,tum quia leges poena- 
les,vt tales erant, non erantleges natu- 
les,(ed pofitiuz;omnes autem leges po- 
ficiuz illius legis ceffarunt, vc senlim 
ef,tum etiam quia leges penales, vt fic 
non erant morales,fed iudiciales; ergo 
<eflarunt; ergo omnes illarum ponará 
comminationes non tranfcendunt fta- 
tum illius legis, tam denique quia hac 
ratione (inter alias) dicitur lex gratiz 
lex libertatis , quia nó ita mouet terro- 
Te poenarüm temporalium, ficut lex ve- 
tus,& fic dicit Paul.2,Corinth.s. bi fpi- 


Secundo. 


Exod. 19. 
Deut. 29. 


Tertio. 


Castro 


2,C0r.5. : i 1 
stiam liberauit nos à reatu, & commi- 


B 


C 


ritus Domini , ibi libertas; ergo lex gracie. ~ 


Lib.y. Delegediuinapofitiua-veteri, 


natione legis,etiá vx moralis; ergo cef- 
farunt ille comminationes, Quomodó 
exponit fæpè Auguft. illud , à non est 
lex pofita, 1. Timot. 1. ve latè fupra lib.r, £484. 
tra&auimus.De promifsionibus autem 1« TII 1e 
téporalibus illius legis do&rina ell cô- 

munis , ceffaffe in lege noua, vt conftat 

ex Auguflin.lib.ro.contra Fauft. cap.z. 

vbiait, pronifa carnalia non manere, & ab 

illis vocari verás teflamentam, & hac ratio- 

ne in epift.120.dicit;promifsiones illas 
pertinuiffe ad hominem veterem, non 

ad nonum. Idem fignificat lib.18.de Ci- 
uit.cap.11. & alijslocis, 

Solum obijci poteft, quia promiísio m 
illa addita quarto precepto decalogi, obieg s 
Honora patrem tuum , 7 matrem tuam, vi fis a diga 
longeuws fuper terram.Exod.ao.illa(inquá) Exod. 29 
temporalis fuit,& tamen ctiam in nouo y) Thom, 
teltamento durat, ve fentit D. Thom, 2, ^ 
2.q.120.2r.4.ad 4.ex Paulo,qui videtur —— 
id exprelle aferere 1. Timor. 4. dicens, xz. Tim. 4» 
Pietas ad omnia vtilis efl promifsionem babens 
vite, que nunc efl,t7 future. Et ad Ephel.6. Epbef.6. 
Honora( ioquit patrem tuum 47 matr em tuä, 
quod efl mandatum primum in promifsione, vt 
bene fit tibi, do fis longeuus fuper terram. Ref- Rep. 
pondeo proiniísionem illam , vc habe- 
tur in E£odo, fuiffe plané temporalem, 
ná erat de terra promiísionis, ita enim 
ibi additer.v: fis longeuus fuper terram,quá 
Dominus Deus tuus daturus efl tibi. V bi clara 
aftringitur, & limicacur promifsio ad 
terram promifsionis,nedue extra illam 
poterat ad literam impleri. Quare ad- 
do,promilsionem illamvt mere tempos 
ralem nunc ceffaffe, durare autem quà- 
tenus in flla promifsione figurabatur 
zternítas in terra viuentium, vt de alijs 
promifsionibus téporalibus dicit Aug. 
in di&a epi(t.120.& (cpe alibi. Atd; hoc 
fignificauit Paulus in vtroj;loco, nam 
ad Ephef. aliquid addidit promifsioni 
dicens prius, Vt bene fit tibi &aliquid etia 
abftulit , diceas abloluté, Et fis longeuus 
fuper terram , non addédo determinatio- 
nem,guam Dominus Deus tuus daturus ef tibi, 
Vbi Caiet.aduertit, duplex bonum pro- Caiete 
mitti d Paulo . Primum eft, ipfum bonum, 
quod ego intelligo precipué de bono 
fimpliciter, quod eft bonum virtutis, & 
fan&itatis, Secundum ell, diuturnitas in 
bono babito,qug in hac vita confertur per 
períeuerantiam in vita gratie, & in fa- .4dillud 
tura per gloriam ipfam . Ad Timothgá Timos. 

veró 


Auguft 
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gación sino también en las amenazas particula- 
res que en ella se hicieron en contra de sus 
trasgresores y en las promesas temporales que 
en esa misma ley se hicieron en favor de los que 
cumpliesen aquellos preceptos. Así piensan co- 
múnmente los doctores de ambas opiniones, a 
excepción de uno u otro. 

Y la prueba en general es la siguiente: En la 
ley de gracia cesó la obligación propia de la ley 
vieja incluso en cuanto a los preceptos morales, 
según se ha explicado; luego también cesó la 
pena o promesa que se añadió a aquella ley 
como tal. 

La consecuencia es clata, puesto que, al cesar 
lo principal, cesa lo accesorio; ahora bien, las 
amenazas y promesas eran propias de aquella ley 
como tal y como distinta de la ley nueva, segán 
se ha indicado anteriormente y según se dirá 
más largamente en el libro 10.5; luego al cesar 
la obligación propia de la ley, cesa lo demás. 

Segunda explicación: Aquellas promesas eran 
a manera de pacto, y por eso a aquella ley en 
el Exopo y en el DEUTERONOMIO se la llama 
alianza; luego al cesar la obligación por una de 
de las partes, cesa también por la otra, a fin de 
que haya igualdad en el pacto. Ahora bien, por 
parte de los hombres cesó la obligación de aque- 
lla ley; luego también por parte de Dios cesó 
la obligación a cumplir sus promesas. Igualmen- 
te, por parte de los hombres cesó el reato pro- 
pio en contra de aquella ley, y en consecuencia 
también cesa la pena y la amenaza propia de 
tal ley. 

En tercer lugar, al caso presente se le puede 
aplicar la razón que se ha aducido de que aque- 
lla ley se dio únicamente para aquel pueblo y 
para aquel tiempo; luego fuera de aquel tiempo 
y fuera de aquella comunidad, cesó por com- 
pleto, y eso tanto en cuanto a su obligación 
como en cuanto a todo lo demás que se le aña- 
día en orden a cumplir su obligación. 

Además, tratándose en particular de sus pe- 
nas, la cosa es manifiesta, como muy bien indicó 
CASTRO. i 

Lo primero, porque las leyes penales, como 
tales, no eran leyes naturales sino positivas, y 
antes hemos demostrado que todas las leyes po- 
sitivas de aquella ley cesaron. 

Lo segundo, porque las leyes penales, como 
tales, no eran morales sino judiciales; luego ce- 
saron; luego todas las amenazas de aquellas pe- 
nas no traspasan los límites del estado de aque- 
lla ley. 

Y lo tercero y último, porque por esta razón 
—entre otras— a la ley de gracia se la llama 
ley de libertad: porque —al revés de la ley vie- 
ja— no mueve con el temor de penas tempora- 
les, y así dice San PABLO Donde está el espiritu 
del Señor, allí bay libertad; luego la ley de gra- 
cia nos liberó también a nosotros del reato de la 


amenaza de la ley incluso como moral; luego 
cesaron aquellas amenazas, en el sentido en que 
tantas veces SAN ÁGUsTÍN —según lo explica- 
mos ampliamente antes en el libro 1.?— inter- 
preta aquello de que la ley no se ha dado para 
el justo, 

Por lo que toca a las promesas temporales de 
aquella ley, es doctrina común que en la ley 
nueva cesaron. Así consta por SAN AGUSTÍN, el 
cual dice que las promesas carnales no perdu- 
ran y que de ellas recibe su nombre el viejo 
testamento: por esta razón en la carta 120 dice 
que aquellas promesas se referían al hombre vie- 
jo, no al nuevo; y lo mismo da a entender en 
el cap. 11 del libro 18 de la Ciudad de Dios y 
en otros pasajes. 

31. (OBJECIÓN EN CONTRA DE LO DICH 0.— 
Lo ánico que puede objetarse es que la prome- 
sa que se añadió al cuarto precepto del decálogo 
Honra a tu padre y a tu madre para que se pro- 
longuen tus días sobre la tierra fue temporal, 
y, sin embargo, también en el nuevo testamento 


. perdura. Así piensa SANTO Tomás siguiendo a 


SAN PABLO, el cual parece afirmar expresamente 
esto cuando dice a Timoteo La piedad, para to- 
das las cosas es provecbosa, ya que tiene vincu- 
lada promesa relativa a la vida presente y a la 
venidera, y a los Efesios Honra, dice, a tu padre 
y a tu madre, que es el primer mandamiento en 
la promesa «para que todo te suceda bien y vi- 
vas largo tiempo sobre la tierra». 

Respondo que esa promesa, tal como figura 
en el Exodo, fue manifiestamente temporal, 
pues se refería a la tierra de promisión, puesto 
que allí mismo se añade Para que vivas largo 
tiempo sobre la tierra que el Señor tu Dios te 
ba de dar: claramente la promesa se restringe 
y limita a la tierra de promisión, y fuera de ella 
no podía cumplirse a la letra. 

Por eso añado que aquella promesa, como me- 
ramente temporal, ahora cesó, pero que perdura 
en cuanto que en aquella promesa se prefigu- 
raba la eternidad en la tierra de los vivos, lo 
mismo que de las otras promesas temporales 
dice San Acustín en la citada carta 120 y en 
otros muchos pasajes. : 

Esto es lo que dio a entender San Pablo en 
esos dos pasajes. En efecto, en el de la carta 
a los Efesios añadió algo a la promesa diciendo 
antes Para que todo te suceda bien, y quitó 
también algo diciendo sin más Para que vivas 
largo tiempo sobre la tierra sin añadir la deter- 
minación que el Señor tu Dios te ha de dar. 

Tomás DE Vio en su comentario advierte 
que dos son los bienes que promete San Pablo: 
el primero es el bien mismo, lo cual yo lo en- 
tiendo principalmente del bien sin más, que es 
el bien del a virtud y de la santidad; y el se- 
gundo es la perduración en el bien poseído, per- 
duración que en esta vida se da por la perse- 


Cap. t 2.De obligatione legis veterss ante Chrsfimortems.1 14.9 


veró vtramá; vítam coniunxit prelen- A obliganit, Tota ergo queltio circaob« 


tem,& futuram, quod aliqui cum parti- 
tione accommoda interpretantur , fci- 
licec, habens promiísionem vitz , que 
nunc e(l;pro teltamento veteri , & futu- 
. ra pro nouo , nam hoc figoificauit Sal- 
meron diíp. 14. luper ad Ephef.c.dices, 
priorem partem illias promilsionis ef- 
fe ex Moyfe, polleriorem veró ex Chri- 
fto. Vel certé addidit futurá vitam poft 
prefentem, vt figaificaret,nüc non pro- 
mitti longeuitatem vite prefentis, nifi 
quatenus aeceffaría , vel vtilis effe po- 
ce(t ad futuram , vel ad maiorem perfe- 
&ionem cius , fub qua rgtione promif- 
fio illa fpiritualis ell, & ita candem illá 
explicuit D. Thomas citato loco. 


Salmeron. 


D.Thom. 


CAPVT XIL 


An lex vetus quoad obligationem mortua fue- 
tit , fen ceffauerit ante Chrifli Dg- 
mini mortem. 


A&enus folúm o(tendimus,nunc 


To - 
effe mortuamlegem veterem,nó 


Detempo- Y À 
ve quo lex dum tamea declaratum eft, quá- 
illemortua do primum abrogata fuit;defijtái; Nam 


licet ex probationibus adduáis (arís e- 
tiam con(tet , multis retro temporibus, 

& à principio nalcentis Eccle(iz Chri- 
Ri legem veterem mortuam fuiffe , non 

. dum tamen explicatum ef, ia quo pun- 
, &o,ac mométo, vel tempore expirauit. 
Non fuit Supponimus veró , ante Chrifli aduen- 
Borsua 4^ tum in carne non fuiffe mortuam „quia 
te Chrifli dara fait, donec veniret femen:de tribus er- 
aduentum. go temporibus reftat dubitatio,fcilicet 
Triplex tč- de cempore vite Chrifti Domini ante 
pus in du- mortem eius, de iaftanti martis eius.& 


bium reno- de aliquo tempore pot mortem eius, 
cari, 


fucrit. 


autemlocum hec quzltio folam refpe- 
`. Gu Iudeorum,quibus lex illa data erat, 
nam reípe&u gentilium quibus nunquá 
fuit impofita,nó oportet defigoare ini- 
tium temporis, in quo illos non obliga- 
uit,quia nüquam eos obligauit, nec an- 
té iacarnationem Chrifi, neq; poft illá 
, ante mortem eius,ned; etiam in morte, 
.. vel po(t mortem ipfius, vt fuprá proba- 
tum ef.& ideó diximus,refpe&u genti- 
lium non fuiffe illam legem mortuam, 


fed potius nunquam fuiffe vivam, vt fic. 


dicam , quia ex quo lata fait, illos non 
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ligatıonem iudæorum verfatur. 

His ergo pofitis circa primum tem- 
pus eft peculiaris opinio aliquorü fcho 
laflicorum, ceffaffe circuncifionispre- 
ceptum ante mortem Chrifli,nimirum, 
quamprimum baptiímus inftitntus et, "^ ceffaf- 
& cfficaciam cepit habere conferendi /* 4"^ for 
gratiam. Ita tenet Scot. ín 4.d. 3, q.4. 5. Chrifi 
Quantum ergo. Sequitur Gabr. dift.r. q.4. 900^ ` 
ar.3. Fundamentü e(l,quia'ex quo bap- 
zifmus cepit effe vtilis ad wnflitiam , cç- 
pit effe fub confilio ; ergo ex tunc cepic I" 
circuncifio non effe fub precepto;bap- 
timus auté veilitarem habuit ante mor 
temChrifti paulo pod initínm bapti(mi 
Joannis,vt nunc füpponimus;ergo. Pri- 
ma coníequentia patet,tum quia confi- 
lium rei perfe&ioris , & vtilioris toilit 
przceptá inferioris ren& minus perfe- 

Ge, tum etiam quia cü circunciño iam 
non effec neceifaria ad remilsioné pec- 
cati originalis,non erat, cur fub necef* 
fitate precepti poll baptifmivtilitatem 
relinqueretur . Ex qua opinione fequi- 
tur totam illam legé ceffíafíe quoad ob- 
ligationem refpe&u omnium puerorá, 
qui pofl baptifmi inftitutionem ex He- 
breis nafcebantur.Quia lex illa non ob- 
ligabat nifi circuncifos, ideod; rircun- 
cifio erat illi* legis profe(sio ; ergo qui 
non tenebantur ad circuncifionem,nec 
ad totam legé obligabátur, fimpliciter 
loquendo.Hcc tamen ceffatio totius le- 
gis ex vi huius illationis nó habet locü 
in parentibus, feu hominibus illius po- 
puli, qui iam erant adulti , & circunció 
tépore inflitütionis baptifmi ; imó nec 
in paruulis potuit ad praxim redaci. 
Ratio prioris partis e(t , quia homines 
iam circücifi poterant quidé liberari à 
precepto (vt ita dicá) a&iuo circunci- 
fionis,id etab obligatione circuncidé. 
di fuos filios , non poterát autem eximi 
ab obligatione paísina, id eft recipiédi 
circuncifion&;quia iam erant circunci- 
fi, X legé totam profeísi fuerant, &ideó 
non liberabantur à toto onere legis ex 
viceffationis precepti circuncifionis, 
prout ad illos pertinebat. Alterius ve- 
rò partis ratio e(l, quia infantes nati ia 
illo populo poft inftitutionem baptifmi 
non poterant peruenire ad vfum ratio- 
nis ante mortem.Chrifli,& ideó non po 
tcranc proprié eximi ab onere legis per 
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verancia en la vida de la gracia, y en la futura 
por la gloria misma. Y en el pasaje de la carta 
a Timoteo juntó las dos vidas, la presente y la 
futura. 


Algunos esto lo interpretan distribuyendo las: 


cosas convenientemente, a saber, la promesa de 
la vida presente para el viejo testamento y la 
promesa de la vida futura para el nuevo. Esto 
es lo que dio a entender SALMERÓN cuando dijo 
que la primera parte de esa promesa estaba to- 
mada de Moisés y la segunda de Cristo. 
También pudo suceder que añadiera la vida 
futura después de la presente para dar a enten- 
der que ahora no se promete la largura de la 
de la vida presente sí no es en cuanto que pue- 
de ser necesaria o útil para la futura o para su 
mayor perfección: bajo este aspecto, esa prome- 
sa es espiritual, y al fin y al cabo esa fue la 
explicación de Sanro Tomás en el pasaje citado. 


CAPITULO XII 


LA LEY VIEJA, EN CUANTO A SU OBLIGACIÓN 
¿MURIÓ O CESÓ ANTES DE LA MUERTE DE 
N. S. Jesucristo? 


1. TIEMPO EN QUE AQUELLA LEY MURIÓ.— 
No MURIÓ ANTES DE LA VENIDA DE CRISTO.— 
TRES TIEMPOS SOBRE LOS QUE SE DUDA.—Hasta 
ahora sólo hemos demostrado que la ley vieja 
ahora está muerta, pero todavía no hemos expli- 
cado en qué momento fue abrogada y dejó de 
existir, pues aunque, por las pruebas aducidas, 
consta también suficientemente que la ley vieja 
murió mucho tiempo atrás y desde el principio 
del nacimiento de la Iglesia de Cristo, sin em- 
bargo, todavía no se ha explicado en qué ins- 
tante, momento o tiempo expiró. 

Damos por supuesto que no murió antes de 
la venida de Cristo hecho hombre, puesto que 
se dio basta tanto que llegase la descendencia; 
así que la duda que queda se refiere a tres tiem- 
pos, a saber, al tiempo de la vida de Cristo 
N. Señor antes de su muerte, al instante de su 
muerte y a algún tiempo después de su muerte: 
vamos a hablar sobre cada uno de ellos. 

Este problema sólo cabe con relación a los 
judíos, a los cuales se había dado aquella ley, 
ya que respecto de los gentiles —a los: cuales 
nunca se les impuso— no hace falta señalar el 
comienzo del tiempo en que no los obligó, pues- 
to que nunca los obligó —ni antes de la encar- 
nación de Cristo, ni después de ella antes de su 
muerte, ni tampoco en su muerte o después de 
su muerte—, según se ha probado antes: por 
eso hemos dicho que, respecto de los gentiles, 
esa ley no murió, o, mejor dicho, nunca —di- 
gámoslo así—. estuvo viva, porque desde que 


se dio, no los obligó. Así pues, todo el problema 
versa sobre la obligación de los judíos. 

2. OPINIÓN QUE AFIRMA QUE LA CIRCUNCI- 
SIÓN CESÓ ANTES DE LA MUERTE DE CRISTO.— 
ARGUMENTO.-——Esto supuesto, acerca del primer 
tiempo hay una opinión singular de algunos es- 
colásticos: que el prectpo de la circuncisión cesó 
antes de la muerte de Cristo, a saber, tan pronto 
como el bautismo fue instituido y comenzó a 
ser eficaz para dar la gracia. Esto sostiene Esco- 
TO y le sigue GABRIEL. 

Su argumento es que desde el momento en 
que le bautismo comenzó a ser útil para la jus- 
ticia, comenzó a ser de consejo: luego desde 
entonces la circuncisión comenzó a no ser de 
precepto; ahora bien, el bautismo comenzó a 
ser útil antes de la muerte de Cristo y —según 
damos ahora por supuesto— poco después del 
comienzo del bautismo de Juan. 

La primera consecuencia es clara: lo primero, 
porque el consejo de una cosa más perfecta y 
más útil suprime el precepto de una cosa infe- 
rior y menos perfecta; y lo segundo, porque, 
no siendo ya necesaria la circuncisión para el 
perdón del pecado original y siendo útil el bau- 
tismo, aquélla no tenía por qué quedar bajo 
obligación de precepto. 

De esta opinión se sigue que toda aquella ley 
cesó en cuanto a su obligación respecto de todos 
los niños que nacían de los hebreos después de 
la institución del bautismo: en efecto, aquella 
ley únicamente obligaba a los circuncisos, y, por 
tanto, la circuncisión era la profesión de aquella 


- ley; luego los que no estaban obligados a la cir- 


cuncisión, sencillamente tampoco estaban obli- 
gados a toda la ley. 

Sin embargo, este cese de toda la ley, en vir- 
tud de este raciocinio no tiene lugar en los pa- 
dres u hombres de aquel pueblo que eran ya 
adultos y estaban ya circuncidados al tiempo de 
la institución del bautismo: más aún, ni siquie- 
ra pudo reducirse a la práctica de los niños. 

La razón de lo primero es que los ya circun- 
cidados podían —sí-— librarse del precepto 
—llamémoslo así— activo de la circuncisión, es 
decir, de la obligación de circuncidar a sus hijos, 
pero no podían eximirse de la obligación pasiva, 
es decir, de la obligación de recibir la circun- 
cisión, puesto que ya estaban circuncidados y 
habían profesado toda la ley, y, por tanto, en 
virtud del cese del precepto de la circuncisión 
tal como les alcanzaba a ellos, no quedaban li- 
bres de toda la carga de la ley. 

Y la razón de lo segundo es que los niños 
nacidos en aquel pueblo después de la institu- 
ción del bautismo, no podían llegar al uso de 
la razón antes de la muerte de Cristo, y, por 
tanto, propiamente no podían eximirse de la car- 
ga de la ley por falta de la circuncisión, puesto 


Cap. t 2.De obligatione legis veterss ante Chrsfimortems.1 14.9 


veró vtramá; vítam coniunxit prelen- A obliganit, Tota ergo queltio circaob« 


tem,& futuram, quod aliqui cum parti- 
tione accommoda interpretantur , fci- 
licec, habens promiísionem vitz , que 
nunc e(l;pro teltamento veteri , & futu- 
. ra pro nouo , nam hoc figoificauit Sal- 
meron diíp. 14. luper ad Ephef.c.dices, 
priorem partem illias promilsionis ef- 
fe ex Moyfe, polleriorem veró ex Chri- 
fto. Vel certé addidit futurá vitam poft 
prefentem, vt figaificaret,nüc non pro- 
mitti longeuitatem vite prefentis, nifi 
quatenus aeceffaría , vel vtilis effe po- 
ce(t ad futuram , vel ad maiorem perfe- 
&ionem cius , fub qua rgtione promif- 
fio illa fpiritualis ell, & ita candem illá 
explicuit D. Thomas citato loco. 


Salmeron. 


D.Thom. 


CAPVT XIL 


An lex vetus quoad obligationem mortua fue- 
tit , fen ceffauerit ante Chrifli Dg- 
mini mortem. 


A&enus folúm o(tendimus,nunc 


To - 
effe mortuamlegem veterem,nó 


Detempo- Y À 
ve quo lex dum tamea declaratum eft, quá- 
illemortua do primum abrogata fuit;defijtái; Nam 


licet ex probationibus adduáis (arís e- 
tiam con(tet , multis retro temporibus, 

& à principio nalcentis Eccle(iz Chri- 
Ri legem veterem mortuam fuiffe , non 

. dum tamen explicatum ef, ia quo pun- 
, &o,ac mométo, vel tempore expirauit. 
Non fuit Supponimus veró , ante Chrifli aduen- 
Borsua 4^ tum in carne non fuiffe mortuam „quia 
te Chrifli dara fait, donec veniret femen:de tribus er- 
aduentum. go temporibus reftat dubitatio,fcilicet 
Triplex tč- de cempore vite Chrifti Domini ante 
pus in du- mortem eius, de iaftanti martis eius.& 


bium reno- de aliquo tempore pot mortem eius, 
cari, 


fucrit. 


autemlocum hec quzltio folam refpe- 
`. Gu Iudeorum,quibus lex illa data erat, 
nam reípe&u gentilium quibus nunquá 
fuit impofita,nó oportet defigoare ini- 
tium temporis, in quo illos non obliga- 
uit,quia nüquam eos obligauit, nec an- 
té iacarnationem Chrifi, neq; poft illá 
, ante mortem eius,ned; etiam in morte, 
.. vel po(t mortem ipfius, vt fuprá proba- 
tum ef.& ideó diximus,refpe&u genti- 
lium non fuiffe illam legem mortuam, 


fed potius nunquam fuiffe vivam, vt fic. 


dicam , quia ex quo lata fait, illos non 
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ligatıonem iudæorum verfatur. 

His ergo pofitis circa primum tem- 
pus eft peculiaris opinio aliquorü fcho 
laflicorum, ceffaffe circuncifionispre- 
ceptum ante mortem Chrifli,nimirum, 
quamprimum baptiímus inftitntus et, "^ ceffaf- 
& cfficaciam cepit habere conferendi /* 4"^ for 
gratiam. Ita tenet Scot. ín 4.d. 3, q.4. 5. Chrifi 
Quantum ergo. Sequitur Gabr. dift.r. q.4. 900^ ` 
ar.3. Fundamentü e(l,quia'ex quo bap- 
zifmus cepit effe vtilis ad wnflitiam , cç- 
pit effe fub confilio ; ergo ex tunc cepic I" 
circuncifio non effe fub precepto;bap- 
timus auté veilitarem habuit ante mor 
temChrifti paulo pod initínm bapti(mi 
Joannis,vt nunc füpponimus;ergo. Pri- 
ma coníequentia patet,tum quia confi- 
lium rei perfe&ioris , & vtilioris toilit 
przceptá inferioris ren& minus perfe- 

Ge, tum etiam quia cü circunciño iam 
non effec neceifaria ad remilsioné pec- 
cati originalis,non erat, cur fub necef* 
fitate precepti poll baptifmivtilitatem 
relinqueretur . Ex qua opinione fequi- 
tur totam illam legé ceffíafíe quoad ob- 
ligationem refpe&u omnium puerorá, 
qui pofl baptifmi inftitutionem ex He- 
breis nafcebantur.Quia lex illa non ob- 
ligabat nifi circuncifos, ideod; rircun- 
cifio erat illi* legis profe(sio ; ergo qui 
non tenebantur ad circuncifionem,nec 
ad totam legé obligabátur, fimpliciter 
loquendo.Hcc tamen ceffatio totius le- 
gis ex vi huius illationis nó habet locü 
in parentibus, feu hominibus illius po- 
puli, qui iam erant adulti , & circunció 
tépore inflitütionis baptifmi ; imó nec 
in paruulis potuit ad praxim redaci. 
Ratio prioris partis e(t , quia homines 
iam circücifi poterant quidé liberari à 
precepto (vt ita dicá) a&iuo circunci- 
fionis,id etab obligatione circuncidé. 
di fuos filios , non poterát autem eximi 
ab obligatione paísina, id eft recipiédi 
circuncifion&;quia iam erant circunci- 
fi, X legé totam profeísi fuerant, &ideó 
non liberabantur à toto onere legis ex 
viceffationis precepti circuncifionis, 
prout ad illos pertinebat. Alterius ve- 
rò partis ratio e(l, quia infantes nati ia 
illo populo poft inftitutionem baptifmi 
non poterant peruenire ad vfum ratio- 
nis ante mortem.Chrifli,& ideó non po 
tcranc proprié eximi ab onere legis per 
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verancia en la vida de la gracia, y en la futura 
por la gloria misma. Y en el pasaje de la carta 
a Timoteo juntó las dos vidas, la presente y la 
futura. 


Algunos esto lo interpretan distribuyendo las: 


cosas convenientemente, a saber, la promesa de 
la vida presente para el viejo testamento y la 
promesa de la vida futura para el nuevo. Esto 
es lo que dio a entender SALMERÓN cuando dijo 
que la primera parte de esa promesa estaba to- 
mada de Moisés y la segunda de Cristo. 
También pudo suceder que añadiera la vida 
futura después de la presente para dar a enten- 
der que ahora no se promete la largura de la 
de la vida presente sí no es en cuanto que pue- 
de ser necesaria o útil para la futura o para su 
mayor perfección: bajo este aspecto, esa prome- 
sa es espiritual, y al fin y al cabo esa fue la 
explicación de Sanro Tomás en el pasaje citado. 


CAPITULO XII 


LA LEY VIEJA, EN CUANTO A SU OBLIGACIÓN 
¿MURIÓ O CESÓ ANTES DE LA MUERTE DE 
N. S. Jesucristo? 


1. TIEMPO EN QUE AQUELLA LEY MURIÓ.— 
No MURIÓ ANTES DE LA VENIDA DE CRISTO.— 
TRES TIEMPOS SOBRE LOS QUE SE DUDA.—Hasta 
ahora sólo hemos demostrado que la ley vieja 
ahora está muerta, pero todavía no hemos expli- 
cado en qué momento fue abrogada y dejó de 
existir, pues aunque, por las pruebas aducidas, 
consta también suficientemente que la ley vieja 
murió mucho tiempo atrás y desde el principio 
del nacimiento de la Iglesia de Cristo, sin em- 
bargo, todavía no se ha explicado en qué ins- 
tante, momento o tiempo expiró. 

Damos por supuesto que no murió antes de 
la venida de Cristo hecho hombre, puesto que 
se dio basta tanto que llegase la descendencia; 
así que la duda que queda se refiere a tres tiem- 
pos, a saber, al tiempo de la vida de Cristo 
N. Señor antes de su muerte, al instante de su 
muerte y a algún tiempo después de su muerte: 
vamos a hablar sobre cada uno de ellos. 

Este problema sólo cabe con relación a los 
judíos, a los cuales se había dado aquella ley, 
ya que respecto de los gentiles —a los: cuales 
nunca se les impuso— no hace falta señalar el 
comienzo del tiempo en que no los obligó, pues- 
to que nunca los obligó —ni antes de la encar- 
nación de Cristo, ni después de ella antes de su 
muerte, ni tampoco en su muerte o después de 
su muerte—, según se ha probado antes: por 
eso hemos dicho que, respecto de los gentiles, 
esa ley no murió, o, mejor dicho, nunca —di- 
gámoslo así—. estuvo viva, porque desde que 


se dio, no los obligó. Así pues, todo el problema 
versa sobre la obligación de los judíos. 

2. OPINIÓN QUE AFIRMA QUE LA CIRCUNCI- 
SIÓN CESÓ ANTES DE LA MUERTE DE CRISTO.— 
ARGUMENTO.-——Esto supuesto, acerca del primer 
tiempo hay una opinión singular de algunos es- 
colásticos: que el prectpo de la circuncisión cesó 
antes de la muerte de Cristo, a saber, tan pronto 
como el bautismo fue instituido y comenzó a 
ser eficaz para dar la gracia. Esto sostiene Esco- 
TO y le sigue GABRIEL. 

Su argumento es que desde el momento en 
que le bautismo comenzó a ser útil para la jus- 
ticia, comenzó a ser de consejo: luego desde 
entonces la circuncisión comenzó a no ser de 
precepto; ahora bien, el bautismo comenzó a 
ser útil antes de la muerte de Cristo y —según 
damos ahora por supuesto— poco después del 
comienzo del bautismo de Juan. 

La primera consecuencia es clara: lo primero, 
porque el consejo de una cosa más perfecta y 
más útil suprime el precepto de una cosa infe- 
rior y menos perfecta; y lo segundo, porque, 
no siendo ya necesaria la circuncisión para el 
perdón del pecado original y siendo útil el bau- 
tismo, aquélla no tenía por qué quedar bajo 
obligación de precepto. 

De esta opinión se sigue que toda aquella ley 
cesó en cuanto a su obligación respecto de todos 
los niños que nacían de los hebreos después de 
la institución del bautismo: en efecto, aquella 
ley únicamente obligaba a los circuncisos, y, por 
tanto, la circuncisión era la profesión de aquella 


- ley; luego los que no estaban obligados a la cir- 


cuncisión, sencillamente tampoco estaban obli- 
gados a toda la ley. 

Sin embargo, este cese de toda la ley, en vir- 
tud de este raciocinio no tiene lugar en los pa- 
dres u hombres de aquel pueblo que eran ya 
adultos y estaban ya circuncidados al tiempo de 
la institución del bautismo: más aún, ni siquie- 
ra pudo reducirse a la práctica de los niños. 

La razón de lo primero es que los ya circun- 
cidados podían —sí-— librarse del precepto 
—llamémoslo así— activo de la circuncisión, es 
decir, de la obligación de circuncidar a sus hijos, 
pero no podían eximirse de la obligación pasiva, 
es decir, de la obligación de recibir la circun- 
cisión, puesto que ya estaban circuncidados y 
habían profesado toda la ley, y, por tanto, en 
virtud del cese del precepto de la circuncisión 
tal como les alcanzaba a ellos, no quedaban li- 
bres de toda la carga de la ley. 

Y la razón de lo segundo es que los niños 
nacidos en aquel pueblo después de la institu- 
ción del bautismo, no podían llegar al uso de 
la razón antes de la muerte de Cristo, y, por 
tanto, propiamente no podían eximirse de la car- 
ga de la ley por falta de la circuncisión, puesto 


arjo 


Lib. 9.-Delege diuina pofitinawescri. 


carèntiam circuntifiogis; quia nor dá A (iin (¿Ga (auGorü emel in anno folus Po. Hebr. 9. 


erant capaces obligationis cius, 


robar _ Aliunde veró probari poteft vniner-. 


i4 , faliter,tetam illam legó quoad obliga- 
pisos tion? cedaffe ance Chrifti mortem, pri- 
Luc.16, mOocxilo Lucz 16. Lex, Y Propbete vfa; 
" 4d loannem; ergo faltem in baptiímate 
loáfislex mortua eft. Secüdo quia quo- 
ad aliqua faltem precepta videtur an- 
tea oxtin&a, quia multa my(leria Chri- 
fli fücceffu titg cius impleta fuerüt an- 
te mortem, que tamen per plures cgre- 
monias legis figurabantur vt fütura;er- 
go precepta de talibus ceremonijs an- 
te mortem Chrifti ceffarunt,alids vige- 
rent precepta de (ignis fal(is exhiben- 
dis,quod repugnat. 

^ Nihilominus dicendú eft, ante Chri- 
Lex vett: Qi dlorcé , legem veteré non fuiffe mor- 
"fd: adin- tui quoad obligationé, ac fubinde víd; 
Stans mor- ad inftans mortis Chrifti ad minimum 
tis Chrisli. obfigatfe.E(t cómunis fentétia Theolo- 
¡obligabat. goru D.Thom.1,2:q.103.4r.3. ad 2. Bo- 
D.Tbom: .naü.io 4.d.3.2.p.cius.ar.2.q.2.Maior.q. 
Bonauent. 2.Richard.d.1.ar.6.q.4.C2pr.q.3. ar:3. 
Maior. ..ad1.córra 1.concl, Palud.q.5.ar.3. Du- 
Richard. | rád:q.9.8: aliorá,quos infra referem’, 
Palud. ` Scimhoc videntur cóuenire Hieronym. 
Durand. Auguft. Richar.de S.Vi&.Bernar.& alij, 
Hieron. — qui máteriá hanc difputarunt. Poteftá; 
Angul. ofendi primo ex Euangelio.vbi fzpe le 
- Ricard. gimus,Chríllum feruafle legé tam in ins 
. des.v id. fantia, quàm in difçuriu vitæ víque ad 
Bernard. morté, pauló enim ante illà máducauit 
- Probatur palcha,&ita femper confueuifle facere, 
primo. — oftendüt verba difcipulorü dicentium, 
Malt, 26. Vbi vis, paremus tibi comedere Pafcba, Matt. 
26.Quauuis enim ipfe non fubijcerctur 
legutemen quia lex ipfa vigebat,& my- 

fleria cios non erár cópleta, tum jpptet 
exemplú,tum propter my(leriü illà fer- 

vare voluit,iuxta id, quod dixit Matt. g. 

Non veni foluere legeg fed adimplere. Et ob 

eandem rationé illos docebat illam fer- 

Mall. 23. nare, Matt.a 3. Super catbedrá Moyfi federi 
feribe, d? pbarifei (7c. queciid; dixerim vobis, 

facite. Quia nimirü,durabat legis virtus, 

& poteflasiacerdotum.Sic etiá Luc.17. 

Luc.17.5 mifit leprofos dicens , Ieoflendite vos fa- 
5 cerdetibus,& cap.5.cum mundallet lepro- 
fum, cum fimiliter mifit, vt olenderet 

Te facerdoti, & addidit, Et effer pro emun- 

y. datione tua, ficut precepit Moyfes. 

a.proba- — Secüdo probatur cliré affertio ex co 
Wr cóclaf. gad Hebra.vbi prius dicitur, In fecundo 


tifex(fcilicet,ingeediebatur) non fine fan. 
guine,qué offers pro fua d populi ignoratia: boc 
fignificante fpirisa fanto , nondú effe propalatá 
Sanctorum viä, adbuc priore tabernaculo babéte 
faü. Vade &cóuerto colligo,quádiu nó 
fuit propalata (anGorú via , adhuc pri” 
tabernacalú habuiffe flatü. Quádiu au~ 
tétabernaculü illud fnü (tatum habuit, 
etid facerdoció in (uo ftatu durauic , & 
facrificiá, ac ceremoniz (eruabaatur, 
vá; ad tépus correctionis impofita, vt ibidem 
dicitur, vtid; per legé;ergo etiá tota tex 
duravit, quandiu tabernaculü, & facer- 
dotiü (uum flat habuic,nam hzc fe co- , 
mitantur iuxta illud cap. 7. Tranflato fa- Hebr. cap. 
cerdotio neceffe efl wt Legis sranflatio fiat , nam 7* 
etiá è cóuerío verü e(t, tráflaca lege, fa- 
cerdotiü crásferri,quia perlegf (labili 
tur;ergo ante ppalará f(anGorü viá lex ' 
non fuit abrogata ; faa&orü auté vianó 
eft propalata ante Chrifti morté,in cu- 
jus fignü, Chrifto expirante, velü tépli 
Íciflum e(t, ve Patres exponunt, & alibi 
diximus;ergo falté v(q;ad inftans mor- 
tis Chrifti, non fuit mortua lex vetus. 

Vnde fübiungit Paulus eodem laco, 6; 


c nouum toftamentum in morte Chrifli 


fuiffe cófirmatom , quod declarat, vim 

faciédo in metaphora teítaméti dicés, 

Vbi enim teflamentum efl, mors neceffe eftin- 
tercedat teflatoris : teflamentum enim in mor- 
tuis confirmatum efl alioqui non dum valet, dí 
viuit qui testatus est. Sicut ergo nouum te- 
ftamentum non fuit confirmatum ,nec- 
validum víque ad mortem Chrifti , ita 
nec primum fuit fublarum, quia ve di- 
xerat cap.8.Dicendenouum veterauit prius, 


Sl cap. io fubdit; suferi primă, vs feciidum 


$laiuat,& in codé cap.docet, non ceflaffe 
facrificia vetera,donec Chriftus vna ob- 


D latione con fummauit fanclificatos . Quod fig- 
" nificatum etiam eft, quando Chriftus 


Dominus in Cruce dixic, Cenfummati eft, 
vt interpretatur D.Thom. q.103.art.8, D.Tbom, 
ad 2.& 3, p.q.47.ar.2.ad x. intelligédum 
e(t autem,vel in {fenfu myftico,vel con- 
fequutione quadam ; fignificando enim 
paísionem fnam cffe confuíinmdtam,& 
redemptionem noftram fuiffe impleta, 
cóflequéter lignificauit;legé vetere fuif 
fe ímpletam ; ergo ante illud tépus non 
fuit foluta, quia tolui non debuit prius, 
quam effet plené impleta. Ratio autem 
conclufionis patebit ex fequenti. 

Dico 
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que todavía no eran capaces de su obligación. 

3. PRUEBA DE ESA OPINIÓN.—Otros argu- 
mentos hay con los que puede probarse en gene- 
ral que toda aquella ley cesó en cuanto a su 
obligación antes de la muerte de Cristo. 

Uno, aquello de San Lucas La ley y los pro- 
fetas basta Juan; luego la ley murió al menos 
en el bautismo de Juan. 

Y otro, que, al menos en cuanto a algunos 
de sus preceptos, parece que se extinguió antes, 
dado que muchos de los misterios de Cristo se 
cumplieron a lo largo de su vida antes de su 
muerte, y eso a pesar de que muchas ceremo- 
nias de la ley los prefiguraban como futuros; 
luego los preceptos relativos a tales ceremonias 
cesaron antes de la muerte de Cristo, pues, de 
no ser así, hubieran continuado en vigor pre- 
ceptos de realizar signos falsos, lo cual es im- 
posible. 

4. LA LEY VIEJA OBLIGABA HASTA EL INS- 
TANTE DE LA MUERTE DE CrIsTo.—Hay que de- 
cir —sin embargo— que antes de Ja muerte de 
Cristo la ley vieja no murió en cuanto a su obli- 
gación, y que, por tanto, como mínimo obligó 
hasta la muerte de Cristo. 

Esta es la opinión común de los teólogos: 
Sanro Tomás, San BENAVENTURA, Mayr, RI- 
CARDO, CAPRÉOLO, PALUDANO, DURANDO y 
otros que citaremos después; y en esto parecen 
coincidir SAN JERÓNIMO, SAN AGUSTÍN, RICAR- 
DO DE SAN VícTOR, SAN BERNARDO y otros que 
trataron de esta materia. 

Y puede demostrarse —en primer lugar— 
por el evangelio: en éste muchas veces leemos 
que Cristo observó la ley tanto en su infancia 
como a lo largo de su vida hasta su muerte, 
pues poco antes de ella comió la pascua; y que 
tenía la costumbre de hacerlo así lo demuestran 
las palabras de los discípulos ¿Dónde quieres 
te preparemos lo necesario para comer la pas- 
cua? 

Porque aunque El no estaba sujeto a la ley, 
sin embargo, como la ley misma estaba en vigor 
y sus misterios aún no se habían cumplido, por 
razones tanto de ejemplo como de misterio quiso 
observarla, conforme a lo que dijo en San Ma- 
TEO: No be venido a derogar la ley sino a 
cumplirla, 

Y por la misma razón enseñaba a cumplirla: 
Sobre la cátedra de Moisés se sentaron los escri- 
bas y fariseos, etc. haced cuanto os dijeren, se 
entiende, porque perduraba la virtud de la ley 
y el poder de los sacerdotes. Así también a los 
leprosos los envió diciendo: 1d, mostraos a los 
sacerdotes; y habiendo curado a un leproso, lo 
envió igualmente a mostrarse al sacerdote y aña- 
dió: Y ofrece por tu purificación según lo que 
prescribió Moisés. 

2. SEGUNDA PRUEBA DE LA TESIS. —Esta te- 
sis se prueba claramente —en segundo lugar— 
por el cap. 9 de la CARTA A LOS HEBREOS, en el 
que primero se dice En la segunda estancia —es 
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decir, en el Sancta Sanctorum— una sola vez al 
año sólo el sumo sacerdote —se entiende, en- 
traba— no sin sangre, la cual ofrece por sí y por 
los pecados del pueblo, significando por ello el 
Espíritu Santo que todavía no está abierto el 
camino para el santuario mientras subsiste aún 
la primera estancia del tabernáculo. 

De esto deduzco —al revés— que mientras 
no estuvo abierto el camino del Sancta Sancto- 
rum, todavía tenía estado el primer tabernáculo; 
ahora bien, mientras aquel tabernáculo conservó 
su estado, también el sacerdocio perduró en su 
estado, y los sacrificios y ceremonias se conset- 
vaban impuestas —se entiende, por la ley— 
hasta el tiempo de la reformación, según se dice 
allí mismo; luego también toda la ley perduró 
mientras el tabernáculo y el sacerdocio conser- 
varon su estado, puesto que estas cosas van uni- 
das, conforme al capítulo 7.” Trasferido el sa- 
cerdocio, fuerza es que se produzca también la 
trasferencia de la ley. 

En efecto, también es verdad —al revés— 
que, trasferida la ley, se trasfiere el sacerdocio, 
que tiene su soporte en la ley; luego la ley no 
fue abrogada antes de que se abriese el camino 
del Sancta Sanctorum; ahora bien, el camino del 
Sancta Sanctorum no se abrió antes de la muer- 
te de Cristo, en señal de lo cual, al expirar 
Cristo, el velo del templo se rasgó, según inter- 
pretan los Padres y según dijimos en otro lugar; 
luego la ley vieja no murió al menos hasta el 
instante de la muerte de Cristo. 

6.—Por eso añade San PABLO en el mismo 
pasaje que el nuevo testamento se confirmó en 
la muerte de Cristo, y esto lo explica insistien- 
do en la metáfora del testamento de la siguiente 
manera: Pues donde hay estamento, menester 
es que conste la muerte del testador, pues un 
testamento es válido en caso de defunción, como 
quiera que nunca tiene valor mientras el testa- 
dor vive. Pues bien, así como el nuevo testa- 
mento no quedó confirmado ni fue válido hasta 
la muerte de Cristo, así tampoco el primero que- 
dó suprimido hasta entonces, pues —como ha- 
bía dicho en el cap. 8."— al decir alianza nueva, 
ba anticuado la primera, y en el cap. 10.” añade 
Suprime lo primero para establecer lo segundo, 
y en el mismo capítulo enseña que los sacrifi- 
cios viejos no cesaron hasta que Cristo nos san- 
tificó con una oblación de una vez para siempre. 

Esto se dio a entender también cuando Cristo 
N. Señor dijo en la cruz Está consumado, según 
la interpretación de Sanro Tomás; ahora bien, 
eso se ha de entender o en sentido místico o 
como una consecuencia, porque dando a enten- 
der que su pasión estaba consumada y nuestra 
redención cumplida, consiguientemente dio a en- 
tender que la ley vieja estaba cumplida; luego 
antes de entonces no quedó abrogada, pues no 
xin abrogarse antes de estar plenamente cum- 
plida. 


La razón de la tesis se verá por lo que sigue. 


o 


cap. 1 2.De obligatione legis veteris ante Chrifti mortem». 7 r.p v 
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Omnia pre teris legis fine vlla exceptione ac (ub- 
cepta legis inde przceptum circuncifionís vid; ad 


veseris vf- Chrilli mortem durarunt, & obligacüt 


que adCbri fine mutatione , vel abrogatione. Hzc 
fli mortem affertio eft contra Scot.géneraliter au- 


durarunt. 


D.Tbom. 
Soto. 
Maior. 
Glofa. 


8. 
Probatur 
conclufio. 


Obieĝ. 
Refp. 


cem ponitur de omnibus preceptis illi’ 
legis, tum quia cadem eft ratio de fingu 
lis, quz e(t de ipfo corpore legis, tum 
quia te(limonia addu&a abíoluréloqu- 
untur , & non licet nobis excipere fine 
fundaméto; tum denid; quia (i ín aliquo 
liceret exceptio,maximé in circucilio- 
ne,quía eius przceptü non fuit exlege; 
fed ante legem,licet cum lege,& in lege 
durauctit, (ed preceptá circuncifionís 
non fuit ablatum ante Chrifti mortem; 
ergo. Probatur minor,primó ex cómu« 
ni fententia Theologorum,quos retuli, 
qui etiam loquuntur de circunci(ione, 
& prelercim D. Thomas in 4.d. 3. art.s. 
quz(liunc.3. Soco lib.2.de a(l.q.5.at.4. 
& bene Maior.di&.q.z. vbi allegat Giof 
sá in loan. 3.& ad Hebr.ro.Secüdo pro- 
batur , quia przceptum circuncilionis, 
velfait ablatum ante palsionem per ex 
preffam reuocationem,& hoc noa;quia 
nullibi inuenitur, nec de illo,nec de to- 
ta lege,vel per ceffationé puram,& hoc 
etiam dici aon poteft, quía lex circun- 
cifionis lam ab(oluté lata e(t, ficut alia 
preceptalegis,& noa eft aliquis termi- 
nus darationis defignatus pro przcep- 
to circunci(lonis diftin&us d termino 
totius legis, & prior illo. Vbi enim talis 
termini (ic mentio? Et ided ad hanc cel- 
fationem,(eu abrogationt impertinens 
e(t,quàd preceptum circuaciionis an- 
tc legem dátum fit,quia datum eft cum 
eodem genere zternitatis , vt (ic dicá, 
feulongzuz durationis;'item datü eft, 
vt inchoatió legis, & vt perman(urum 
cuni illa,& incorporaadum illi, & ideó 
vtduraturum víque ad eundem termi- 
numtotiuslegis. — . 

Velabrogatum fuit illud preceptum 
per aliud illi repugnans, vel illnd exclu- 
dés, & hoc etiá c(t fal(um, quia maximé 
per preceptum bapti(mi, illud auté non 
fuit impofitum hominibus ante Chrifti 
morté,vt nüc fupponimas;ergo. Dices, 
fuiffe datum confilium, Refpondco;e(to 
ita (ic, poterat illud confilium accepta- 
ri;& execüitioni mandari, (eruato fimul 
circuncilionis precepto.Sicut enim iüs 


B 


Cc 


D 


morté baptizati €x confilio,non ob(là- 
te cjrcücifione prius recepta, ita pote- 
rat fimul circuncidere, & baptizare fi- 
lium (num , ac fubinde implere przcep- 


tum,& vti confilio; Quando auté conti- . 


Jium,8 preceptü talia funt, vt fimul fer- 
uari po(sint , confilium non tollit præ- 
ceptü, fed tunc folum,quando vtrumd; 
fimul exequi repugnat, vt contingit in 
confilio callitatis,& matrimonio, nam 
fi caltitas e(t in confilio,re&é collisim? 
matrimoniü pro tüc nan effe in precep- 
to:fecus veró eft ia prefenti.Imó fi quis 
rc&é confideret, etiam tunc confilium 
non derogat precepto, fed fupponit nó 
elle tunc tale preceptum, & ideó haber 


"locum confilium:nam (i fupponatur ca- 


(us, in quo przceptum obligat, nunquá 
poterit per confilium auferri,quia non 
poteft cale confilium habere locam,nifi 
prius (apponatur materia cum talibus 
circuatantijs, cum quibus preceptum 
nonobligat. |, 

Vel denig; ceffaffet preceptá circü- 
cifionis quafi ex defe&u materiz, quia 
iam ceffabat necesitas illius remedij, 
baptizando paruulü.Et hoc etiam (lare 
non pote(l,tum quia preceptá circanci 
fioais non fuadabatur in hac necelsita- 
te,vnde Ioánces Baptifta fan&ificatus in 
vtero,ex precepto eft circunci(us,& ina 
fans, qui propter periculum mortis re- 
medio legis nature fan&ificari poterat 
ante o&auü dié,pihilominas poftea có- 
ualefcens circuncidédus erat ex necef- 
fitate precepti.Quia licet nó indigeret 
illa ve remedio peccati originalis;nihi- 
lominus neceffaría erat vt profefsio il. 
lius legis. Etenim circuncifio data etiá 
e(t (& fortaffe primario ) ad confignan- 
dum populum Dei, & profeffores legis 
eius , & hic finis femper habuit locum; 
quandiu fynagoga,& lex Moy(i durauit. 
Jtem iudzus tenebatur fuum filium pri- 

mogenitum v. p. in templo przfentare, 
& circa illum reliquas legis Moyfi cz- 
remonias exercere, quarum capax non 
erat , nifi circuncifus, ergo neceffaria 
erat tunc circuncifio illis paruulis tan- 
quam ianua illius legis , & veluti capa- 


citas ad lacramenta eius , & facrificias 


ergo hzc etat (ufficiens ratio, & necel- 

fitas durationis talis precepti. ~ 
Dicet aliquis,G ante Chrifti mortem: 
genti- 


9. 
?Profequi - 
tur idé difa 
curfus. 
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7. TODOS LOS PRECEPTOS DE LA LEY VIEJA 
DURARON HASTA LA MUERTE DE CRISTO.—Digo 
—en segundo lugar— que todos los preceptos 
de la ley vieja sin excepción —y, consiguiente- 
mente, también el precepto de la circuncisión-— 
duraron y obligaron sin cambio ni abrogación 
hasta la muerte de Cristo. 

Esta tesis es contra Escoto. Y se establece en 
general con relación a todos los preceptos de 
aquella ley. Lo primero, porque la razón es la 
misma para todos ellos que para el cuerpo mis- 
mo de la ley. Lo segundo, porque los textos que 
se aducen son absolutos, y nosotros no debemos 
hacer excepciones sin base para ello. Y lo ter- 
cero y ültimo, porque si con algán precepto se 
pudiera hacer excepción, sería ante todo con el 
de la circuncisión, que tuvo su origen no en la 
ley sino antes de la ley, por más que perduró con 
la ley y en la ley; ahora bien, el precepto de 
circuncisión no fue suprimido antes de la muer- 
te de Cristo; la consecuencia es clara. Voy a 
probar la menor. 

Lo primero, por la común opinión de los teó- 
logos que he citado, los cuales hablan también 
de la circuncisión, sobre todo SANTO Tomás, 
Soro y muy bien Mays, que cita a la GLOSA. 

Lo segundo, porque el precepto de la circun- 
cisión, o fue suprimido antes de la pasión por 
revocación expresa — y esto no, porque en nin- 
guna parte aparece esa revocación ni con rela- 
ción a él ni con relación a toda la ley—, o por 
puro cese, y eso tafipoco puede decirse, porque 
la ley de la circuncisión se dio en términos tan 
absolutos como los demás preceptos de la ley, 
ni hay límite de duración señalado para el pre- 
cepto de la circuncisión distinto del límite de 
toda la ley anterior a él: ¿dónde se hace men- 
ción de ese límite? 

Por eso, respecto de ese cese o abrogació n, 
a nada viene decir que el precepto de la circun- 
cisión se dio antes de la ley, puesto que se dio 
con la misma clase —digámoslo así— de eter- 
nidad o de prolongada duración; asimismo se 
dio como comienzo de la ley y para perdurar 
con ella e incorporarse a ella, y, por tanto, para 
durar hasta el mismo límite de toda la ley. | 

8. PRUEBA DE LA TESIS.—OBJECIÓN.—RES- 
PUESTA.—También cabe la hipótesis de que ese 
precepto hubiese sido abrogado por otro que 
fuese contrario a él o que lo excluyera. 

Pero también esto es falso, porque ese pte 
cepto —si alguno— sería el del bautismo; aho- 
bien, ese precepto —según damos ahora por su- 
puesto— no se impuso a los hombres antes de 
la muerte de Cristo. 

Se dirá que se dio como consejo. 

Respondo que —aun concedido eso— ese 
consejo podía aceptarse y practicarse EEA 
do al mismo tiempo el precepto de la circun- 
cisión. 


En efecto, así como un judío circunciso, antes 
de la muerte de Cristo, podía bautizarse por 
consejo a pesar de haber recibido antes la circun- 
cisión, así también podía circuncidar y a la vez 
bautizar a su hijo y en consecuencia cumplir el 
precepto y practicar el consejo. 

Ahora bien, cuando el consejo y el precepto 
son de tal naturaleza que pueden observarse a 
la vez, el consejo no suprime al precepto; única- 
mente lo suprime cuando es imposible practicar 
los dos a la vez, como sucede con el consejo de 
castidad y el matrimonio, pues si la castidad es 
de consejo, con razón deducimos que el matri- 
monio por entonces no es de precepto; pero 
otra cosa es la que sucede en nuestro caso. 

Más aún, si uno lo mira bien, tampoco en- 
tonces el consejo deroga al precepto, sino que 
supone que entonces no existe tal precepto, y 
por eso cabe el consejo; puesto que si se supone 
un caso en el que obligue el precepto, éste nun- 
ca podrá ser suprimido por el consejo, ya que 
no podrá haber lugar al consejo si primero no 
se supone una materia con unas circunstancias 
en las cuales no obligue el precepto. 

9. CONTINUACIÓN DE LA PRUEBA.—Por últi- 
mo, también cabe la hipótesis de que el precep- 
to de la circuncisión hubiese cesado —como 
quien dice— por falta de materia al cesar ya la 
necesidad de ese remedio por bautizarse a los 
niños. 

Pero tampoco esto puede mantenerse. 

Lo primero, porque el precepto de la circun- 
cisión no se basaba en esa necesidad. Por eso 
San Juan Bautista, santificado en el vientre de 
su madre, por precepto fue circuncidado. Y el 
niño que, por hallarse en peligro de muerte, 
podía santificarse con el remedio de la ley natu- 
ral antes de los ocho días, si después mejoraba, 
debía ser circuncidado en virtud del precepto, 
pues aunque no necesitase de la circuncisión 
como remedio del pecado original, pero era ne- 
cesaria como profesión de aquella ley. 

En efecto, la circuncisión se dio también —y 
tal vez primariamente— para señalar al pueblo 
de Dios y a los que profesaban su ley, y este fin 
siempre tuvo lugar mientras perduró la sinagoga 
y la ley de Moisés. 

Asimismo, los judíos, respecto de sus hijos 
primogénitos, estaban obligados v. g. a presen- 
tarlos en el templo y a ejercitar las demás cere- 
monias de la ley de Moisés; ahora bien, de ellas 
sólo eran capaces de circuncidados; luego a esos 
niños entonces la circuncisión les eran necesaria 
como puerta de aquella ley y como una capaci- 
tación para sus sacramentos y sacrificios; luego 
esta era una razón suficiente que hacía necesaria 
la perduración de tal precepto. 

10. OBJECIÓN.—RESPUESTA.—QUEDA SOLU- 
CIONADO EL ARGUMENTO DE EscoTO.—Dirá al- 
guno que si, antes de la muerte de Cristo, un 
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gentilis in Chriflum credens filium fuŭ A .phil. ibi, quem fequitur Ianfen, cap.9s. 


infantem baptizaffet non teneretur po 
flea applicare illi facramentú legis na- 
rurz ¡ergo neque iudzus fidelis obliga- 
batur in fimili cafu applicare lacramé- 
tum tegis Moy(i.Refpondetur,negando 
confequentiam , quia in lege náturz nó 
erat determinatio facta alicuius facra- 
menti, nec peculiare przceptum pofi- 


Rep. 


tum, preter illud generale (ubueniendi . 


filijs per aliquod remedium fufficiens, 
quale erat fidei applicatio , quocumá; 
figno fieret, & ideò per baptiímum hzc 
obligatio fufficienter implebatur. Imó 
iam non manebat paruulus capax noui 
facramenti legis naturz , quia eo ipfo, 
quód non erat primum, nullum erat. 
Secus veró e(t decircuncifione, quz in 
particolari erat precepta,non folum in 
remedium, fed etiam in fignum, vt dixi, 
& dari poterat , non obflante priori fa- 
cramento, vt exemplis iam declaratum 
Solutii ma- € - Atáue ex hoc difcurfu (olutum ma- 
net Scor. fü net fundamentum Scoti.Idemd; difcur- 
damim. fus facilè applicari poteft ad totam le- 
gem,& ad primam aflertioné confirmã- 
dam. Quia etiá illa tota non eftexpref- 
fe renocata ante mortem Chrifi , nec 
terminus illi appofitas , fuit antea con- 
fummatus, nam cum dicitur, Donec veni 
ret femen, intelligi debet de Chrifto con- 
fummato in ratione redemptoris,vt fic 
dicam , neque etiam tunc noua lex lata 
fuerat, que aliam excluderet. 
Vnde facilé refpoódetur ad duas obie 


adri &iones vitimas, & generales. Quarum 
quas ob prior fumebatur ex verbis Chrifti Luc. 


16. Lex, dy Propbete v/4; ad Ioannem, circa 
que confiderandú efl, legé veteré fimul 
fuiffe legem obliganté, & prophetiá fu- 
turor, & paGú continés promiísiones 
téporales, & magiflram morú. Ibi ergo 
non tra&at Chriftus de lege vt lex eft 
obligás,fed fub alíjs rationibus, & pre- 
fertim vt docebat minus perfe&a,& p- 
mittebat temporalia bona. Nam quia 
Phariíei Chriftum irridebant, eo quod 
doceret contemptü diuitiarü, & repre- 
henderet nimium affe&dum lucrandi tê- 
porales diuitias, quia in hoc videbatur 
à lege difcordare promittente tépora- 
lia: ideó dixic,illá do&riná legis,& Pro- 
phetarü fuiffe accómogdátam prioribus 
téporibus víá; ad loanné, Ex eoveró(ait) 
regni Dei enangelizatur,d7 c.ltadere Theo- 


Cócord.& confonat Matt.c.r1.qui çla- 

rius dixit,Omnes Propbéte,t7 lex víq;ad Ioa 

nem propbetauerunt . Nam (ub verbo Pro- 
phetauerumi , tam przdi&iones faturorü, 

quàm promifsiones, & tota inilra&io 

legis intelligi poffunt, & omnia ad inté- 

tionem Chrifti fuat accómodata, Quia 

fenfus przcipous ell, totam doGrinam 

legis, & Prophetarü ad tempus Mefsiz 

fuiffe ordinata, & in illo (uum cóplemé- 

tú recepiffe, & hoc à predicatione Ioá- 

nis maxime fumpliffe initium. Licet in 

loco Matt.magis videatur ChriftusDo- 

minus loqui delege,& prophetis;ve pre | 
dicétibus furura,ve ibi Hieron.&Chry Hieron, 
fofl.exponunt,vel ve tradentibus mora- Chryfofi. 
ralem doétriná infirmo (latui accómo- 
datam, vt etiam videntur fentire idem Tbeopbyl. 
Theophil.Matt. 1 1.8 Janíen. c.47. Con- Ianfen. 
cordat, Vlteriüs veró addere poflum”, 
etiá(i verba illa delege vt precipienté 
intelligerétur,ex illis non colligi,legem 
illd fuiffe mortuá à tépore Ioannis, fed 
quia zgrotare tunc cepit,nÓ multo po 
morté Chrifli moritura, ideò víque ad 
Ioannem fuiffe dicitur, vt dixit Maldo- 
nat. Matth. y. verí.17. in fine. 

Ad polteriorem obie&ionem relpõ- 
detur in primis, fi alicuius effet momé. 
tinon (olum probare,legem fuiffe mor- 
tuam, fed ctiam mortiferá ante Chrifli 
mortem, quia colere Deum falíis fignis 
intrinfecé malum el. Vade neceffario 
dicendum e(l, illa non fuiffe (igna falfa 
eotempore, quia vel non fumebátur ve 
figna talium myfleriorú,que iam erant 
impleta, fed (ecundü alias fignificatio- 
nes veras,que nunquá deerant,nam cir- 
cücifio femper fignificare potuit fpiri- 
tualé circuncifioné , vel refurre&ioné, 
vt Cypr.epift. ; 9.dixit, vel non (umebá- Cyprias, 
tur vt fignificantia mylleriü cum habi- 
tudine ad tépus futurum, fed fecundum 
fc. Dequare plura dicemus c.14. & 16. 
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CAPVT XIII 


en lex vetus ceflauerit quoad obligationem in 

morte,vel refurretlione Chrifli , vel ante 
diem Pentecoftes; 

Xclufo illo primo tempore, dicé- 

dum e(l de fecundo, fub quo com- 

7. prehendimus tum infans mortis 

Chrifli, tum reliquá tempus vió; ad dió 

Pente- 
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gentil que creyese en Cristo hubiese bautizado 
a su hijo, después no hubiese estado obligado 
a aplicarle el sacramento de la ley natural; lue- 
go tampoco un judío fiel, en un caso así, estaba 
obligado a aplicar el sacramento de la ley de 
Moisés. 

Se responde negando la consecuencia, porque 
en la ley natural no se había determinado nin- 
gún sacramento ni se había dado ningún pre- 
cepto peculiar fuera del general de socorrer a 
los hijos con algún remedio suficiente —cual era 
la aplicación de la fe cualquiera que fuese la 
señal con que se hiciera—, y por eso, con el 
bautismo se cumplía suficientemente esa obliga- 
ción; más aún, el niño ya no quedaba capaz de 
un nuevo sacramento de la ley natural, pues 
por el hecho de que no había un primer sacra- 
mento, no había ninguno. Otra cosa sucedía con 
la circuncisión, la cual estaba mandada en parti- 
cular no sólo como remedio sino también como 
señal — según he dicho—, y podía aplicarse aun- 
que se hubiese aplicado un sacramento anterior, 
según se ha explicado ya con ejemplos. Con este 
raciocinio queda solucionado el argumento de 
Escoto. 

Y este mismo raciocinio puede aplicarse fácil- 
mente a toda la ley y en confirmación de la pri- 
mera tesis. En efecto, tampoco la ley en todo 
su conjunto fue expresamente revocada antes de 
la muerte de Cristo, ni el término que se le se- 
fíaló se cumplió antes —pues la frase Hasta tän- 
to que llegase la descendencia debe entenderse 
de Cristo, digámoslo así, consumado como re- 
dentor—, ni tampoco para entonces se había 
dado una nueva ley que excluyera la otra. 

11. RESPUESTA A LAS RESTANTES OBJECIO- 
NES.—Con esto resulta fácil responder a las dos 
objeciones últimas y generales. 

La primera se tomaba de las palabras de 
Cristo La ley y los profetas basta Juan. 

Acerca de ellas se debe tener en cuenta que 
la ley vieja a un mismo tiempo fue una ley obli- 
gatoria, una profecía de cosas futuras, un pacto 
que incluía promesas temporales, y una muestra 
de costumbres. Pues bien, Cristo no trata de 
la ley en cuanto que es una ley obligatoria sino 
bajo los otros aspectos, y sobre todo en cuanto 
que enseñaba cosas menos perfectas y prometía 
bienes temporales. 

En efecto, como los fariseos se reían de Cristo 
porque enseñaba el desprecio de las riquezas y 
reprendía el deseo excesivo de adquirir riquezas 
temporales —pues en esto parecía disentir de 
la ley, la cual prometía bienes temporales—, por 
eso dijo que esa doctrina fue a propósito para 
los tiempos anteriores hasta Juan, pero des- 
de entonces, dice, se evangeliza el reino de 
Dios, etc. 


Así —poco más o menos— TEOFILACTO, al 
cual sigue JANSENIO; y de acuerdo con ellos está 
lo de San MATEO, el cual más expresamente 
dijo Todos los profetas y la ley profetizaron bas- 
ta Juan: en la palabra profetízaron pueden en- 
trar tanto las predicciones de las cosas futuras 
como las promesas y toda la instrucción de la 
ley, y todo ello es conforme a la intención de 
Cristo, puesto que el sentido principal es que 
toda la doctrina de la ley de los profetas se or- 
denaba a los tiempos del Mesías y en ellos re- 
cibió su complemento, y que esto comenzó a 
suceder sobre todo desde la predicación de Juan. 

Es cierto que en ese pasaje de San Mateo 
Cristo N. Señor más parece hablar de la ley y de 
los profetas como de quienes predecían las cosas 
futuras— según interpretan SAN JERÓNIMO y 
SAN CRISÓSTOMO, o como de quienes daban una 
doctrina moral ajustada a una situación débil 
—según parecen pensar también el mismo TEO- 
FILACTO y JANSENIO—, pero podemos añadir 
que aunque esas palabras se entendiesen de la 
ley en cuanto preceptiva, de ellas no se deduci- 
ría que esa ley hubiese muerto desde los tiem- 
pos de Juan, sino que entonces comenzó a enfer- 
mar para morir no mucho después de la muerte 
de Cristo, y que por eso se dice que duró hasta 
Juan, según MALDONADO. 

12. RESPUESTA A LA ÚLTIMA OBJECIÓN.— 
A la última objeción se responde —en primer 
lugar— que, si tuviese algún valor, probaría no 
sólo que la ley había muerto sino que había 
sido mortífera antes de la muerte de Cristo, 
dado que el dar culto a Dios con señales falsas 
es intrínsecamente malo. 

Por eso es necesario decir que en ese tiempo 
tales señales no eran falsas: sea porque no se 
tomaban como señales de unos misterios que 
estaban ya cumplidos sino en otros sentidos 
verdaderos que nunca faltaban —pues la circun- 
cisión siempre pudo significar la circuncisión o 
la resurrección espiritual, como dijo San Cipria- 
no—, sea porque no se tomaban como significa- 
tivas de un misterio relacionado con el. futuro 
sino en sí mismo. De esto hablaremos más en 
los cap. 14 y 16. 


CAPITULO XIII 


LA LEY VIEJA, POR LO QUE TOCA A SU 
OBLIGACIÓN ¿CESÓ AL MORIR O RESUCITAR 
JESUCRISTO O ANTES DEL DÍA DE 
PENTECOSTÉS? 


1. PRIMERA OPINIÓN: QUE LA LEY VIEJA 
MURIÓ EN EL MOMENTO DE LA MUERTE DE CRIS- 
TO.—Excluido el primer tiempo, vamos a ha- 
blar del segundo. En él incluimos tanto el: ins- 
tante de la muerte de Cristo como el tiempo 


2427. 
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gentilis in Chriflum credens filium fuŭ A .phil. ibi, quem fequitur Ianfen, cap.9s. 


infantem baptizaffet non teneretur po 
flea applicare illi facramentú legis na- 
rurz ¡ergo neque iudzus fidelis obliga- 
batur in fimili cafu applicare lacramé- 
tum tegis Moy(i.Refpondetur,negando 
confequentiam , quia in lege náturz nó 
erat determinatio facta alicuius facra- 
menti, nec peculiare przceptum pofi- 


Rep. 


tum, preter illud generale (ubueniendi . 


filijs per aliquod remedium fufficiens, 
quale erat fidei applicatio , quocumá; 
figno fieret, & ideò per baptiímum hzc 
obligatio fufficienter implebatur. Imó 
iam non manebat paruulus capax noui 
facramenti legis naturz , quia eo ipfo, 
quód non erat primum, nullum erat. 
Secus veró e(t decircuncifione, quz in 
particolari erat precepta,non folum in 
remedium, fed etiam in fignum, vt dixi, 
& dari poterat , non obflante priori fa- 
cramento, vt exemplis iam declaratum 
Solutii ma- € - Atáue ex hoc difcurfu (olutum ma- 
net Scor. fü net fundamentum Scoti.Idemd; difcur- 
damim. fus facilè applicari poteft ad totam le- 
gem,& ad primam aflertioné confirmã- 
dam. Quia etiá illa tota non eftexpref- 
fe renocata ante mortem Chrifi , nec 
terminus illi appofitas , fuit antea con- 
fummatus, nam cum dicitur, Donec veni 
ret femen, intelligi debet de Chrifto con- 
fummato in ratione redemptoris,vt fic 
dicam , neque etiam tunc noua lex lata 
fuerat, que aliam excluderet. 
Vnde facilé refpoódetur ad duas obie 


adri &iones vitimas, & generales. Quarum 
quas ob prior fumebatur ex verbis Chrifti Luc. 


16. Lex, dy Propbete v/4; ad Ioannem, circa 
que confiderandú efl, legé veteré fimul 
fuiffe legem obliganté, & prophetiá fu- 
turor, & paGú continés promiísiones 
téporales, & magiflram morú. Ibi ergo 
non tra&at Chriftus de lege vt lex eft 
obligás,fed fub alíjs rationibus, & pre- 
fertim vt docebat minus perfe&a,& p- 
mittebat temporalia bona. Nam quia 
Phariíei Chriftum irridebant, eo quod 
doceret contemptü diuitiarü, & repre- 
henderet nimium affe&dum lucrandi tê- 
porales diuitias, quia in hoc videbatur 
à lege difcordare promittente tépora- 
lia: ideó dixic,illá do&riná legis,& Pro- 
phetarü fuiffe accómogdátam prioribus 
téporibus víá; ad loanné, Ex eoveró(ait) 
regni Dei enangelizatur,d7 c.ltadere Theo- 


Cócord.& confonat Matt.c.r1.qui çla- 

rius dixit,Omnes Propbéte,t7 lex víq;ad Ioa 

nem propbetauerunt . Nam (ub verbo Pro- 
phetauerumi , tam przdi&iones faturorü, 

quàm promifsiones, & tota inilra&io 

legis intelligi poffunt, & omnia ad inté- 

tionem Chrifti fuat accómodata, Quia 

fenfus przcipous ell, totam doGrinam 

legis, & Prophetarü ad tempus Mefsiz 

fuiffe ordinata, & in illo (uum cóplemé- 

tú recepiffe, & hoc à predicatione Ioá- 

nis maxime fumpliffe initium. Licet in 

loco Matt.magis videatur ChriftusDo- 

minus loqui delege,& prophetis;ve pre | 
dicétibus furura,ve ibi Hieron.&Chry Hieron, 
fofl.exponunt,vel ve tradentibus mora- Chryfofi. 
ralem doétriná infirmo (latui accómo- 
datam, vt etiam videntur fentire idem Tbeopbyl. 
Theophil.Matt. 1 1.8 Janíen. c.47. Con- Ianfen. 
cordat, Vlteriüs veró addere poflum”, 
etiá(i verba illa delege vt precipienté 
intelligerétur,ex illis non colligi,legem 
illd fuiffe mortuá à tépore Ioannis, fed 
quia zgrotare tunc cepit,nÓ multo po 
morté Chrifli moritura, ideò víque ad 
Ioannem fuiffe dicitur, vt dixit Maldo- 
nat. Matth. y. verí.17. in fine. 

Ad polteriorem obie&ionem relpõ- 
detur in primis, fi alicuius effet momé. 
tinon (olum probare,legem fuiffe mor- 
tuam, fed ctiam mortiferá ante Chrifli 
mortem, quia colere Deum falíis fignis 
intrinfecé malum el. Vade neceffario 
dicendum e(l, illa non fuiffe (igna falfa 
eotempore, quia vel non fumebátur ve 
figna talium myfleriorú,que iam erant 
impleta, fed (ecundü alias fignificatio- 
nes veras,que nunquá deerant,nam cir- 
cücifio femper fignificare potuit fpiri- 
tualé circuncifioné , vel refurre&ioné, 
vt Cypr.epift. ; 9.dixit, vel non (umebá- Cyprias, 
tur vt fignificantia mylleriü cum habi- 
tudine ad tépus futurum, fed fecundum 
fc. Dequare plura dicemus c.14. & 16. 
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en lex vetus ceflauerit quoad obligationem in 

morte,vel refurretlione Chrifli , vel ante 
diem Pentecoftes; 

Xclufo illo primo tempore, dicé- 

dum e(l de fecundo, fub quo com- 

7. prehendimus tum infans mortis 

Chrifli, tum reliquá tempus vió; ad dió 

Pente- 
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gentil que creyese en Cristo hubiese bautizado 
a su hijo, después no hubiese estado obligado 
a aplicarle el sacramento de la ley natural; lue- 
go tampoco un judío fiel, en un caso así, estaba 
obligado a aplicar el sacramento de la ley de 
Moisés. 

Se responde negando la consecuencia, porque 
en la ley natural no se había determinado nin- 
gún sacramento ni se había dado ningún pre- 
cepto peculiar fuera del general de socorrer a 
los hijos con algún remedio suficiente —cual era 
la aplicación de la fe cualquiera que fuese la 
señal con que se hiciera—, y por eso, con el 
bautismo se cumplía suficientemente esa obliga- 
ción; más aún, el niño ya no quedaba capaz de 
un nuevo sacramento de la ley natural, pues 
por el hecho de que no había un primer sacra- 
mento, no había ninguno. Otra cosa sucedía con 
la circuncisión, la cual estaba mandada en parti- 
cular no sólo como remedio sino también como 
señal — según he dicho—, y podía aplicarse aun- 
que se hubiese aplicado un sacramento anterior, 
según se ha explicado ya con ejemplos. Con este 
raciocinio queda solucionado el argumento de 
Escoto. 

Y este mismo raciocinio puede aplicarse fácil- 
mente a toda la ley y en confirmación de la pri- 
mera tesis. En efecto, tampoco la ley en todo 
su conjunto fue expresamente revocada antes de 
la muerte de Cristo, ni el término que se le se- 
fíaló se cumplió antes —pues la frase Hasta tän- 
to que llegase la descendencia debe entenderse 
de Cristo, digámoslo así, consumado como re- 
dentor—, ni tampoco para entonces se había 
dado una nueva ley que excluyera la otra. 

11. RESPUESTA A LAS RESTANTES OBJECIO- 
NES.—Con esto resulta fácil responder a las dos 
objeciones últimas y generales. 

La primera se tomaba de las palabras de 
Cristo La ley y los profetas basta Juan. 

Acerca de ellas se debe tener en cuenta que 
la ley vieja a un mismo tiempo fue una ley obli- 
gatoria, una profecía de cosas futuras, un pacto 
que incluía promesas temporales, y una muestra 
de costumbres. Pues bien, Cristo no trata de 
la ley en cuanto que es una ley obligatoria sino 
bajo los otros aspectos, y sobre todo en cuanto 
que enseñaba cosas menos perfectas y prometía 
bienes temporales. 

En efecto, como los fariseos se reían de Cristo 
porque enseñaba el desprecio de las riquezas y 
reprendía el deseo excesivo de adquirir riquezas 
temporales —pues en esto parecía disentir de 
la ley, la cual prometía bienes temporales—, por 
eso dijo que esa doctrina fue a propósito para 
los tiempos anteriores hasta Juan, pero des- 
de entonces, dice, se evangeliza el reino de 
Dios, etc. 


Así —poco más o menos— TEOFILACTO, al 
cual sigue JANSENIO; y de acuerdo con ellos está 
lo de San MATEO, el cual más expresamente 
dijo Todos los profetas y la ley profetizaron bas- 
ta Juan: en la palabra profetízaron pueden en- 
trar tanto las predicciones de las cosas futuras 
como las promesas y toda la instrucción de la 
ley, y todo ello es conforme a la intención de 
Cristo, puesto que el sentido principal es que 
toda la doctrina de la ley de los profetas se or- 
denaba a los tiempos del Mesías y en ellos re- 
cibió su complemento, y que esto comenzó a 
suceder sobre todo desde la predicación de Juan. 

Es cierto que en ese pasaje de San Mateo 
Cristo N. Señor más parece hablar de la ley y de 
los profetas como de quienes predecían las cosas 
futuras— según interpretan SAN JERÓNIMO y 
SAN CRISÓSTOMO, o como de quienes daban una 
doctrina moral ajustada a una situación débil 
—según parecen pensar también el mismo TEO- 
FILACTO y JANSENIO—, pero podemos añadir 
que aunque esas palabras se entendiesen de la 
ley en cuanto preceptiva, de ellas no se deduci- 
ría que esa ley hubiese muerto desde los tiem- 
pos de Juan, sino que entonces comenzó a enfer- 
mar para morir no mucho después de la muerte 
de Cristo, y que por eso se dice que duró hasta 
Juan, según MALDONADO. 

12. RESPUESTA A LA ÚLTIMA OBJECIÓN.— 
A la última objeción se responde —en primer 
lugar— que, si tuviese algún valor, probaría no 
sólo que la ley había muerto sino que había 
sido mortífera antes de la muerte de Cristo, 
dado que el dar culto a Dios con señales falsas 
es intrínsecamente malo. 

Por eso es necesario decir que en ese tiempo 
tales señales no eran falsas: sea porque no se 
tomaban como señales de unos misterios que 
estaban ya cumplidos sino en otros sentidos 
verdaderos que nunca faltaban —pues la circun- 
cisión siempre pudo significar la circuncisión o 
la resurrección espiritual, como dijo San Cipria- 
no—, sea porque no se tomaban como significa- 
tivas de un misterio relacionado con el. futuro 
sino en sí mismo. De esto hablaremos más en 
los cap. 14 y 16. 


CAPITULO XIII 


LA LEY VIEJA, POR LO QUE TOCA A SU 
OBLIGACIÓN ¿CESÓ AL MORIR O RESUCITAR 
JESUCRISTO O ANTES DEL DÍA DE 
PENTECOSTÉS? 


1. PRIMERA OPINIÓN: QUE LA LEY VIEJA 
MURIÓ EN EL MOMENTO DE LA MUERTE DE CRIS- 
TO.—Excluido el primer tiempo, vamos a ha- 
blar del segundo. En él incluimos tanto el: ins- 
tante de la muerte de Cristo como el tiempo 


Cap. 7 3.De temporece[fattonis legis jéreris. — rr n 


PEtecofles ,quia ex retolutione prióris A feteni,licàt ver litilegem vetérein per 3; 


Prima fen pü&i facile de reliquo tépore có(fabit, 
tentia afro In primo ergo multorü fententia ell,j¡a 
mass in P pü&o mortis Chri(ti fuiffe mortuálegé 
člo mortis veteré quoad obligationé.Hec videtur 
Chriflimor elc opinioD.Th.in 4.d. 1.q.4.ar. $.que(ti 
tuam fuiffe unc.s.& aliorü auttorú,quos retuli in c. 
legem ve- preced, & Marfil.in 4 q.2ar. 1 p. 4. Adr, 
serem. — Q.1 jn princ.tribui etiá foletAug. &Hic: 
D.Tbom. ron.(ednihil tale docuerüt, vt infra o- 
Marfil. — di Suaderi autépote(t primo omnib” 
«ddrisi. teftimonijs Pauli, quibus precedété fen 

tentiá cóficmauimus. Ni (icut probant; 

fuiffe viui legé illá vfģ; ad mortéChrifli 


ita videntur probare per illá fuiffe mor p 


tuá, tú quia in eo pü&o lex fait omnihio 
impleta.Tú quía (acerdotiü tüc tranfla- 

tú eft, in cuius fignü velú templi fcid'um 
elt,ardseciá in fignü, quod tunc fuit ma- 
ceries dirnta,que vtrüd; populü dinide 
bat;illa auté erat lex, vt fupra dixi , que 
pervelú illud etiá (ignificabatur.Tà pre 
terea quia tüc cóplera ell redéptio, vna 

enim oblatione cófumauit fáftificasos. Tum de 
hid;qa figurg omnes, de (acrificia tüc có 

pleta (üt; ergo tüc eriá lex fuit extin&a. 

2e Et confirmatur primo ex ad Hebr.8. 
Confir.x. 8: 9.vbiex fimilitudine teflamenti pro- 


batur,teftamentú non( nó fuiffe confir- C 


matü víd; ad morté Chrifli, ná eod cz- 
emplo probatur,foi(fe cófirmatü in ipfa 
morte; ergo tüc etiã efl reuocatü tefta- 
Cons,  mentü vetus; ergo & lex. Similiter con- 
Ronan. 7. firmatur fecundo ex 7.ad Rom. vbi pet 
fimilitudinem matrimoni duratio legis 
declaratur. Nâ ficut viuéte viro,mulier 
fubie&a ell legi,ita viro mortuo liberat 
à lege ipfius; ergo fimiliter ex fententia 
Pauli,mortuo Chri(to,liberata eft fyna- 
goga à legis obligatione. CÓfirmatur tà 


Cmf.s. dé, quia ab infláti mortis Chrifti nüquá 
Mick * qmétis ilh” legis,vt fatetur Aug.in Epift 
' adHieron.infra tra&anda,& colligitur” 

ex illo ad Galat. 5 Qui in lege iuflifiamini à 

gratia exceditis, (cilicet, pon&do fpé in le- 

ge,nà alias nó (¿per fuit malú yti legali- 

bus, vt infra videbimus.Ponere anté [pé 

in illis facramentis nihil aliud erat, quá 

«a  Accipere illa vt neceffaria ad falutem, 
ical vt fentiunt Mag. D.Thom.& alij fchola- 


fici in 4.dift. 1.& 3.ergo nuuquam licuit 
illis vti vt neceffarijs sergo fignum ell, 
ceffatfe omnino obligationem legis. 

3 Nihilominus eft fecunda fentétia af- 


- noneffehoc iücelligendü it4rigorofè 


morté Chrifti mortuátuiffe hihilomin* P bs 
;& gs, 5i 
rüathematicà, vt in eodé momento ami Mii dud 
ferit illa lex vim obligandi, fed morali- M, ¡male 
ter id intelligedü effe,(cilicét paulopofi 
morté, ita vt permorté Chrifli accepe- 
rit lex lorhale volnos( vt fic dicá) ratio- 
ne cuius (latim cepit deficere, & paulo 
poltextintta efl.Ira (entiunt in 4.d.3.Bo 
Bau.p.2.ar. 3.q.2.1n fine; Scot.q+4. SOt.qu 
7.ar.3. 8clib.2. de luft.q.s.ac.4.Gabr,ió 
4.d.1.q.4.Maldon.Matt:3.circa verba il 
1a, Non venit leg? folucre,dzc.Et exiftimo ef 
fe fencentiá Augu(t.& Hieron.namAug; 
Epift.$.& 87. inter epiftolasHieron.hec 
habet verba, Pofl pafionz.d5 refurreclionem 
Christi dato, ac manifefl ato Sacramento grasie 
fecundum ordinë Melebifedec adbuc putabát ve: 
tera fatramehta non ex confuerudine folénitaiis, 
ftd ex neceffitate falutis effe celebranda. V bi iu 
dzi fubintelligendi (unt,nam hunc erro 
rem ponit Augal, ínter eos,quos Panl? 
in iudzis tepreheadebat, Non ergo in- 
tellexit Auguflid.Qlatim poll pafsionem 
legó illam defijffe effe neceffaria , quod 
e(t efe mortuam quoad obligationem, 
fed pofl pafsionem , & reforre&ionem, 
imó addit etiam manifejlitionem Sacramés 
ti gratie, tanquam quid difltin&um,quod 
poflea explicabimus. Nec ab hac fen- 
tentia alienus et Hieronym.nam Epift, 
$9. aliàs 11. apud Auguítinum referens 
fententiam Hieronymi in illa non dubi- 
tat, nec aliter declarat tempus , ín quo 
lex illa caepit effe mortua , fed abfolutà 
dicitpoflEuangelium Chri(li,aedue in. 
nenio lócum,ia quo dixerit pofl paísio « 
nem,vel refurre&ionetn. Hanc ergo fen 
tentiam veriorem exiflimo tribus aut 
affertionibus illam declarabo. 


"vulnus ac- 
Pije.6 pan 
lo poji mo? 
Má fuiffe. 
Bonai, 
$0to- 
Gabr. 
Malden. 


licuit (péponere in cgremonijs,vel facra y — Dico primo.Lex vetus nó fuit mortua 


quoad obligationem in in(lanti mortis t Cola 
Chrifli.Probatur,quialex vetus nó ami 
fit obligation& fud , donec lex noua cœ- 
pit obligare;fed lex noua nó coepit obli 
gare ab infláti mortis Chrifli; ergo nec 
lex vetus ex tüc amifit obligationé fud, * 
Cófequentia per fe nota efl, Minoré ve: 
rò foppono nüc,ná 1p lib.fequent.latius 
eft declaranda,& probanda, Maior au- 
tem propofita cómuniter recepta e(t, 
Eáq; clare docuit Bernard.in Epifr.77. 
ad Hogon. cuius fentétiá in fequétibus 
Jati'expendemus. Quá eciam exprelie 
Eccee fequi- 
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restante hasta el día de Pentecostés, pues con 
la solución del primer punto fácilmente se verá 
lo que se ha de pensar sobre el segundo. 

Pues bien, acerca del primero muchos opinan 
que la ley vieja, por lo que toca a su obligación, 
murió en el momento de la muerte de Cristo. 
Esta parece ser la opinión de Saro Tomás y 
de los otros autores que he citado en el capítulo 
anterior, de MarsiLIO y de ADRIÁN. También 
suele atribuirse a SAN AGUSTÍN y a SAN JERÓ- 
NIMO, pero nada tal enseñaron ellos, como de- 
mostraré después. 

Y puede demostrarse —en primer lugar— 
con todos los textos de San PABLO con que 
hemos confirmado la opinión anterior. En efec- 
to, lo mismo que prueban que aquella ley es- 
tuvo viva hasta la muerte de Cristo, también 
parecen probar que con ella murió. 

Lo primero, porque en aquel momento la ley 
se completó plenamente. 

Lo segundo, porque entonces se traspasó el 
sacerdocio, en señal de lo cual el velo del tem- 
plo se rasgó; y también en señal de que enton- 
ces se destruyó el muro que separaba a los dos 
pueblos: ahora bien, ese muro era la ley, a la 
cual —según he dicho antes— representaba 
también aquel velo. 


Lo tercero, porque entonces se completó la - 


redención, puesto que com una sola oblación 
consumó la santificación. 

Y por último, porque entonces se completa- 
ron todas las figuras y sacrificios; luego tam- 
bién entonces se extinguió la ley. 

2. TRES CONFIRMACIONES.— Primera confir- 
mación, por los cap. 8 y 9 de la CARTA A LOS 
HEBREOS en que, por comparación con los tes- 
tamentos, se prueba que el nuevo testamento 
no quedó confirmado hasta la muerte de Cris- 
to: con el mismo ejemplo se prueba que quedó 
confirmado en la misma muerte; luego también 
entonces quedó revocado el testamento viejo; 
luego también entonces quedó revocada la ley. 

Segunda confirmación, por el cap. 7 de la 
CARTA A LOS ROMANOS en que, por compara- 
ción con el matrimonio, se explica la duración 
de la ley: así como, mientras vive el varón, la 
mujer está sujeta a la ley, así, al morir el varón, 
queda libre de su ley; pues de la misma mane- 
ra —según piensa SAN PABLO— al morir Cris- 
to la sinagoga quedó libre de la obligación de 
la ley. 

Ultima confirmación: Desde el instante de la 
muerte de Cristo nunca fue lícito poner la es- 
peranza en las ceremonias o sacramentos de 


aquella ley. Así lo reconoce SAN AcusríN en la. 


carta a San Jerónimo de que trataremos des- 
pués; y lo mismo se deduce de aquello de la 
"CARTA A LOS GÁLATAS Cuantos os justificáis 
dentro de la ley, os desgajáis de la gracia, se 


entiende, poniendo la esperanza en la ley, pues, - 


por lo demás, no siempre fue malo emplear los 
medios de la ley, como después veremos. Aho- 


ra bien, poner la esperanza en aquellos sacra- 
mentos no era más que recibirlos como necesa- 
rios para la salvación, según piensan el Mars- 
TRO DE LAS SENTENCIAS, SANTO ToMás y 
otros escolásticos; luego nunca fue lícito em- 
plearlos como necesarios; luego es señal de que 
cesó por completo la obligación de la ley. 

3. SEGUNDA OPINIÓN: QUE LA LEY VIEJA EN 
LA MUERTE DE CRISTO RECIBIÓ UN GOLPE MOR- 
TAL, Y QUE POCO DESPUÉS MURIÓ.—Con todo, 
hay una segunda opinión la cual afirma que, 
aun siendo verdad que la ley vieja murió por 
la muerte de Cristo, sin embargo eso no se ha 
de entender en el sentido riguroso y matemáti- 
co de que en aquel momento la ley perdió su 
fuerza obligatoria, sino en el sentido moral de 
que eso tuvo lugar poco después de la muerte, 
de suerte que por la muerte de Cristo la ley re- 
cibió —digámoslo así— un golpe mortal por el 
cual al punto comenzó a desfallecer y poco des- - 
pués expiró. 

Así piensan SAN BUENAVENTURA, ESCOTO, 
Soro, GABRIEL, MALDONADO. Y creo que esta 
es la opinión de SAN AGUSTÍN y SAN JERÓNIMO. 

En efecto, “San Agustín tiene estas palabras: 
Después de la pasión y resurrección de Cristo, 
dado ya y manifestado el sacramento de la gra- 
cia según el rito de Melquisedec, todavía creían 
que los antiguos sacramentos se debían celebrar 
no por costumbre de solemnidad sino por nece- 
sidad de salvación. En este texto hay que so- 
breentender que se trata de los judíos, pues este 
error San Agustín lo pone entre los que San 
Pablo reprendía en los judíos. Luego San Agus- 
tín no entendió que aquella ley hubiese dejado 
de ser necesaria —que es lo mismo que haber 
muerto en cuanto a la obligación— inmediata- 
mente después de la pasión, sino después de la 
pasión y de la resurrección; más aún, añade 
también la manifestación del sacramento de la 
gracia como algo distinto, cosa que después ex- 
plicaremos. 

Ni es ajeno a esta opinión San JERÓNIMO, 
pues San Agustín, citando la opinión de San 
Jerónimo, no duda sobre ella, y la única mane- 
ra como explica el momento en que aquella ley 
comenzó a estar muerta es diciendo de una ma- 
nera absoluta después del evangelio de Cristo; 
ni encuentro pasaje alguno en que dijera des- 
pués de la pasión o de la resurrección. Pues 
bien, esta es la opinión que tengo por más ver- 
dadera, y voy a explicarla con tres tesis. 

4. PRIMERA TESIS.—Digo —en primer lu- 
gar— que la ley vieja, en cuanto a su obliga- 
ción, no murió en el instante de la muerte de 
Cristo. 

Prueba: La ley vieja no perdió su obligación 
hasta que comenzó a obligar la ley nueva; aho- 
ra bien, la ley nueva no comenzó a obligar en 
el instante de la muerte de Cristo; luego tam- 
poco la ley vieja perdió su obligación desde en- 
tonces. 
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Hug Viff. Sacram.p.6.c.4. Maltü etii fanet D.Th. 
D.Thom. in 4.d.3.ar.s.quz(livac.3.nam debaptif- 


mo loquens,inquit.Pof pafsiónem obligato- 
vius fuis, quando civt&cifio mortua fuit , quani 
ad omnes,ad quos inflitubio posnit peruenire.SE 
tit ergo nó antea, nec aliter fuiffe omni 
no mortuam circuncifioné quatum ad 
obligationé. Et rationé fubindicans ad 
dit. Nec precepti obligas antequá fis diuulgask 
Agit auté de diuino precepto baptilmi, 

S racik apponi priücipiü,de quo tra- 
Gamus,videlicer vnius legis obligatio- 

né nó fuiffe exclufam,nifiprovt alterius 
obligatio inducebatur.Quod principiú 

latè cóprobat Soto lupra dicés,pro cer 
to effc habendü,ex Paulo ad Hebr.7.di- 


Hebr. 7. cente, Reprobatio fit pracedentis mandati prop 


ter infirmitaté cius,& (latim, Introduétio verd 
melioris [pei per quá approximamus ad Deum, 
vbi fentit incrodu&iioné vnius fuiffe re- 
probationé alterius, & ca.8.ad hoc alle- 
gat promifsioné Dei per Ieremiam his 
verbis:Cófummabo fuper domi Ifrael, 7 faper 
domi Iuda teflamentii now. Et infra decla- 
rat hoc te(lamentü dicens,Quia boc ef te- 
flamenti. quod difponá domui Ifrael pofl dies il- 
los,dicis Dominus : dando leges meas in métibus 
eorii d:in cordibus corú Juperfcribá eas ; dy c.& 
in fine capitis concludit , Dices autém #0- 
sum veterauit prius icut etiam è conuer- 
fo dixit in cap.10. Jfwfert primum , vit fe- 
cundú flatuat; ergo lex vetus per introdu- 
&ioné legis nous ablata fuit ; non ergo 
prius cedlauit obligare lexvetus,quá no 


Epbe/2. uainceperit obligare. Quod etiá re&& 


confirmant verba Pauli ad Ephef.s.Legé 
mandatorit. decretis euacuans , nam vt fupra 
oftendi vox Decretis legó euangelicá fi 

nificat, &illa,feu per illá dicitur Chrift” 
euacualle legé veteré, vtiá; formaliter, 
táquá p formá excludenté alid; ergo nó 


fuit prior lex euacuataquoad obligátio D 


né,donec obligatio noug introdu&a eff, 
Vnde etiam poteft idem principium 


Rationibus rationibus,(eu congruentijso(lendi. Pri 


€ congrua- 
entis prob. 


mo quia non debuit Dei populus priua- 
rilege,niái propter meliorem legem. Se 
cundo qnia nullü efl fundamentú ad af- 
firmandú aliü abrogationis modi, feu 
Íftatümediü,feutépus quafi neutrü.Ter 
tio quía nő legimus in morte Chrifi fa- 
11 talé abrogationé formalé, & expref 
fam, neque etiam oĝédi mortem ipfam 
Chrifli habaiffe formalem rcpuguantiá 


C 
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1 Dices / Dicens 
12 ostendi / ostenditur 
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cum obligatione illius legis , aut fuiffe 


A pofitàm pro termino durationis illius, 


feu obligationis cius,ergo non poteft ta 
lis abrogatio cum fundaméto affirma- 


ri. Et poteft tándem hoc confirmari, Conmfr 


quía obligatio illius legis manfit in illo 
populo pofl Chrifli mortem faltem ex 
di&amine conícientiz erronee , feuig- 
norantis abrogationem, féd illa igno- 
rantía erat per fe , ac neceffaria in illo 
populo etiam in morte Chrifi1,8: poft il- 
lam, quia nec abrogatio fuz legis illi 
faerat pradicata , neque etiam ex alijs, 
que predicata illi fuerant, vel ex tefla- 
mento veteri fatis colligebatur , quod 
in pua&o mortis Melsig legis obligatio 
ftatim effet ceffatura. Vnde licét Iudei, 
qui Chrifti przdicationem audierant, 
& miracula viderant,tenerentur crede- 
re ipfum effe Mc(siam,&Redemptorem 
mundi,nó ideó cogebantur credere ,le- 
gisfus obligationem ceffaffe in Chrifti 
morte. Nam etiam ipfi Apolloli,& dif- 
cipuli Domini,hoc igoorarunr. Erat er- 
go illa ignorantia per fe inuincibilis;er 
go e conuerfo abrogatio legis non fue- 
rat tunc fatis promulgata ; ergo non eff 
vetifimile, fuiffe tunc fa&am. Probatur 
hzc vltima confequentia,cum quia nul- 
lius vtilicatís,v el fru&us fuiffet talis ab 
rogatio, ram etiam quia Devs difponit 
omnia fuauiter, & modo hominibus ac- 
commodato ; lex autem pofitiua huma- 
na non cen fetur abrogata , donec talis 
abrogatio fit de fe fufficienter promul- 
gata,vel diuulgata; ergo idé c&íendü e(t 
de legepofitiva diuina hominibus data. 

Neque erit difficile ad fundamenta 


6 


contrariz fentenriz refpondere. Etin gd funda: 


primis nego,ex teftimonijs Pauliita col 
ligi , defijfe legé illá obligare in morte 
Chrifli , ficut colligitur obligalle ante 
morté,vel vnü ex alio inferri,cú fint val 
de diuería,& nó neceffario connexa.Cü 
auté dicitur, legé ¡lá fuiffe omnino im- 
pletá in morte Chrifti,nego affumptum 
quoad particula,omnino, nam multa erác 
predida,&figurata per illam legem,qug 
víque ad Chriffireforre&ionem, vel e- 
tiam pol illam impleta non funt, Et de- 
inde licet in ratione figurz,vel prophe- 
tiz fuiffet impleta , oportuit impleri in 
ratione legis per expreffá reuocationé, 
autp nouá legé,quod fa&ü nó e(l in mor 
te Chrifti, Vndc ad aliud de facerdorij 

transla- 


Menta con 
traria, 
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La consecuencia es evidente. Y la menor la 
doy ahora por supuesta, dado que en el libro 
siguiente la habremos de explicar y probar más. 

Por su parte la mayor, tal como la hemos 
propuesto, es comúnmente recibida. Claramen- 
te la enseñó San BERNARDO: su opinión vamos 
a examinarla a continuación más ampliamente. 
La sigue también expresamente Huco DE SAN 
VÍCTOR. 

Mucho la favorece también Sanro Tomás, 
puesto que, hablando del bautismo, dice: Des- 
pués de la pasión fue obligatorio cuando la cir- 
cuncisión murió respecto de todos aquellos a los 
cuales pudo llegar su institución. Por consi- 
guiente, piensa que la circuncisión no quedó 
completamente muerta en cuanto a su obliga- 
ción antes ni de otra manera. 

E insinuando la razón añade: Y un precepto 
no obliga basta que se divulga. Ahora bien, tra- 
ta del precepto divino del bautismo, y tácita- 
mente supone el principio de que estamos ha- 
blando, a saber, que la obligación de la una ley 
no iba quedando excluida sino en la medida en 
que la obligación de la otra se iba introdu- 
ciendo. 

Este principio lo comprueba ampliamente 
Soro diciendo que se lo ba de tener por cierto 
según SAN PABLO en el cap. 7 de la carta a los 
Hebreos cuando dice La derogación de la pres- 
cripción precedente se produce a causa de su 
ineficacia, y enseguida Fue introducción a una 
esperanza mejor, por medio de la cual nos acer- 
camos a Dios. l 

En estas palabras piensa que la introducción 
de la una ley significó la derogación de la otra, 
y en prueba de esto, en el cap. 8 aduce la pro- 
mesa de Dios por JEREMÍAS con estas palabras: 
Concluiré una alianza nueva con la casa de Is- 
rael y con la de Judá. Después explica esta 
alianza diciendo: Porque esta es la alianza que 
concertaré con la casa de Israel después de 
aquellos días, dice el Señor: Pondré mis leyes 
en su mente y sobre sus corazones las escribi- 
ré, etc. 

Y al fin del capítulo termina: Al decir nueva 
ba anticuado la primera, de la misma menera 
que —al revés— dijo también en el cap. 10: 
Suprime lo primero para establecer lo segundo. 
Luego la ley vieja quedó suprimida mediante la 
introducción de la ley nueva; luego la ley vieja 
no cesó de obligar antes de comenzar a obligar 
la nueva. 

Lo mismo confirman muy bien las palabras 
de San PABLO a los Efesios: Anulando la ley de 
los mandamientos con sus decretos, pues —se- 
gún demostré antes —la palabra decretos signi- 
fica la ley evangélica, y de Cristo se dice que 
con ella o mediante ella anuló la ley vieja, se 
entiende, formalmente en el sentido de una for- 
ma que excluye a la otra; luego la primera ley 
no quedó anulada en cuanto a su obligación 
hasta que se introdujo la obligación de la nueva. 

5. PRUEBA DE LA TESIS CON RAZONES Y CON- 


GRUENCIAS. — CONFIRMACIÓN. — Según eso, el 
mismo principio puede probarse también con 
razones O congruencias. 

Lo primero, porque al pueblo de Dios no se 
le debía privar de su ley si no es a cambio de 
una ley mejor. 

Lo segundo, porque no hay ninguna base pa- 
ra sostener otra forma de abrogación o una si- 
tuación intermedia o un tiempo —como quien 
dice— neutro. 

Lo tercero, porque no se lee que en la muet- - 
te de Cristo se hiciera tal abrogación formal y 
expresa; ni se demuestra tampoco que la muet- 
te misma de Cristo contuviera una oposición 
formal a la obligación de aquella ley ni que hu- 
biese sido señalada como término de su dura- 
ción u obligación; luego no hay base para sos- 
tener tal abrogación. 

Por último, puede esto confirmarse diciendo 
que la obligación de aquella ley perduró en 
aquel pueblo después de la muerte de Cristo 
al menos por conciencia errónea o por ignoran- 
cia de la abrogación; ahora bien, era inevitable 
ese desconocimiento en aquel pueblo cuando la 
muerte de Cristo y después de ella, dado que 
ni se le había predicado la abrogación de su 
ley, ni de las otras cosas que se le habían pre- 
dicado ni del testamento viejo se deducía sufi- 
cientemente que en el instante de la muerte del 
Mesías hubiera de cesar sin más la obligación 
de la ley. : 

Por consiguiente, por más que los judíos que 
habían escuchado la predicación de Cristo y ha- 
bían presenciado sus milagros estuviesen obli- 
gados a creer que El era el Mesías y el redentor 
del mundo, no por eso estaban obligados a creer 
que en la muerte de Cristo hubiese cesado la 
obligación de su ley: esto lo desconocieron aun 
los mismos apóstoles y discípulos del Señor. 
Luego se trataba de una ignorancia invencible 
de suyo; luego —al revés— la abrogación de 
la ley no estaba entonces suficientemente pro- 
mulgada; luego no es verisímil que se hubiese 
hecho entonces. 

Pruebo esta última consecuencia. Lo prime- 
ro, porque tal abrogación no hubiese sido de 
ninguna utilidad o fruto. Y lo segundo, porque 
Dios todo lo ordena de una manera suave y a 
propósito para los hombres; ahora bien, a una 
ley positiva humana no se la tiene por abroga- 
da hasta tanto que la abrogación está de suyo 
suficientemente promulgada o divulgada; luego 
lo mismo se ha de decir de una ley positiva di- 
vina dada a los hombres. 

6. RESPUESTA A LOS ARGUMENTOS CONTRA- 
RIOS.—Y no resultará difícil responder a los ar- 
gumentos de la opinión contraria. 

En primer lugar, niego que de los textos de 
San Pablo se deduzca que aquella ley dejase de 
obligar en la muerte de Cristo lo mismo que se 
deduce que obligó antes de su muerte, o que 
lo uno se deduzca de lo otro, siendo como son 


Cap.1 3. De temporece[ationis lrgis veteris. 


trauflatione,nego etiam vetus facerdo- A legis. 


tium plené tranflatü effe in morteChri- 
fli, quia licet Ch Mos effet Sacerdos,& 
facrificium obrulíffet, nondum tamé il- 
lud,vt perpetuo dutaturü in múdo , (1a- 
bilierat,& mapifeftauerat. Alioqui etia 
ante pafsionem fuiffet tráflatum vetus 
Sacerdotium, faltem iñ noGe cænç vbi 
Chriftus fe exhibuit Sacerdoté (ecundü 
ordinem Melchifedec,&Apof(tolos fuos 
facerdotes creauit; certü e(l autem tüc 
non fuiffe ita cranflatü (acerdotiom ve- 
tus,vt fuerit ex tüc fublatum, licét dici 
poísit inchoata eius tranflatio, quia coe 
pitexerceri,& iallicui facerdotium,per 
quod erat auferendum. In morte etiam 
Chrifti dici potefl (acerdotiü vetus im- 
pletum,quia per (acrificium crucis im- 
pletg funt figure omnes antiquorum ía- 


"72. 


Quia teflamentum hominis per 
mortem cófirmatum non flatim opera- 
tur,donec aperiatur authenticé,& (uff 
cienter notificetur.Sic ergo te(lamentü 
nouum,licét 10 morte Chrifti (uerit cô- 
firmatum, erat tamen in illo pun&o ve- 
luti claufum,&ideo oportuit prius qua- 
fi aperiri, ac promulgari , vt antiquum 
omnino excluderet, Tonc ergo funda- 
métaliter,vt (ic dicam,fuit reícifum ve 
tus tellamentum,nódum tamen forma- 
liter, & infe. Cui confonat quod dixit 
Paulus in fine illius capitis ; Dicendo noui 
veteranit prius, qued autem antiquatur , (7 Je 

nefcit prope interitum efl. Fauet eciá Chryf. 
homil.16.in c.g.dicés, telamentú fa&ü 
effe firmü,& ratum in die mortis,poltea 
veró impletá fuiffe pmifsioné in illo fa- 
&á,ita enim de alijs effe&ib'cé(6dü el. 


Cbryfofi. 


crificiorü,&confequenter fuit cófirma- Alter vero locus Pauli adRoman.7.1n — 9 
ta quodámodotran(latio antiqui facer — fe quidé difücilior efl,quia ed obícurus Alter tor 
dotij.Non tamen fuit tatim executioni  8:plures haber expofitiones,& quod ad Pauli re: 


mandata, quia non expediebat, donec 
nouus ordo Pontificü , (eu Epifcoporú 


przfens fpe&at,nó caret difficultate:ná as babe: 
Paulas ita cócludit, rad; fratres mei. do vos. plicat. 


in Ecclefia Chrifti in(titueretuc, & nou? 
Pótifex sümus, & Chrifli vicarius crea- 
retur, quod tüc fa&ü non erat, fed po(t 
refurrc&ioné fa&ü e(l.Imó etiam opor 
tuit Sacerdotiú nouü in Ecclefia publi- 
cari, priusquá vetus omnino deleretur 
vt holes dicemus.Et ob eandé rationé 


mortificati eflis legi per corpus Chrifli, bi Am Ambro:. 
brof.Chryf.homil.a.&Theoph.Adam. Chryfs/t. 
Cáiet. Tolet. & alij per corpus Chrifti, in- Theophil, 
terpretáturcorpuscrucifixü,&mortuü Adam. 

C pro nobis,atáiadeo morté ipfam; ergo Caietan, 
(¿fit Paulus, legé fuiffe mortuá in morte Tolet. 
Chrifli,id cl, in eodé momento, 


Je 


non fatis c(l, quod in morte Chrifi fue- 
rit cõpleta redéptio, & omnes antiquæ 
figurz,& vmbre;plus enim erat necefla- 
rium,vtlex in rationc legisimpleretar. 
Nec etiam obílat, quod velum templi 
Íciflü fit in morteChri(ti tum quia illud 
per fc primo , ac potifsime fuit fignum 
apertiónis ianue regniCcele(trs,quápro 


inde (ignificauit vt prelencé, & ın codé. 


momento faGá. Reliqua vero, fcilicét, 
ablationem legis, vel translationem fa- 
cerdotij fignificauit porius per quandá 
accómodation£, vel cófecutioné,&ideó 
nó oportet, vt illá fignificauerit vt præ- 


~ fenté, &iá faGá, (ed vt futurá ex vi mor- 


tis,& redéptionisChrifli,feuquod perin 


in quo 
mortuus fuit Chrillus.Dices,Paulü dod 
dicere in morte,fed per corpus Chrifti, 
deor potell reĝe intelligi,id efl; per ef- 

caciá,& virtnté mortis eius. Ná prop- 
tet virtutem mortis Chrifti mortua ele 
lex,nó tamé (latimfed quádo,& quomo 
do oportnit.Eo vel maxime,quod Pau!” 
nó dixit dire&c, mortuam effe legé, ted 
nos cfle mortificatos leg: , conflat auté 
nos non effe mortificacoslegí in tépore 


D mortis Chrilti, nec per ipfam morté er” 


de efl,vt fa&á túc in rádice,& in funda- 
méto, nô vt in le (latim confummaram. . 


Ad primam confirmationem ex He- 


Ad cif. ex brzor.$.& 9.concedo,novum teltamen 
Epiflol, ad 


tum fuiffe confirmatum in morte, 8 per 
mortem Chrifli , non tamen reĝe inde 
infertur, (latim , & quafi formaliter ex- 
clufiffe antiquum quoad obligationem 


formaliter,vt (icdic&,fed mortificamur 
legi quandoChriftro morimur ín bapti(- 
mo, per quá nobis fr? mortis Chrifti 
applicatur,vt ijdé Patres exponüt;ergo 
etiá neceffe nó eft ex vi fermonis Pavii, 
vt lex fuerit mortua in infanti mortis 
Chri(tilicet faerit mortua per corpus er”; 
id eft,per virtuté mortis eius. Accedit, 
quodPaulus ftatim adiüxit refurre&io- 
nem Chrifti, dicens, vt fitis alterius, qui ex 
mortuis refurrexit,(ignificás , nos nó cant 
effe mortificatos legi per Chriflü mor- 
tuled ctiá perChriftum refufcitatum, 

Eeece a * quia 


D 


4 per quam / per quem 


Re(ponfio. 


Con. 


Cap. XIII. 


cosas muy distintas y no necesariamente relacio- 
nadas entre sí. 

Y sobre lo que se dice que aquella ley llegó 
a su total cumplimiento en la muerte de Cristo, 
niego esa afirmación en lo que se refiere al 
total, pues muchas fueron las cosas que predijo 
y prefiguró aquella ley las cuales no se cum- 
plieron hasta la resurrección de Cristo o incluso 
después de ella. 

Además, aunque se hubiese cumplido como 
figura o profecía, era preciso que llegara a su 
cumplimiento como ley mediante una revocación 
expresa o mediante una nueva ley, lo cual no 
se hizo en la muerte de Cristo. 

En consecuencia, en cuanto a lo otro del 
sacerdocio de Cristo, niego asimismo que el sa- 
cerdocio antiguo hubiese sido traspasado ple- 
namente en la muerte de Cristo, pues aunque 
Cristo fue sacerdote y ofreció su sacrificio, pe- 
ro todavía no lo había establecido ni manifes- 
tado como un sacrificio que había de perdurar 
en el mundo perpetuamente. De no ser así, tam- 
bién el sacerdocio antiguo se hubiese traspasado 
antes de la pasión, al menos en la noche de la 
cena cuando Cristo se presentó como sacerdote 
a la manera de Melquisedec y a sus apóstoles 
los hizo sacerdotes; ahora bien, es cosa cierta 
que entonces no se traspasó el sacerdocio anti- 
guo hasta el punto de quedar suprimido, por 
más que pueda decirse que comenzó su traspa- 
so, una vez que comenzó a ejercerse e instituir- 
se el sacerdocio que había de suprimirlo. 

También puede decirse que en la: muerte de 
Cristo llegó a su cumplimiento el sacerdocio an- 
tiguo, puesto que por el sacrificio de la cruz se 
cumplieron todas las figuras de los antiguos sa- 
.crificios y en consecuencia en cierto modo se 
confirmó el traspaso del antiguo sacerdocio; 
pero ese traspaso no se ejecutó inmediatamente, 
pues ello no era conveniente hasta tanto que 
en la Iglesia de Cristo se instituyera el nuevo 
rango de los pontífices u obispos y se creara el 
nuevo Sumo Pontífice y Vicario de Cristo, cosa 
que no se hizo entonces sino después de la re- 
surrección de Cristo. Más aún, según diremos 
después, convenía que el nuevo sacerdocio se 
promulgara en la Iglesia antes de que el antiguo 
fuera totalmente suprimido. 

Y por la misma razón, no basta que en la 
muerte de Cristo llegaran a cumplimiento la re- 
dención y todas las antiguas figuras y sombras, 
pues para que la ley llegara a su cumplimiento 
como ley, se necesitaba más. 

Ni se opone a ello el que en la muerte de 
Cristo se rasgó el velo del templo, pues esa —de 
suyo, primariamente y ante todo— fue una se- 
ñal de la apertura de la puerta del reino de los 
cielos, a la cual representó como presente y co- 
mo realizada entonces mismo; en cambio las de- 
más cosas —a saber, la supresión de la ley o el 
traspaso del sacerdocio— las representó más 
bien pot cierta acomodación o consecuencia, y 
por tanto no es preciso que las representara co- 
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mo presentes y ya realizadas sino como futuras 
en virtud de la muerte y de la redención de 
Cristo o —lo que equivale a lo mismo— como 
realizadas entonces en raíz y fundamentalmente 
pero no como inmediatamente completadas en 
sí mismas. 

7. RESPUESTA A LA CONFIRMACIÓN TOMADA 
DE LA CARTA A LOS HEBREOS.—Respondiendo 
a la primera confirmación tomada de los cap. 8 
y 9 de la carta a los Hebreos, concedo que en 
nuevo testamento quedó confirmado en la muer- 


' te y por la muerte de Cristo, pero no es legíti- 


mo deducir de ahí que este testamento eliminó 
al antiguo en cuanto a su obligación al punto 
y —como quien dice— formalmente. 

En efecto, los testamentos humanos confir- 
mados por la muerte, no producen su efecto en- 
seguida antes de abrirse auténticamente y de no- 
tificarse suficientemente: pues de la misma 
manera el nuevo testamento, aunque quedó 
confirmado en la muerte de Cristo, en aquel 
momento estaba como cerrado, y por tanto, 
para eliminar al antiguo, fue preciso que antes 
como que se abriese y promulgase. Por consi- 
guiente, entonces el viejo testamento se rasgó 
—como quien dice— fundamentalmente, pero 
todavía no formalmente y en sí mismo. 

Coherente con esto es lo que dijo SAN PABLO 
al fin de aquel capítulo: AJ decir nueva be an- 
ticuado la primera, y lo que se vuelve antiguo 
y envejece, cerca está de la desaparición. 

También favorece a esto el CRISÓSTOMO 
cuando dice que el testamento se consolidó y 
confirmó en el día de la muerte, pero que la 
promesa que se había hecho en él se cumplió 
después: lo mismo se ha de juzgar de los otros 
efectos, 

8. DISTINTAS EXPLICACIONES DEL OTRO PA- 
SAJE DE SAN PABLO.—RESPUESTA.—CONFIRMA- 
CIÓN.—En otro pasaje de San Pablo en el cap. 7 
de la carta a los Romanos es ciertamente más 
difícil, pues resulta oscuro y existen varias in- 
terpretaciones de él. 

Por lo que toca a lo que ahora tratamos, no 
carece de dificultad, pues SAN PABLO termi- 
na así: Así que, hermanos míos, también vos- 
otros quedáis muertos a la ley por el cuerpo de 
Cristo: SAN AMBROSIO, el CrisósroMO, TEO- 
FILACTO, ADAM, ToMÁs DE VIO, TOLEDO y 
otros, por el cuerpo de Cristo entienden el cuer- 
po crucificado y muerto por nosotros y por tan- 
to la muerte misma; luego San Pablo pensó 
que la ley murió en la muerte de Cristo, es de- 
cir, en el mismo momento en que Cristo murió. 

Se dirá que San Pablo no dice em la muerte 
sino por el cuerpo de Cristo, lo cual puede muy 
bien entenderse por la eficacia y virtud de su 
muerte. En efecto, la ley murió por la virtud 
de la muerte de Cristo, pero no enseguida sino 
cuando y como convino. 

Cuánto más que San Pablo no dijo directa- 
mente que la ley murió sino que nosotros que- 
damos muertos a la ley; ahora bien, es claro 


1156 


quia mortuus eft propter delia nofira, {7 re- 
furrexit propser infrasinem nédrzm , Ergo 
non lolum mors Chrifti, led etiá refur- 
reGio cooperata eft ad morté legis , & 
vt nos fimus legi mortificati ; ergo inde 
inferri non poteft , legem fuiffe mortuá 
in morte Chrifti, id eft, in in(tanti cius, 
fed io virtute illius , feu per efficaciam 
cius;illa enim font valde diftin&a,vt có 
flat. & ideò confundénda non funt. 

Sed contra hanc refponfionem infta: 
tur,nam hinc deftruitur difcurínsPauli, 
& Gimilitudo,quam afert de lege viri,& 
vxoris;nam in co exemplo vxor non fo- 
lum quafi effe&iuè, led formaliter, & in 
eodem inítanti, in quo vir moritur,libe 
ratur ab illius lege per morté eius;ergo 
vel exemplú non fuit accommodatum, 
vel fenfus Pauli e(t, per ipfam mortem 
Chriíti,& in codem momento liberatos 
nos effe à lege,ac fubiadeipfamlegé fta 
tim.mortuam fuiffe. Quapropter ad fa- 
tisfaciendüexa&é huic teftimonio, ne- 
ceffarium eft precipuam illius difficul- 
tatem expendere,que pofita eft ia appli 
cationé illius fimilitudinis ad rem inté- - 
tam. Qoia ante mortem Chrifti nos nó 
eramus defponfati Chriíto;nec ratione 
jlli?(piritualismatrimonijfubdebamur , 
tegi, vt per morré Chrifti tanquam per. 
morté vivi dicamur liberati áb illa le- 
ge.Quad fi Chriftus non eit vir,cur era- 
mus quafi. matrimonio coniundi , quo- 
modo per morté Chrifti liberati fumus 
d lege,ficut vxor liberatur per.morté vi. 
ri?ac fubinde quomodoquadrat exépló. 

10. Propter hoc variz (pnt expolitiones, 
Alior ex quida putant, Paulum ibi nóloqui de le- 
pofitiv. ge veteri, led de lege peccati, à qua per 

Chrifti morte uoeramur. Lex auté pec- 
catidicipoteft,aut lex tomitis.aut lexdá 
nationis cui nos fubiecit peccatu,d qua 
lege liberamur per gratiamChrittiquia D, 
& tollit reatum zrerne damnationis, & 
licét nonauferat*fomitem , dat virtute 

reliftendum illi. Iuxta quem fenfum 

p9ccatum ipínm comparatur viro, cui 
homo peccando quafi mátrimonio có- 

iungitur , & inde oritur lex peccati; gui 
homo (übieGus ell, quandiu peccatü ia 
eo viuit, mottuo auté peccato per bap: 

tifmû, definit homo effe fub lege pecca» 
ti. Vnde tn hoc fenfu mors Chrifi non 
comparatur morti viri, led folum com- 
memoratur d Paulo, vt caula per quad 


A 


Contra di- 
Gam refp. 


Lib. 9. Delege diuina pofitina veteri. 


moritur ín nobis peccatum y & confe- 
quenter liberamurd lege eius. Et hunc 
fenfum indicat Amb. ibi.iuxta quem 
nihil faeit teftimonium iliad ad prz(en: 
tem caufam, 


Nobis autem non placet expofitio, - 


quia plané loquitur Paulus de lege vete 
ri,de hac enim locatüs fnerat in cap.6. 
cum dixit. Peccatum enim vobis non domina- 
bitur, non enim estis fub lege , fed Jub gratie o, 
vbi aperte opponit flatum gratiz flatui 
legis veteris, nam illa non dabat virta- 
tem ad refilendum peccato ,quam dat 
gratia Et certé vbicumque lex abfolu- 
te di&a gratiz opporiitur in Scriptura, 


B. delege veteri termo effe (olet. Vade 


ibidem fubditur. Quid ergo? peccabimus, 
quia non: fumas fub lege , fed [ub gratia? Que 
interrogatio nun habaifler locum » nif 
effet fermo dé leze vétéri precipiente, 
nam ex eo,quod non fimus fob lege pec- 
cari,non poterat apparentér inferri, li- 
berum nobis effe peccare; refpeGu ve- 
ro libertatisdlege babebatoccafioné 
Oobie&io, Et ideo Paul. refpondet, Ab- 
fit , & e equinalés fententia ad Galat. 
9. Vos in libertatem vócasi eflis fratres tatum 
ne libertatem ini occafionem- detis tarnis, Vbi 
aperte erat fermo de libertate d legeye 
teri.de illa ergo loquitur in digo cap.ó. 
adRoman.De cadem aut£ lege loquitur 
incap.7.voleus offendere illam liberta- 
tem 4 lege, loquitur ergo de lege Vete- 
rs. Qnaa patet eriá ex fequentibus, Cum 
ejsemasfinquit) in carne, id e(t, ia Macule- 
gis carnalis, 8 fine (pirítulegis gratiz, 
paífiones peccatorum qua per legem crant ope- 


Yabantur in membris noftris fcilicet per oc- 


cafionemlcegis,namid interprecas pau - 
lo inferius obijcit ,-Quid ergo dicemu? 
lex peccatum eft. Abfit. Sed peccatum non cog- 
naus. nifi pe? legem. Nam concopticentió 
ne(ciebam , nifi lex diceret, Non concu - 
pifces. Occafioue autem Scope pice per 
mandatum operatum efl in me bninem eócupif- 
centiam. Que omnia non poffunt nifi de 
lege veteri intelligi, quam etiam. vocat 


mandatum , & legem mortis , & przseaiob-- 


iungit; Ego autem vitebam (ine tege aliquat 
do ¿quod cetté dici non potuit de lege 
fomitis, vc) peccati , vnde illam legem 
iterum vocat mandatum, imó & manda- 
tum ad vitam,quod per occafionem fadi 
efl mors,De'hac ergo ead lege loquitur, 
c fopérius dicit, nos cffe mortificatos 

legi 


I I . 
Refellitur 
expofisio. 


Galat. 5 


Roman. 6. 
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que nosotros no quedamos muertos a la ley en 
tiempo de la muerte de Cristo ni mediante la 
muerte misma —digámoslo así — formalmente, 
sino que morimos a la ley cuando morimos para 
Cristo en el bautismo, por el cual —como in- 
terpretan los mismos Padres— se nos aplica el 
fruto de la muerte de Cristo; luego en virtud 
de las palabras de San Pablo tampoco es preci- 
so que la ley muriera en el instante de la muer- 
te de Cristo, y eso aunque haya muerto por su 
cuerpo, es decir, por la virtud de su muerte. 

A esto se añade que SAN PABLO añadió a 
continuación la resurrección de Cristo diciendo: 
A fin de que pertenezcáis a otro, a aquel que 
resucitó de entre los muertos, dando a enten- 
der que nosotros quedamos muertos a la ley no 
sólo por Cristo muerto sino también por Cristo 
resucitado, ya que murió por nuestros delitos y 
resucitó por nuestra justificación; luego no sólo 
la muerte de Cristo sino también su resurrec- 
ción cooperó a la muerte de la ley y a que nos- 
otros quedemos muertos a la ley; luego de este 
texto no puede deducirse que la ley muriera 
en la muerte de Cristo, es decir, en el instante 
en que la muerte sucedió, sino en virtud suya 
o por su eficacia: estas dos cosas son muy dis- 
tintas— como es claro— y por tanto no hay 
que confundirlas. 

9. RÉPLICA A LA ANTERIOR RESPUESTA.— 
Pero a esta respuesta se replica que con ella se 
destruye el raciocinio de San Pablo y la com- 
paración que aduce del varón y de la mujer, 
puesto que en ese ejemplo la mujer queda libre 
en la ley del varón por la muerte de éste no 
sólo —como quien dice—  causalmente sino 
formalmente y en el mismo instante en que el 
varón muere; luego, o el ejemplo no fue acer- 
tado, o el sentido de San Pablo es que nosotros 
fuimos liberados de la ley por la muerte misma 
de Cristo y en el mismo momento en que ella 
sucedió, y que por tanto la ley misma murió 
enseguida. 

Por eso, para responder con exactitud a ese 
texto, es necesario examinar su principal difi- 
cultad, que consiste en la aplicación de su com- 
paración a lo que se pretende. 

En efecto, antes de la muerte de Cristo nos- 
otros no estábamos desposados en Cristo ni, 
por razón de ese matrimonio espiritual, estába- 
mos sujetos a la ley de suerte que se pueda de- 
cir que quedemos libres de la ley por la muerte 
de Cristo como por la muerte de un esposo. Y 
si Cristo no es el esposo a quien estuviéramos 
unidos como en matrimonio ¿cómo por la 
muerte de Cristo quedamos libres de la ley a 
la manera como la esposa queda libre por la 
muerte del varón? y por tanto ¿cuál es la apli- 
cación de ese ejemplo? 

10. INTERPRETACIÓN DE OTROS.—Por esto 
se dan distintas interpretaciones. 

Unos creen que San Pablo en ese texto no se 
refiere a la ley vieja sino a la ley del pecado, de 
la cual nos libra la muerte de Cristo. Ahora 


bien, ley del pecado puede llamarse o la ley de 
la concupiscencia o la ley de la condenación a 
las cuales nos sujetó el pecado: de esas leyes 
nos libra la gracia de Cristo, porque suprime el 
reato de la eterna condenación, y, aunque no 
quite la concupiscencia, da fuerza para hacerle 
resistencia, 

Conforme a este sentido, el que es comparado 
con el varón es el pecado mismo: con él el hom- 
bre al pecar se une como en matrimonio, y de 
ahí nace la ley del pecado, a la cual el hombre 
está sujeto mientras vive en él el pecado; pero 
al morir el pecado por el bautismo, el hombre 
deja de estar bajo la ley del pecado. 

Según esto, San Pablo no compara a la muer- 
te de Cristo con la muerte del varón: únicamen- 
te la presenta como causa por la cual el pecado 
muere en nosotros y en consecuencia nosotros 
nos vemos libres de su ley. 

Este sentido lo indica SAN AMBROSIO en el 
pasaje citado, y conforme a él nada vale aquel 
texto para lo que ahora se pretende. 

11. REFUTACIÓN DE LA ANTERIOR INTER- 
PRETACIÓN.—Pero a nosotros no nos gusta esa 
interpretación, porque SAN PABLO claramente 
habla de la ley vieja. 

De ella había hablado en el cap. 6 cuando 
dijo El pecado no ha de dominar sobre vosotros, 
pues no estáis bajo la ley sino bajo la gracia: 
aquí manifiestamente opone el estado de gracia 
al estado de la ley vieja: ésta no daba la fuerza 
para resistir al pecado que da la gracia. Y cier- 
tamente, siempre que en la Escritura se opone 
a la gracia la ley —llamándola así de una mane- 
ra obsoluta—, suele tratarse de la ley vieja. 

Por eso allí mismo se añade: Pues ¿qué? ¿pe- 
caremos, ya que no estamos bajo la ley sino bajo 
la gracia? Esta pregunta no cabría si no se tra- 
tara de la ley vieja preceptiva, pués del hecho 
de que no estemos bajo la ley del pecado, apa- 
rentemente no podía deducirse que libremente 
podíamos pecar; en cambio, respecto de la liber- 
tad con relación a la ley, la objeción era oportu- 
na. Por eso San Pablo responde: ¡Eso no! 

Equivalente a esta es la frase del cap. 5 de la 
carta de los Gálatas: Vosotros fuisteis llamados 
a la libertad, hermanos; sólo que no toméis esa 
libertad como pretexto para soltar las riendas a 
la carne. En este pasaje manifiestamente se tra- 
taba de la libertad respecto de la ley vieja; luego 
de ella se trata también en el cap. 6 de la carta 
a los Romanos; ahora bien, de esa misma ley 
habla San Pablo en el cap. 7 queriendo demos- 
trar la libertad respecto de la ley: luego habla 
de la ley vieja. 

Esto aparece claro también por lo siguiente: 
Estando, dice, en la carne, es decir, en el estado 
de la ley carnal y sin el espíritu de la ley de 
gracia, las pasiones de los pecados, atizados por 
la ley, obraban en nuestros miembros, es decir, 
con ocasión de la ley, pues interpretando esto, 
poco después objeta: ¿Qué diremos, pues? ¿La 
ley es pecado? ¡Eso no! Sin embargo, el pecado 
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legi per corpus Chrifti, tumquia non , gratíz:at Paulus non hoc tantum in 
elt verifimilis zquinocatio vocis intá "^ tendit, nec id illa [ola generalitate lo-- 
breui, & claro cótextu, tam etiam quia — quitur, fed aliquid fpeciale addiditde —— ,- 
ad prius illud probádum fübiungitom- — lege veteri. Secundó quia iüxtá illum Stctridos 
nia fequentia , ve oftendit illacauíalis, fenfum nor reĝe accommodatu? firmis 
Cum enim e(femus incarne,Qf e. - litudo, & contextus D.Pauli; caro quià 
,  — Alijverólicétfateantur, Paulumlo- cum in principio dixit , Lex in bomine do 
Udliorum Quide lege veteri, negantramen loqui minatur , quante tempore viñit, loquitur dé 
ref. de ceffatione illius, feu de liberatione dominio quoad imponendadi obliga = 
ab cius obligatione , fed ab eiusdomi- ^ tionem, vt ofténdunt precedentid vera 
nio, & à (eruítute eius, Veenim fopra ba, An ignoratis fratres, fcientibus enim legérk 
lib. 1: ta&um eft ex fentëtia multorum, — loguor. Nam (oientes legem non coge 
aliud eft, effe in lege,aliud effe fub lege,  nofcebant aliud dominium legis. Tuc 
nam effe in lege eit obligari lege;effe etiam quia hoc modo mulier fubditui 
autem fub lege ,eft dominaridlege, 8 p legi, viuente viro,& ab illa folujtur pee 
reos per illam fieri, & ita dicitur effe ^ mortem eins, vtique quoad obligatíoa 
fub lege , qui fübiacet eiusimperio, & nem, & durationem legis. Tertio qui& 
comminationi , & non recipit vires,& quando Paulus ín cap.6.dicit, Non enim 
Ípiritum ad illam impleudamjinlege au fub lege oflis , profeGo intelligit eciam 
tem dicitur effe, qui licet obligeturle-  — quoad obligationem,alids non haberet 
go per illam tamen,feu cam illarecipit — locum obie&io,quam fubiungit.Quid ers 
, vires(cu fpiritum illam implendi. Pau«  go?peccabimus,quia non fumus fub lege?Deins 
lusergo(atüt) inillocapitenontra&at deverba, Soluti fumus à lege mortis, in quà 
de ceffatione legis quoad obligationé,  derinemur,non fignificant tantum liberas 
fed quoad dominatum ; quia aduenien- — tionem à (tatu exiftendi fub legein illa 
te gratia iam lex non premit, nec facit — rigoro(a fignificatione, (ed etiam à Rta- 
reum, fi homo reGe gracia, & fpiritu le- tu éffendi in lege ; tunc enim hberatue 
Adam. gis vti velit. Ita Adam, & Tolet.& fumi — quisálege, in qua detinetur. Denig; nd 
Tolg, poteft ex Augu(t.lib.83. Qug(tionq.66. © aliter per Chriftü fa&ü e(t , ve nó fimus 
Augu Quihunc fenfum maximé confirmant, fub lege veteri quocúd; modo id (ams 
quia Paulus ponit exemplú in lege No» tur,nifi tollédo obligatíoné illius legis, 
concupifces,d cuius iugo dicit, nos effe li- — nó enim promiffus ci nobis per Chrif 
beratas per Chriftum,cumtamennon fpiritus ad cotá illam legó implendá, ve 
fimus liberatí ab obligatione eius, v&  ficliberemur adnenta etus,licèt nó cef 
hzreticifingunt;ergo nonloquiturde farit cius obligatio. Nam deChri(tianis 
libertate ab obligatione,fed à dominió dixit Pctrus, quid tentatis imponere eis ingi, 
legis,& å difficultate feruandiillam. Et — (gc. ergo Paulus cum loquitur de illa le- 
iuxta lianc expofitionem facilé etiam ge, nonalia ratione dicit, nos nan effe 
foluetur no(tra difficultas. Cócedimus fub illa, nifi quia iá illanoa abligamors . 
enim,per Chrifti mortem, & in illa fub- Ned; obftat argumentá de precepto. , 14* 
latum éde dominiumiegis veterisquia — non concopifcendi, Rege enim illi qc- Oluju? de 
iam gratia, & fpiritus åd legem feruan- py currit Salmeron ibi diíp.6, dicens, iege Ha argo 
dam per Chriftum obtentuserat,licet' morafé non concupifcendi nó obligare $4/btf 


obligatio legis nondum ceffaret. * nunc ex vi legis Moyfi,& ita etiá quoad 

13. Verüntamen neguehzc decláratio, illam materiam nos nó effe fub obliga- 
Refellitur & limitatio verborum mihi probatur. tione eint, quáquam ex lege naturz cô- 
re. ^ Primóquiaillado&rinavaldegenera- — iun&a cum fpiritu noue legis ad illam 


Trim),  lisefl,&non folum de legeveteri,fed — materi obligemur, & ideó non fimus 
etiam de lege naturali, & deqoacumá; — perChriftü liberati ab omni obligatió- 
alía tradi poffet, quia0mnislexdinina  nelegis vetátis concupifcentiá pravá, 
fine fpiritu gratiz premit, & perocca- — fed tanti ab illa, quz ex vereri lege p- 
fionem operatur iram potius quam fru ueñicbar , Ex quo etiá fa&ü ell, ve nua 
Gum; & ita Chriftus:per gratiam uam  nófimas[ubealege nó cócupilcédi, eo 
dici poteft, liberare nos d fervitatele» modo, & cum illa imperíg&ione, cum 
gis, & facere, ve non fimus fub lege crió — quacrát Iudci ex vilegis.Quod fortaffe 


ecce 5. etiam 
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Cap. XIII. 


no lo conocí sino por la ley. Porque ni la con- 
cupiscencia conociera si la ley no dijera No co 
diciarás. Mas, tomando ocasión el pecado por 
medio del mandamiento, obró en mí toda con- 
cupiscencia, Nada de esto puede entenderse más 
que de la ley vieja, a la cual llama también man- 
dato y ley de muerte. 

Y además añade: Yo vivía sin ley un tiempo: 
esto ciertamente no podía decirse de la ley de 
la concupiscencia o del pecado; por eso a aque- 
lla ley la llama de nuevo mandato y hasta man- 
dato para vida el cual ocasionalmente se convir- 
tió en muerte. 

Así que de esta misma ley es de la que habla 
cuando antes dice que nosotros hemos muerto a 
la ley por el cuerpo de Cristo: lo primero, por- 
que no es verisímil que en un contexto tan breve 
y tan claro se emplee esa palabra en otro senti- 
do; y lo segundo, porque todo lo que sigue lo 
añade para probar lo primero, como demuestra 
la oración causal Estando en la carne, etc. 

12. RESPUESTA DE OTROS.—Otros, aun re- 
conociendo que San Pablo habla de la ley vieja, 
niegan que se refiera a su cese o a la liberación 
respecto de su obligación, sino respecto de su 
dominación y de su servidumbre. En efecto 
—según se indicó antes en el libro 1.? siguiendo 
la opinión de muchos—-, una cosa es estar en la 
ley y otra estar bajo la ley: estar en la ley es es- 
tar obligado a cumplirla, y estar bajo la ley es 
estar dominado por la ley y ser hecho reo por 
ella, y así se dice que está bajo la ley quien está 
sujeto a sus Órdenes y amenazas y no recibe 
fuerzas o espíritu para cumplirla; en cambio, se 
dice que está en la ley quien, aun estando obli- 
gado a la ley, por ella o con ella recibe fuerzas 
o espíritu para cumplirla. 

Pues bien, San Pablo —dicen— en ese capí- 
tulo no trata del cese de la ley en cuanto a su 
obligación sino en cuanto a su dominación, por- 
que, con la venida de la gracia, la ley ya no 
oprime ni hace reo si el hombre quiere hacer 
buen uso de la gracia y del espíritu. Así ADAM 
y ToLeDO; y lo mismo puede verse en SAN 
AGUSTÍN. 

Estos autores confirman mucho este sentido 
diciendo que SaN PABLO pone el ejemplo de la 
ley No codiciarás, de cuyo yugo dice que fuimos 
liberados por Cristo, a pesar de que —como 
quieren los herejes— no fuimos liberados de su 
obligación; luego no se refiere a la liberación 
respecto de la obligación sino respecto de la do- 
minación de la ley y de la dificultad para cum- 
plirla. 

Conforme a esta interpretación, resultará tam- 
bién fácil resolver nuestra dificultad: Concede- 
mos que por la muerte y en la muerte de Cristo 
desapareció la dominación de la ley vieja, pues 
ya Cristo había obtenido la gracia y el espíritu 
para observar la ley, por más que todavía no 
cesara su obligación. 

13. Dos REFUTACIONES DE LA ANTERIOR 
RESPUESTA.—-Sin embargo, a mí tampoco me pa- 
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rece bien esta explicación y la interpretación res- 
tringida del sentido de las palabras. 

En primer lugar, esa doctrina es muy general 
y lo mismo podría decirse no sólo de la ley vieja 
sino -también de la ley natural y de cualquier 
otra, pues toda ley divina, sin el espíritu de 
gracia, oprime y ocasionalmente produce ira más 
que provecho, y así puede decirse que Cristo 
con su gracia nos libra de la servidumbre de la 
ley y hace que no estemos bajo la ley, incluso 
bajo la ley de gracia. Pero la intención de San 
Pablo no es sólo esta, ni habla sólo en ese sen- 
tido general, sino que añadió algo particular 
acerca de la ley vieja. 

En segundo lugar, si nos atenemos a ese sen- 
tido, la comparación y el contexto de San Pablo 
no resultan consecuentes. 

Lo primero, porque cuando al principio dijo 
La ley domina en el bombre mientras vive, se 
refiere a la dominación de la ley en cuanto a su 
obligación. Esto demuestran las palabras ante- 
riores ¿O es que ignoráis, hermanos, pues hablo 
a quienes saben lo que es ley...? pues quienes 
conocían la ley no conocían otra dominación de 
la ley. 

Lo segundo, porque este es el sentido —obli- 
gación y duración de la ley— en que la mujer 
está sujeta a la ley mientras vive el varón y se 
ve libre de ella al morir él. 

Lo tercero, porque cuando San Pablo en el 
cap. 6 dice Porque no estáis bajo la ley, sin duda 
se refiere también a la obligación: de no ser así, 
no cabría la objeción que añade Pues ¿qué? ¿pe- 
caremos, ya que no estamos bajo la ley? 

Además, las palabras Fuimos liberados de la 
ley de muerte que nos tenía apresados no signifi- 
can solamente la liberación de la situación de 
estar bajo la ley en el sentido riguroso de esta 
frase, sino también de la situación de estar en 
la ley, pues entonces a uno se le libera de la 
ley que le tiene apresado. 

Por último, la única manra como Cristo hizo 
que no estuviésemos bajo la ley vieja —cualquie- 
ra que sea el sentido en que esto se tome— fue 
quitando la obligación de esa ley, pues Cristo no 
nos prometió espíritu para cumplir toda esa ley 
de forma que con su venida nos veamos libres 
de ella aunque no haya cesado su obligación. En 
efecto, acerca de los cristianos dijo SAN PEDRO: 
¿Por qué tratáis de imponerles un yugo, etc. 
Luego San Pablo, al hablar de aquella ley, la 
única manera como dice que nosotros no esta- 
mos bajo ella, es porque ella ya no nos obliga. 

14. SOLUCIÓN DEL OTRO ARGUMENTO.—Ni 
se opone a ello el argumento del precepto de 
no codiciar. Muy bien sale al paso de ese argu- 
mento SALMERÓN diciendo que la ley moral de 
no codiciar ahora no obliga en virtud de la ley 
de Moisés, y que así, aun en esa materia, nos- 
otros no estamos bajo su obligación, por más 
que nos obligue a ella la ley natural a una con el 
espíritu de la nueva ley: por tanto, Cristo no 
nos ha librado de toda obligación de ley que 


TESS 


etiam eft intentum 4 Paulo, non tamen 
illud folum,nedue primario, fed quate- 


nüs fequitur ex ablatione legis veteris: 


per legem fpiritus vitæ.. 
X5. 
3 Po ge veteri, & de ablatione illius quoad 
sio illius lo iub(tantiam, (ed obligationem,explicá.- 
ciPaul, dum (upere(t, quomodo mortua fuerit 
per mortem alicuius, cui nos fueramus 
coniunGi,& qui ad nos comparetur tan 

quam vir. Eít ergo tertia expofitio di- 

cens,non oportere, exemplum in omni- 

bus accommodare. Quia Paulus non có 
cludit,legem effe mortuam ex vi mortis 

alicuius viri,fed quia illi, qui lubdeban- 


- Supponendo ergo Paulum loqui dele. 


A 


tur legi, mortui funt per corpus Chrifti, B 


Et ita dicunt, exemplum folum accom- 
modari pér argumétum d fortiori, quia 
fi vxor liberatur à lege viri propter có- 
iuoGionem,maltó magis quis liberabi- 
tur à lege,quía ipfemet mortuus ell. Ita 
Chryffl.. fec& Chry(oft. & Theophil.& ell proba- 
Theophil. bile,non tamen placer,quia ic exemplá 
Refellitur. ferè effet (aperfluum,nam eodem modo, 
&eadem efficacia potniffet Paulus ex il 
lo principio, Lex inbomine dominatur qua - 
to tempore viuit, immediate inferre ; led 
nos mortui fumus per corpus Chrilli; 
ergo iam lex non dominatur in nobis. 
Quartó igitur alij exponunt Chriftü 
ipfum fuiffe virum,cui auplerar Ifraeli- 
ticus populus: atque ita per mortem 
Chrifli tanquam per morté mariti om- 
“nes de illo populo mortuos fuiffe legi,id 
e immunes ab eius obligatione. luxta 
hanc vero expofitioné non foluitur, fed 
augetur noftra difficultas,quía fequitur 
illam legem fuiffe mortuam ipfo fado 
per mortem Chrifti, ac fubinde in codé 
inftanti extinQdam fuiffe. Et deinde alie- 
num eft à modo loquendiScripturez , & 
Patrum, vocare Chriftum fpontuwm, aut 


. 16. 
A Expofit. 


ne.Ita refert Tolet.annotat. y.ex multis 


Lib, p. De lege diuina pofitiua-veteri. 


ChriftumDeum hominem,X Ecclefiam. 
nullibi legimus ,nec.efl confentaneum - 
illi fatui. Quia ante incarnationem fo- 
lum iungebantur fideles Chrilto apre- 
henío per fidem,&fperato vt füturojdef 
poníatio autem e(l inter cos,qui iam ex 
iftunt. Non ell ergo verifimile, Paulum 
accommodaffe illo modo Chrifto futu- 
to (imilicadinem viri, & illasnuptias in- 
ter fynagogam, & Chriftum Deum ho- 
minem tacité fuppofuiffe, Przterquam 
quod illo modo etiam gentiles iuíli an- 

teincarnationé coniungebantur Chri- 
fto, & tamend nulla lege liberati [une 
per mortem cius. . 

. Quintó igitur exponunt aliqui legem. 
ipfam fuiffe vírum,cui nupta esat Syna- 

8oga,& ita per illius mortem liberatos 

ede iudzosab eiufdem legis obligatio- 


17. 
5.Expofit. 


Tolet. 
Pereir. 
Refellizar. 


Patribus antiquis, & fequitur Pereir. 
diíp. y. Sed non quadrat expofitio, fi de 
ipfa lege proprié loquatur, quia Paulus 
dillinguit virom , & mulierem à lege , & 
à legis obligarione,dicitque per morté 
viri extingui obligationem legis. Vt er- 
jo pofsit accómodari parabòla, necef- 
ie eft, vt lex defierit obligare per mor- 
tem alterins , qui fit vir; & à lege diflin- 
guatur.Etenim fi Paulus folum diceret; 
per mortem legis liberatos effe iudzos 
ab obligatione,quid conducebat exem- 
plum de viro, & vxorc, aut quz proba- 
tio erat dicere , nos elle mortuoslegi, 
quia lex ipfa mortua e(t. 

ER ergo vitima expofitio,que fortaf 
fe magis declarat przcedentem,fynago 
gam ipfam , fcu Hraeliticam rempobli- 
cam, feu populum4 aut imperium fuiffe 
virum, cui finguli de illo populo vnie- 
bantur,& cóiungebantur,& in hoc vxo- 
ri comparantur, mortua eft autcm fyna 


Y 8. e 
Vlsima ex: 


pofitio. 


maritum Synagoge. In Euangelio eoim D goga per corpus Chrifli ,& confequen- 


iegimus,Patrem feciffe nuptias filio (no 
Matt. 22. Matt.2z ibitamen Hiéron.Greg.Hilar. 


Hieron, Orig. & omnes alij expofitores intelli- 
Gregor. gunt, Patrem eternum non feciffe illas 
Hilar. nuptias víque ad incarnationem, fine in 
Orig. telligantur de defpófatione Verbi cum 


humanitate per incarnationem, fiué de 
de(pon(acioneChrifli incarnati cum Ec 

clefia militante,aut triumphante,vt do- 

Malden, e cxponunt Maldonat. ibi, & Ian(en, 
Jenfen.  Cap.115.Cofcord.Quod autem ante in- 
carnationé interceflerint nuptiz inter 


B 


ter extin&a cb lex, & omnes , qui erant 
de illo populo liberati foar å lege viri. 
Hanc expofitionem colligo exAnfelmo 
ibi dicente, virum fuiffe Moyfem , nó enim Anfelmo 
intelligi potell de per(ona, (ed de impe- 
rio(vt fic dicam) vel de republica illa d 
Deo per Moyíem congregata,& funda- 
data,& ab ipfo Deo in pecculiarem po- 
pulum affumpta,iili enim copulabantnr 


finguli iudzi tanquam corpori: fuo, de 


tanquam capitisideod; merito compa- 
ratur- illa vaio cum vinculo vxoris ad 
virum, 


9 pecculiarem / peculiarem 
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prohiba la concupiscencia mala, sino sólo de la 
que provenía de la ley vieja. 

Con esto sucede que ahora no estamos bajo 
la ley de no codiciar de la manera y con la im- 
perfección con que estaban los judíos en virtud 
de la ley. 

Tal vez el pensamiento de San Pablo fue tam- 
bién este, pero no como pensamiento único y 
principal sino en cuanto que se sigue del hecho 
de que la ley del espíritu de vida suprimió la 


ley vieja. 
15. TERCERA INTERPRETACIÓN DEL PASAJE 
DE SAN PABLO.—REFUTACIÓN. — Supuesto, 


pues, que San Pablo habla de la ley vieja y de 
su supresión en cuanto a su sustancia u obliga- 
ción, resta explicar cómo murió por la muerte 
de alguien a quien nosotros habíamos estado 
unidos y a quien en relación a nosotros se le 
compare con el varón. 

Pues bien, hay una tercera interpretación la 
cual dice que no hay que apurar demasiado la 
comparación en todo. En efecto, San Pablo no 
concluye que la ley murió por la muerte de un 
varón, sino porque los que estaban sujetos a la 
ley murieron por el cuerpo de Cristo. Y así di- 
cen que ese ejemplo sólo es aplicable como argu- 
mento de menos a más: si la esposa queda libre 
de la ley del varón por razón de su unión con 
él, mucho más quedará uno libre de la ley por 
haber muerto él mismo. Así —poco más o me- 
nos— se expresan el CnursósroMo y TEOFILAC- 
TO, y es una explicación probable. 

Pero a mí no me agrada, pues, en ese sentido 
el ejemplo casi resultaría superfluo, ya que, de 
la misma manera y con la misma fuerza, del 
principio La ley domina al hombre mientras vive 
hubiera podido San Pablo deducir inmediata- 
mente: es así que nosotros hemos muerto por 
el cuerpo de Cristo, luego la ley ya no nos do- 
mina. 

16. CUARTA INTERPRETACIÓN. —Por eso 
otros interpretan que Cristo mismo fue el varón 
con quien se había desposado el pueblo de Israel, 
y que así, por la muerte de Cristo —como por.la 
muerte del marido— todos los de aquel pueblo 
habían muerto a la ley, es decir, habían quedado 
libres de su obligación. 

Pero con esta interpretación nuestra dificul- 
tad no se soluciona sino que crece, pues de ella 
se sigue que la ley murió automáticamente por 
la muerte de Cristo y que por tanto en aquel 
mismo instante desapareció. 

Además, resulta ajeno a la manera de hablar 
de la Escritura y de los Padres llamar a Cristo 
esposo o marido de la Sinagoga. En efecto, en 
el Evangelio leemos que el Padre desposó a su 
Hijo; pero SAN JERÓNIMO, SAN GREGORIO, SAN 
HILARIO, ORÍGENES y todos los otros intérpre- 
tes en sus comentarios entienden que el Padre 
Eterno no hizo ese desposorio hasta la encatna- 
ción, ya se entienda eso del desposorio del Ver- 


bo con la humanidad por la encarnación, ya del 
desposorio de Cristo encarnado con la Iglesia: 
militante o triunfante, según doctamente inter- 
pretan MALDONADO y JANSENIO: que antes de 
la encarnación hubiese habido desposorio entre 
Cristo Dios-Hombre y la Iglesia, en ninguna 
parte lo leemos ni es conforme a aquel estado, 
ya que antes de la encarnación únicamente se 
unían los fieles a' Cristo apreendiéndole por la 
fe y esperándole como venidero, y el desposorio 
se da entre quienes existen ya. 

Per consiguiente, no es verisímil que San Pa- 
blo aplicase de esa manera la comparación del 
varón al Cristo que había de venir dando tácita- 
mente por supuesto ese desposorio entre la si- 
nagoga y Cristo Dios-Hombre. Y esto, prescin- 
diendo de que de esa manera también los genti- 
les justos se unían a Cristo, y sin embargo, de 
ninguna ley se libraron por su muerte. 

17. QUINTA INTERPRETACIÓN. — REFUTA- 
CIÓN.—Algunos interpretan —en quinto lu- 
gar— que el varón con quien se había desposado 
la sinagoga era la ley misma, y que así, por su 
muerte, los judíos habían quedado libres de la 
obligación de esa misma ley. Este es el pensa- 
miento que reproduce ToLEDO tomándolo de 
muchos Padres antiguos, y les sigue PEREIRA. 

Pero esta interpretación no encaja bien si se 
refiere propiamente a la ley misma, puesto que 
San Pablo distingue al varón y a la mujer de la 
ley y de su obligación, y dice que por la muerte 
del varón la obligación de la ley desaparece, 

Por consiguiente, para que la parábola sea 
aplicable, es preciso que la ley haya dejado de 
obligar por la muerte de otro que sea el varón 
y que se distinga de la ley. Si San Pablo única- 
mente dijera que por la muerte de la ley los ju- 
díos se habían visto libres de su obligación ¿a 
qué conducía el ejemplo del varón y de la mu- 
jer? o ¿qué probaba al decir que nosotros está- 
bamos muertos para la ley porque la ley misma 
había muerto? 

18. ULTIMA INTERPRETACIÓN.—La última 
interpretación —la cual tal vez no hace más que 
explicar la anterior— es que la sinagoga misma 
o el estado, pueblo o imperio israelítico fue el 
varón con quien cada uno de los de aquel pue- 
blo se unía en matrimonio y en eso se le com- 
para a la esposa; ahora bien, la sinagoga murió 
por el cuerpo de Cirsto, y en consecuencia la ley 
expiró y todos los que eran de aquel pueblo 
quedaron libres de la ley del varón. 


Esta interpretación la deduzco de SAN ANSEL- 
MO, el cual en su comentario dice que el varón 


- fue Moisés: esto no puede entenderse de la per- 


sona sino —digámoslo así— del imperio o esta- 
do reunido y fundado por Dios por medio de 
Moisés y tomado por Dios mismo como su pue- 
blo peculiar, pues a él se unía cada judío como 
a su cuerpo y como a su cabeza, y por eso con 
razón a esa unión se la compara con el vínculo 


D.Tbom, 
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Cap. r 2.Detempore ce[fationis legis veteris. 


- Virum. Illa vèro refpublica, feu fynago- 
ga perChriftum difoluca'eft,8 in alium A 


ftatum mutata , quz fuit veluti morsie- 
jus;illaveró mortua,fuit lex mortua, & 
cófequenter-omnes deillo populo mor 
tificati fuerunt legi,id e(l, ab illius iugo 


- liberati. Sic ergo re&e accommodatur 


exemplum,licet enirn dPaulo non fuerit 
exprelfe declaratum, implicite , & cons 
cife fatis indicatum e(t in illis verbis. 


Itaque fratres mei , ds vos mortificati estislegi ` 


per corpus Chrifli, Neque refert,quod Pau 
lusnon concludat,legem effe mortnam, 
fed nos efle mortificatos legi, nam per- 
inde elt,ideó enim mortificati fumus le- 
gi quia lex ipfa fuam vim in nos amilit, 
Paulus antem pofuit vltimam conclu- 
fioném intentam , ve in ca omnes velati 
illationes intermediz [ubintelligeren- 
tur. Et vt Theodoret;ait, noluit tá aper» 
te dicere , legem fuiffe mortuam , ne 1u< 
deosoffenderet,ant ne videretur legem 
reprobare. Atque ita explicatus hic lo- 
cus in re ipfa reducitur ad illum,transla- 


B 


to facerdotio neceffe efl . vs legis translasio fas, - 


& virtute continet rationem,qua (upra 
cum D.Thoma vfi fumusad probádum, 
iudicialia ceffaffe, quia mutato (latu il- 
lius populi per Chrifti aduentum, con- 
fequenter euacuata funt. 

Denidue facile (oluitur obie&io fu». 


Soluitur ob pra fa&a fundata in verbis illis, Per cór- 
fupra fata Pus Cbrifli, que ctiam varié exponuntur, 


Colos, 3. 


omnibus autem modis confirmant ex- 
pofitionem datám, 8 nihil obftant inté- 
tioni noftrz. Primo enim interpretari 
poffumus, Per corpus Cbrifli,id e(l; per ve- 
ritatem , quá Chriftus fecit, iuxta illud, 
Lexper Moyfem data cfl gratia, (7 veritas per 
Iefum Cbriflum faa cfl. Ioan.1. Et expli- 
catur optimc ex fimili loco Pauli ad Co 
lof. a. vbide legalibus ceremonijs ait, 
Qua fint vmbra futurorüi corpus autem Chrifli, 
id eft; caremonie legales funt vmbrz,& 
figure, corpus autem id ell, ignificara, 
& veritas carum (ont myfteria Chrifli, 
Per hocergo corpus Chrifli, dicere po- 


c 


tuit Paulus, nos efe morcificatos legi, . 


quia adueniéte veritate illi’ vmbre,vm- 


bra difparuit. Et iuxta húc fensü ceffae 
obie&io. qnia ibi nó e(t fpecialis fermo 
de morteChrifli,(ed de adicipletione,& 
ceffatione Jegis per veritaté d Chrifto 
t2&à, quc extédi poteft ad tempus refur 
tcdlonis;& vitra; ycitatim dicemus, 


Try? 


" Secundo exponütur illa verba decor. 


20. 


pore Chrifti ny(tico;quod eft Eccletiag Secado. 


vtindicauitD.Thom.ibi dicens, Per cor. 
pus Chrifti id ell per boc, quod falti etis. mem- 
bra corporis Chrifli,confepulti ei. per baptifmii, 
de. Vbi obleruandum c(l, hanc mortem 
legis dupliciter confiderari poffe, vno 
modo fecundum íc,& in generali velutí 
quoad [ufficientiam , ali. modo quoad 
efficaciam,provt applicatur huic,& illi 
homini,qui dicitur mortificari legi.Ifto 
ergo polerion modo dicuntur fideles 
mortificari legi per baptifmü , quia per 


illamefficiótur membra Ecclefiz,quod 


e(t corpus Ghrift, Priori autem modo 
lex mortua eper corpus myficuChet 

fli.quadratQue optime cum diGis: nai 

Chriflus ioltituendo, & fündádó ouam 
Ecclefiam,fynagogam de(linzit.& con- 
fegnenter legem de medio abüulit. Er 
ita ctiam ceffat obie&io. Nam Chriftus 
non fundauit plené (uam Ecclefiam , då 
vixit,nec in tépóre mortis, mnlta enim 
fundamenta eius voft re(ürre&ioné ic- 
cit, & poftea legem luam promulgare 
fecit, & 1deo necefle non fuit , in morte 
Chrifli latim legem extingui, quia non 


, Ratim fynàgoga deltrutta ell. 


Tertio exponitur frequentius,vt dixi 
crucifixo, & efl optima expofitio, & ve» 
rilsima fententia,quia per virtutem , & 
efficaciam pafsionis Chrifi mortifica. - 
ti fumus legi,vellex ipfa mortua e(t. Ad 
occurrendum autem replica fa&z, po- 
tel in prefenti applicari di(lin&io da- 
ta,nam quoad (utficientiam in ipfa mor 
te Chrifi mortua eíclex , quoad effica- 
ciam veró, (eu cum effe&u, non (latim, 
fed poftea tempore cógruo motena eft, 


virtute eiuídem Pies Chrifti leg — 


mortis eius, &vnicuidue fidelium appli- 
catur cum effetuhec mortificatio per 
fidem Chrifti, & baptifmum. Negue re- 
fert , quod in allato exemplo, per mot- 
tem viri efficaciter , & Itatim foluatue 
mulier à iege viri, quia ( vt dixi ) non 
comparavit Paulus mortem Chrifti cü 
morte viri , & ideó non dixit, in morte 
Chrifti,fed per.corpus Chrifti tanquam 
per caufam fufücientem ad expinguen- 
dam fynagogam,que viro morienti cò- 
paratur, [ynagoga autemnonm (tatim 
mortua eft ia ipla Cliriféi ymorte,[ed po 
flea congruo tempore :nedue: aliud.ex 


Eeece: 4 verbis 


B 4 destinxit / destruxit 


1 ite 
locus ille de Chrifli corpore pro nobis Terjo, 
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entre la esposa y el varón. Ahora bien, aquel 
estado o la sinagoga fue disuelta por Cristo, que 
la hizo cambiar de estado, la cual fue como su 
muerte; y al morir ella, la ley murió, y consi- 
guientemente todos los de aquel pueblo queda- 
ron muertos para la ley, es decir, libres de su 
yugo. 

En este sentido el ejemplo se aplica muy bien, 
pues aunque San Pablo no lo explicó expresa- 
mente, de una manera implícita y concisa lo in- 
dicó suficientemente en las palabras Así que, 
bermanos míos, también vosotros quedáis muer- 
tos a la ley por el cuerpo de Cristo. 

Y nada importa que San Pablo no concluya 
que la ley murió sino que nosotros hemos muer- 
to a la ley: la cosa es la misma, puesto que si 
nosotros hemos muerto a la ley, es porque la 
ley misma perdió su fuerza sobre nosotros. San 
Pablo puso la última conclusión que se pretendía 
de forma que en ella se sobreentendiesen todas 
las deducciones intermedias. Y —como dice 
TEODORETO— no quiso decir tan expresamente 
que la ley murió para no ofender a los judíos o 
para que no pareciese que él condenaba la ley. 

Así explicado este pasaje, de hecho se reduce 
a quel otro Trasferido el sacerdocio, fuerza es 
que se produzca también la trasferencia de la 
ley, y virtualmente incluye la razón de que antes 


nos hemos servido con Santo Tomás para pro - 


bar que los preceptos judiciales cesaron porque, 
cambiaba la situación de aquel pueblo por la 
venida de Cristo, en consecuencia quedaron anu- 
lados. 

19. SOLUCIÓN DE LA OBJECIÓN QUE SE PUSO 
ANTES. —PRIMERA INTERPRETACIÓN. —Finalmen- 
te, resulta fácil resolver la objeción que se ha 
puesto antes basada en las palabras por el cuer- 
po de Cristo. También de estas palabras se dan 
diversas interpretaciones, pero en todas ellas 
confirman la interpretación que nosotros hemos 
dado y en nada se oponen a lo que pretende- 
mos. 

La primera interpretación puede ser: Por el 
cuerpo de Cristo, es decir, por la verdad que 
Cristo nos trajo, según aquello de La ley fue 
dada por Moisés, la gracia y la verdad vinieron 
por Jesucristo. 

Esto se explica muy bien por el pasaje pare- 
cido de San PABLO, que en su carta a los Colo- 
senses dice sobre las ceremonias legales: Las 
cuales no son sino sombra de las cosas que ha- 
bían de venir, mas ser el cuerpo es exclusivo 
de Cristo, es decir, que las ceremonias legales 
son sombras y figuras, pero el cuerpo —es de- 
cir, el significado y la verdad de ellas— son 
los misterios de Cristo. 

Pues bien, San Pablo pudo decir que por 
este cuerpo de Cristo nosotros morimos a la ley, 
porque al llegar la verdad de aquella sombra, 
la sombra desapareció. 

Según este sentido desaparece la dificultad, 
puesto que en esas palabras no se menciona en 


particular la- muerte de Cristo sino la consu- 


mación y el cese de la ley por la verdad traída 
por Cristo, verdad que puede alcanzar al tiem- 
po de la resurrección y más todavía, según dire- 
mos enseguida. 

20. SEGUNDA INTERPRETACIÓN. —Esas pala- 
bras se interpretan —en segundo lugar— del 
cuerpo místico de Cristo, que es la Iglesia. Así 
lo indicó Saro Tomás en su comentario di- 
ciendo: Por el cuerpo de Cristo, es decir, por- 
que babéis sido hechos miembros del cuerpo de 
Cristo, consepultados con El por el bautis- 


140, etc. 


Hay que observar sobre ello que esta muerte 
de la ley se puede considerar bajo dos aspectos: 
uno, en sí misma y en general —digámoslo 
así— en cuanto a su potencia, y otro, en cuanto 
a su eficacia al aplicarse a cada uno de los hom- 
bres de quienes se dice que mueren a la ley. 

En este segundo sentido, se dice que los fie- 
les mueren a la ley por el bautismo, pues por 
él se hacen miembros de la Iglesia, que es el 
cuerpo de Cristo. Y en el primer sentido, la ley 
murió por el cuerpo místico de Cristo: esto en- 
caja muy bien con lo dicho anteriormente, pues 
Cristo, instituyendo y fundando la nueva Igle- 
sia, destruyó la sinagoga, y, en consecuencia, 
hizo desaparecer la ley. 

Y en este sentido desaparece también la difi- 
cultad, puesto que Cristo no fundó plenamente 
su Iglesia mientras vivió ni en el tiempo de 
su muerte: muchos de sus cimientos los echó 
después de su resurrección y después hizo pro- 
mulgar su ley, y, por tanto, no fue preciso que 

ley expirara en el momento mismo de la 
muerte de Cristo, porque la .sinagoga no quedó 
destruida entonces mismo. l 

21. TERCERA INTERPRETACIÓN. —Una ter- 
cera interpretación —la más frecuente— ese pa- 
saje lo entiende del cuerpo de Cristo crucificado 
por nosotros. 

Es esta una interpretación excelente y una 
opinión verdaderísima, ya que por la virtud y 
eficacia de la pasión de Cristo nosotros mori- 
mos a la ley o la ley misma murió. 

Como respuesta a la réplica que se ha hecho, 
puede aplicarse aquí la distinción que hemos 
dado: por lo que se refiere a la virtud, la ley 
murió en la misma muerte de Cristo; pero por 
lo que se refiere a la eficacia o al efecto real, 
no murió enseguida, sino después en el tiempo 
conveniente en virtud del mismo cuerpo de 
Cristo o de su muerte, y esa muerte se aplica 
de una manera efectiva a cada uno de los fieles 
por la fe en Cristo y por el bautismo. 

Nada importa que, en el ejemplo aducido, por . 
la muerte del varón la mujer quede libre —de 
una manera efectiva e inmediata— de la ley del 
varón, pues —según he dicho— aquello con que 
San Pablo comparó la muerte de Cristo no fue 
la muerte del varón, y por eso no dijo en la 
muerte de Cristo sino por el cuerpo de Cristo 
como por una causa suficiente para acabar con 
la sinagoga. A ésta se la compara con el varón 


22. 


De»pun- - 


do. 


Soti fenë- 


Rom. 4 


Conf. 


Rem. 7. 


25. 
Lex vetus 
mortua nó 
fuit in pun 
o re[urre 
&ionis, fed 
poft illud o 

Migauit, 


tro 


tic Pauli colligi poteft. 

Ex his autem que de hoc primo pr 
&o illius primi tempotis diximus, faci- 
le efl, cztera; que ad fecundum pun&ü 
fupra pofitum pertinent, expedire. De 
illo enim fuit opinaioDominici,dSoto lo 
co fupra cómemorato,legé veteré abro 
gatá fuiffe in pü&o refurre&ionis Chri- 
fli,& non antea, ned; poft illam. Funda- 
tur ,quia my(terium falutis notre non 
ftatim in morte abfolutü fuit fed in re- 
furreétione; ergo tunc etiá ceffauit lex. 
Antecedés pater,quia noftra falus duos 


requirit terminos, fcilicét, mori pecca p 


to,& refurgere in nouam vitam,at telle, 
PauloRoman.4.Cbriflus mortuur eft propter 
delicla noflra, t7 refurrexit propter iufüificatio- 
nem nofiram ; ergo, Cófirmatur, quia lex 
vetus non folum mortem peccati, (ed 
etiam re(arre&ionem in nouam vitam 
prefigurabat, vt etiam de circücifione 
fupra ex Cypriano retulimus ; ergo lex 
vetus in refutreGione ceffauit. Inuari 
denid; potefl locó Pauli proxime tra&a 
to ad Roman. 7. Mortificati efis legi , 7c. 
ms fitis alterius qui ex mortuis refurrexit, ergo 
hzc mortificatio, Chrifli refurre&ioné 


fupponit. Hec veró fententia intelle&a C fatistecie, 


in rigore de punto refurre&ionis vera 
nou ell,nec confequenter defenditur, 
ftante illo principio, quo pro conftanti 
pofuit Soto, legem veterem non difijTe 
obligare donec noua cepit obligare. 
Vnde dico lecundo. Lex vecus non 
fuit mortua in pun&o refurreáionis, 
fed aliquo tépore pofl illud obligauit, 
Probatur,quia lex noua nó plus obliga- 
uit in pun&o refurre&ionis,quàmin pú 
&o mortis Domini; ergo non magis po- 
tuit lex vetus ceflare in vno, quàm in al- 


tero.Confequentia enidens eflfoppo(i- D 


to di&o principio. Antecedens autem 
probatur ,quia lex noua non fuit magis 
promulgata hominibus in pü&o refur- 
reGionis, quam mortis Chrifli. Nulla 
enim promulgatio illius legis fa&a, vel 
addita eft in illo triduo, vt pet fe notual 
el : Si ergo viuéte Chrillo in vita mar- 
tali fatis effet promulgata lex nona , in 
morte Chrifli etiam obliga(fet,quia lex 
fufficienter edita, & promulgata obli- 
pat,nec e(t aliud, quod expe&etur; fi au- 
temante Chrifi mortem promulgatio 


fuficigag non preccftit; &ideoineius - 


C 6 caepit / coepit 


Lib.g, Delegediuinapofitiua veteri. 


verbis, aut comparádtione;antintenuo- A morte non obliganit lex nova,profeGo 


nec in tempore refurre&ionis foit fuffi: 
€iens promnlgatio nouz lcgis,& confe- 
quenter nec ciusobligatio. Nam etiam 
lex diuina pofitiua non obligat aate fut 
ficientem promulgationemi,vt ipfaSoto 
ibidem fatetur , & libro fequenti latius 
dicemus, vbi ctiam ollendemus „legem 
nonam non obligaffc ab inflaati refor- 
reGionis;ergo negue.tunc ceffauit obli, 
gatio legis antique. 

: Füdamentum auté pro Soto addu&ü 


end à tm, 24 
probabiliter oflendit,ante referreGio- Fundamen 


nem non ceffaffe legem veterem,non ta- 
men pbar ftatim inrefurre&ione ceffaf- 
le, Nam myfterium noftre falutis duo 
requirit. Vnum eft folutio (ufficientis 
pretij per meritum, & fatisfa&ionem 
Chri(ti,aliud eft applicatio illiustedé- 
ptionis, non folum ex parte noftra, fed 
ctiam ex parte ipfius Chrifti quoad 
aliquasa&iones,quas in ordine ad hác. 
applicationem in generali fpe&atam, 
exercuit. Quod ergo ad primum fpe- 
Gat , re vera fuit redemptio plene con- 
fümmata in morte Chrilli prefcioden- 
do à refurreGiione. Ab illo enim pando 
pihi! alind meruitChri(tusDominus,aut 
f Quia in pup&o mortis finita 
eft via, & exera viam non e(t proprium 
meritum,vel fatisfa&io,vt in 1.tom. 3» 
partis latius di&um eft. Vnde antere- 
furre&ionem ianua corli aperta fuit , & 
animz fan&orum Deüvidere ceperunt? 
Si autem vltra (ufficientiam,& plenitu* 
dinem redeniptionis confideremus om- 
nia my(íteria, & omnem modum, quo 
Chriftus Dominus fnas a&iones,& my. 
fleria ad noftram faluteni,ciu(á; execu: 
tionem ordinauit: non eft fiftendum in 
refuürrc&ione,nam etiam Chriftus Do- 
minus. a(cendit propter glorificationá 
noftram , & mifit Spiritum SanGumad 
nóug legis promulgationé,& confirma- 
tionem, & ad perfe&am eius gratie cO- 
municationem, quam nobis meruerat; 
ergo eademratione non debuit ceffarc 
lex ver”,donec ifta omnia myfteria per 
ficerétur. Vnde nihil vrget cófirmatio, 
Nam lex etiá vetus, & ceremonig eius 
n6 taptum mortem, & refurre&ionem, 
fed etiam Aícenfionem , Spiritus Sanai 
aduentum,vocationem gentium, & alia 
»myftería noltre falutis prophetabanr, 
& figaificabant: ergo vel fiftendum efc 
ía 


A 
A 


6 ipsa /ipse 
13 reserrectionem / resurrectionem 


tum Soti; 
quid pre» 
bat» 
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que muere; ahora bien, la sinagoga no murió al 
punto en la muerte de Cristo sino después en 
el tiempo conveniente. 

Esto es lo único que puede deducirse de las 
palabras, de la comparación y de la intención 
de San Pablo. 

22. SEGUNDO PUNTO.—OPINIÓN DE SO- 
TO.—CONFIRMACIÓN.—Con lo que hemos di- 
cho acerca de este primer punto de aquel primer 
tiempo, resulta fácil resolver lo demás que se 
refiere al segundo punto. 

Sobre él opinó DomINGO DE Soro que la ley 


vieja quedó abrogada en el instante de la resu- 


rrección de Cristo y no antes ni después. Se 
basa en que el misterio de nuestra salvación no 
se concluyó ya en la muerte sino en la resnrrec- 
ción; luego también entonces cesó la ley. 

El antecedente es claro, porque nuestra sal. 
vación requiere dos términos, a saber, morir al 
pecado y resucitar a nueva vida; abora bien, 
según SAN PABLO Cristo murió por nuestros de- 
litos y resucitó por nuestra justificación. 

Confirmación: La ley vieja —lo mismo que 
dijimos de la circuncisión citando a San Cipria- 
no— prefiguraba no sólo la muerte al pecado 
sino también la resurrección a nueva vida; luego 
la ley vieja cesó en la resurrección. 

En apoyo de esto puede —finalmente— ser- 
vir el pasaje de San PABLO que acabamos de 
estudiar: Quedáis muertos a la ley, etc., a fin 
de que pertenezcáis a otro, a aquel que resucitó 
de entre los muertos; luego esta muerte supone 
la resurrección de Cristo. 

Con todo, esta opinión, entendida rigurosa- 
mente del momento de la resurrección, no es 
verdadera, y, en consecuencia, no suele defen- 
derse, manteniéndose el principio —Qque Soto 
asentó como inconcuso— de que la ley vieja no 
dejó de obligar hasta que comenzó a ebligar la 
nueva. 

23. LA LEY VIEJA NO MURIÓ EN EL INSTAN- 
TE DE LA RESURRECCIÓN, SINO QUE SIGUIÓ OBLI- 
GANDO DESPUÉS.—Por eso digo —en segundo 
lugar— que la ley vieja no murió en el instante 
de lå resurrección, sino que siguió obligando al- 
gún tiempo después. 

Prueba: La ley nueva no obligó más en el 
momento de la resurrección que en el momento 
de la muerte del Señor; luego no más pudo la 
ley vieja cesar en el un momento que en el otro. 
La consecuencia es evidente supuesto el dicho 
principio. 

Y el antecedente se prueba diciendo que la 
ley nueva no se promulgó más a los hombres 
en el momento de la resurrección que en el mo- 
mento de la muerte de Cristo, pues —como es 
evidente— ninguna promulgación de aquella ley 
se hizo o se añadió en aquellos tres días. 

Pues bien, si durante la vida mortal de Cristo 
la ley nueva se hubiese promulgado suficiente- 
mente, también en su muerte hubiese obligado, 


porque una ley suficientemente publicada y pro- 
mulgada, obliga y no hay que esperar más; pero 
si antes de la muerte de Cristo no hubo pro- 
mulgación suficiente y, por tanto, en su muerte 
no obligó la ley nueva, tampoco en el tiempo 
de la resurrección hubo suficiente promulgación 
de la ley nueva y, en consecuencia, tampoco 
ésta obligó. 

En efecto, tampoco una ley divina positiva 
obliga antes de ser suficientemente promulgada, 
según reconoce el mismo Soto, y según diremos 
más ampliamente en el libro segundo. Allí de- 
mostraremos también que la ley nueva no obli- 
gó desde el instante de la resurrección; luego 
tampoco cesó entonces la obligación de la ley 
antigua. 

24. Lo QUE PRUEBA EL ARGUMENTO DE 
Soro.—En cuanto al argumento que se ha adu- 
cido en favor de la opinión de Soto, demuestra 
con probabilidad que la ley vieja no cesó antes 
de la resurrección, pero no prueba que cesara 
en el momento de la resurrección. 

Porque el misterio de nuestra salvación re- 
quiere dos cosas: el pago de un precio suficiente 
por el mérito y la satisfacción de Cristo, y la 
aplicación de esa redención no sólo por parte 
nuestra sino también por parte de Cristo me- 
diante algunas acciones que ejercitó en orden 
a esa aplicación considerada en general. 

.Por lo que se refiere a lo primero, en reali- 
dad la redención se consumó plenamente en la 
muerte de Cristo prescindiendo de la resurrec- 
ción, pues a partir de aquel momento nada más 
mereció ni satisfizo Cristo N. Señor, dado que 
en el instante de su muerte terminó su camino, 
y fuera del camino no hay propiamente mérito 
ni satisfacción, según se dijo más extensamente 
en el tomo 1.? de la 3.* parte. Por eso, antes 
de la resurrección la puerta del cielo estuvo ya 
abierta y las almas de los santos comenzaron a 
ver a Dios. 

Pero si— pasando por encima de lo que se 
requería para una redención suficiente y plena— 
tenemos en cuenta todos los misterios y toda 
la economía con que Cristo N. Señor ordenó sus 
acciones y misterios a nuestra salvación y a la 
ejecución de esa salvación, no debemos parar- 
nos en la resurrección, pues además Cristo N. 
Señor subió al cielo por nuestra glorificación y 
envió al Espíritu Santo como promulgación y 
confirmación de la nueva ley y para comunicar- 
nos plenamente la gracia que nos había mereci- 
do; luego por esa misma razón la ley vieja no 
debía cesar hasta que se realizaran todos esos 
misterios. 

Por eso la confirmación no tiene fuerza algu- 
na: La ley vieja y sus ceremonias profetizaban 
y significaban no sólo la muerte y resurrección 
sino también la ascensión, la venida del Espíritu 
Santo, la vocación de los gentiles y los otros 
misterios de nuestra salvación; luego o hay que 


` Cap.t 3.Detemporece/furionislegis veteris, 


1n morte, vel vitra refurretionem pro- 


rediendum. Neque veró neceffarium A 


uit , ve omnes figure illius legis imple- 
rentur ante ábrogationer eius, alioqui 
non ceffaffet,donec multa alia myüleria 
complerentur, quod nimiua , X abíut- 
dum eft , alids víque ád vltimam refur- 
re&ionem ho minum non fuiflet mortua 
quia illam etiam pr çhgurabat. Non fuit 
ergo neceffarium,vt omuesfigure effent 
implete fed ille,que erant de pracipuis 
my(lerijs ¡neque etiam hoc folum at- 
tendendum eft, fed maximé , ad pro- 
mulgationem neceffariam ad noue le- 
gis iatrodu&ionem, & exclufionem al- 
as. terius. 
Lex vetus — Dico ergotertio, Lex vetüsnón fuit 
son fuit ab abrogata toto tempore poft refurre - 
rogata ví; &ioncm víque ad diem Pentecoltes. In 
ad dičPen hac propofitione non inuenio contra- 
tecofle, — dicentemextra allegatos au&oresned; 
ctiam inuenio difficaltatem, aut ratio 
nem dubitandi,(uppofita relolutione in 
punto precedenti tradita.Quia nó fuit 
lex noua promulgata in. ¿llis quinqua- 
ginta dicbus, poft refürre&ionem, ma- 
gis,quá in die refurreGionis,vt ex Ená- 
elio , & A&ibus Apoltolorum conttat; 
ergo nec lez noua magis obligare incg- 
pit inillis diebus víQue ad Pentecoftem 
exclufiué, quàm iti refurte&ione ; ergo 
nec lex vetus illis diebns abrogata eft. 
Veradue enim cófequentia euidens e(t 
ex principiis pofitis. Et ideò nihil ara- 
plius de, 
elt,acc difficultatem in ¡Na inuenio, cui 
tefpóndere neceffe Ge. Per has áutem 
propofitiones omnes folum explica - 
tum ef, quibus tempóribus non fuerit 
abrogata lex vetus, & confequenter il- 
lam obligade víque ad diem Penteco- 
fles fàltem exclufiue. Supere(t ergo di- 
cendum , an in die Pentecolles de(ierit 
obligare , vel faltem ceperit abro- 
gari. 
$6. Inhocergo pun&otres modidicen- 
ictus dif dicle poffunt, Primus ch, legem vete- 
ficultatisa- rem in die — ntecoftes fuile omnino 
perisur. mortuam, id e(t , pro vninerío mondo, 
& pro quocumque loco, ın quo erant iu 
Triplexmo der diíperf. Hec veró fententia habet 
dus dicidi, ditticile fundamentum, viaelicét,legem 
Primus, DOouamtücobliga(e vniueríom orbem, 
quod nobis verilimile non videtur, per- 
tinet Vero ad librum fequentem,x ideó 
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in illum locum impugnatriónem illius fu 
damenti remittimus , gue dellinto, 
ruit etiam hic modas dicendi: ex alic 
principio fuprapofito , quod lex vetus 
non deir obligare nifi quanda lex ao. 
La obligare incepit. Secunaus. modas 
dicendi etdcgem veterem óbligatie in. E orem 
dzos víque ad perte&am Euangeu pro 
mulgationem , ideotjo£ in die Péntecó- 


` Res nec mortuam fuiffe, nec cepifle ab- 


rogari. Hzc veró tententia inpponit 
duo principia,vnum ell, legem veterem 
non fuiffe mortiferam víáue ad illud té- 
pus. Aliud efl, no prius foiffe mortuam, 
quam mortiferám,quz duo inferius ex- 


B aminanda (unt, nam hic non potent fi- 


C 


ac affertione dicere neceffe . 


ne confulionetr &ari,& ideò fententiã 
hanc falfam effc fapponimus;quod cap. 
15.0flendemus, impugnando precipué 
illüd fecunaum principium, Tértiu$mo 
dus dicendi eft; abrogationem legis ve- 
teris cepiffe in die Penteco(tes non ta: 
men fimul fa&am efle pro toto orbejfed 
Iucceísine creuiffe , crefcente promul- 
gátione legis goug , confummaramque 
elle quádo legis nouz promulgatto pro 
iudzis faltem confummara eft, Que rue 
fententia- Bonauenturz, Scoti,& (equa- 
cium 10 4.dift.3 (umiturque ex Bernar, Banasa 
Epift.77, & Hugo de Sango ViQot. lib, Scoe 
1.dc Sacram. p. d.cap.4. Et illam exifli- Bernard. 
mo effe veram ex illo principio ,quod Hag. Vit. 
obligatio legis veteris éxclufae(tqua- 
hi formaliter reípeGo iódzarum per ob 
ligationem legisaouz. Quodex parte l 
10 luperioribus probatum ch, fcilicet, Hecfent 
quoad hanc negationem; quod nO prius tis appro- 
deferit obligatio vmiuslcgisquam cœ. batar: 
perit obligatio alterius, Quoad aliam 
vero partem, quam inciadit , videlicer, 
nunquam duraffe (cu permanfiffe fimul 
obligatione vtriulqueleg:s, ottendetur 
in capitulo decimo octauo ; quia opor- 
tet prsus alia declarare. Er viterius pen 
det hzc fententia ex anv tundamento, 
nimirum , obligationem legis àouz ita 
fuiflc in mundum introdu&am , vt non 
fimul vniucrfam ovligauerit , (ed in die 
Pentecoltes copetit ih Hieralalem, & 
poftca luccelsrue creueritprove tuane 
gelij verbum diuulgabatur, Hoc vero 

andametam i libro fequenti tra&aa- 

dum eft, & idco de hoc punto 
nihil m pre(enti 4m- 
puas dicam, 


Tervtiummo 
dusdicendi. 
vetus efl, 


CAPVT 


Cap. XIII. 


detenerse en la muerte, o hay que avanzar más 
allá de la resurrección. 

Tampoco era necesario que antes de la abro- 
gación de aquella ley se cumpliesen todas sus 
figuras, pues en ese caso no hubiése cesado has- 
ta que se cumplieran otros muchos misterios. 
Esto es excesivo y absurdo: en ese caso no hu- 
biese muerto hasta la resurrección de los muer- 
tos, pues también prefiguraba esa resurrección. 
Así que no era necesario que se cumpliesen to- 
das las figuras, sino las que se referían a los 
principales misterios. 

Ni es esto lo único a que hay que atender, 
sino sobre todo a la promulgación necesaria para 
la introducción de la nueva ley y para la supre- 
sión de la antigua. 

25. LA LEY VIEJA NO QUEDÓ ABROGADA 
HASTA EL DÍA DE PENTECOSTÉS.—Digo pues 
—en tercer lugar— que la ley vieja no fue abro- 
gada en todo el tiempo posterior a la resurrec- 
ción hasta el día de Pentecostés. 

En esta proposición no encuentro contradic- 
tores fuera de los autores ya conocidos. 

Tampoco encuentro dificultad ni razón para 
dudar supuesta la solución que se ha dado en 
el punto anterior. 

En efecto, la ley nueva no fue promulgada en 
los cincuenta días posteriores a la resurrección 
más que en el día mismo de la resurrección, 
como consta por el Evangelio y por los Hechos 
de los Apóstoles; luego la ley nueva tampoco 
comenzó a obligar en aquellos días hasta Pen- 
tecostés exclusive más que en la resurrección; 
luego tampoco la ley vieja fue abrogada en aque- 
llos días. 

Ambas consecuencias son evidentes por los 
principios asentados. Por tanto, nada más es ne- 
cesario decir acerca de esta tesis, ni encuentro 
en ella dificultad alguna a la que sea necesario 
responder. 

Pero con estas proposiciones lo ánico que se 
ha explicado es en qué tiempos no fue abrogada 
la ley vieja, y, consiguientemente, que ella obli- 
gó hasta el día de Pentecostés al menos exclu- 
sive. Resta, pues, decir si el día de Pentecostés 
a de obligar o al menos comenzó a ser abro- 
gada. 


26. EL PUNTO DE LA DIFICULTAD.—TRES 
FÓRMULAS.—A] tratar de este punto tres son 
las fórmulas que pueden emplearse. 

La primera es que el día de Pentecostés la ley 
vieja murió por completo, es decir, para todo el 
mundo y para todos los lugares en que había 
judíos dispersos. 

Pero esta opinión se basa en un argumento 
difícil de sostener, a saber, que la ley nueva 
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entonces obligó ya a todo el mundo: esto a 
nosotros no nos parece verisímil Pero esta ma- 
teria pertenece al libro siguiente, y, por tanto, 
dejamos para allí la refutación de ese argumen- 
to: destruido él, se desmorona también esa fór- 


.mula por el otro principio que se ha asentado 


antes de que la ley vieja sólo dejó de obligar 
cuando comenzó a obligar la ley nueva. 


La segunda fórmula es que la ley vieja obligó 
a los judíos hasta la completa promulgación del 
Evangelio, y que, por tanto, en el día de Pen- 
tecostés ni murió ni comenzó a ser abrogada. 

Pero esta opinión supone dos principios: uno, 
que la ley vieja no fue mortífera hasta entonces; 
y el otro, que no murió antes de ser mortífera. 
Estos dos principios se han de examinar des- 
pués, ya que aquí no podrían estudiarse sin con- 

irlos; por eso ahora damos por supuesto 
que esta opinión es falsa, lo cual demostrare- 
mos en el cap. 18 al impugnar principalmente 
el segundo principio. 

La tercera fórmula es que la abrogación de 
la ley vieja comenzó en el día de Pentecostés, 
pero que no se realizó simultáneamente para 
todo el mundo, sino que progresó sucesivamente 
al progresar la promulgación de la ley nueva, 
y que se completó cuando se completó —al me- 
nos para los judíos— la promulgación de la ley 
nueva. Esta fue la opinión de SAN BUENAVEN- 
TURA, de Escoro y de sus seguidores, y se en- 
cuentra en SAN BERNARDO y en HuGo DE SAN 
VÍCTOR. 

Pienso que esta es la opinión verdadera, se- 
gún el principio de que la obligación de la ley 
vieja quedó eliminada —como quien dice— for- 
malmente respecto de los judíos por la obliga- 
ción de la ley nueva. 

Esto ha quedado probado en lo anterior par- 
cialmente, es decir, en cuanto a lo negativo: que 
la obligación de la una ley no cesó antes de co- 
menzar la obligación de la otra. 

En cuanto a la otra parte que incluye, a saber, 
que nunca perduraron o se mantuvieron simul- 
táneamente las obligaciones de ambas leyes, se 
demostrará en el cap. 18, pues antes es preciso 
explicar otros puntos. 

Además, esta opinión depende de otro argu- 
mento: que la obligación de la ley nueva se 
introdujo en el mundo sin obligar simultánea- 
mente en todo él, sino que el día de Pentecos- 
tés comenzó en Jerusalén y después progresó 
sucesivamente según que la palabra del Evange- 
lio se iba divulgando. Pero este argumento lo 
hemos de estudiar en el libro siguiente, y por 
eso ahora no diré más sobre este punto. 
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Vtrum lex vetus non tantum mortua , fed etiam 
mortifera fit. 


I Vob* modis poteft lex aliqua re- 
Duplex re uocari.Primó quafi prinatiue tã- 
socatio cum, auferendo folum imperium, 


& obligationem eius.Secundo quafi có- 

trarié prohibendo vfum eius etíam ma- 

terialiter,vt fic dicam, id e(t prohibédo 

opus illud , quod antea precipiebatur, 

vel precipiendo, quod prohibebatur. 

Moria» Quando igitur lex priori tantum modo 

lex que. abrogatur,dicitur mortua; quádo veró 

pofteriori modo tollitur, dicitur morti 

fera, quia illi’ obferuatio morté anime 

Mortifera afferret.Eft igitur fenfus , vtrü non folü 

qua. non teneantur Chriftiani lege illam fer- 

nare,verú etiam teneantur illá non fer- 

uare.Et ita queftiovniuerfalis e(t de om 

nibus Chri(lianis,tam ex gentibus, quà 

ex iudzis origine trahentibus, quia ea- 

dem eft ratio de omnibus.Non efttamé 

ita vniuerfalis quz(tio de omnibus pre- 

ceptis illius legis.Nam de preceptis mo 

ralibus certü efl,nó effe mortifera,cum 

potius neceffarium fit illa precepta fer 

D.Tbom, arein lege Euágelica. De iudicialibus ç 
. Sentétia co etiam docet D. Thomas di&a q.104. ar. 
munis, —3.Doneffe mortifera, licét fint mortua: 
cuius fententiam in hoc omnes fequun- 
tur. Et poteft vfu confirmari,quía nos- 
nulla precepta iudicialia retinetur nüc 
in lege Evangelica, ve funt aliqua impe- 
dimenta matrimonij, quota decimarü, 
& fimilia. Ratioque redditur,quia iudi- 
cialia non ordinabantur per fe ad (igni- 
ficandum , fed ad politicá vrilitaté,eciá 
fecüdü fpeciales , ac proprias rationes 
fuas,& ideo fimpliciter poffüt ad eundé 
víü acceptari abhabéribus poteftatem. 

2. Tota ergo hzc queltio ad ceremonia- 
Difficultas liaprgcepta reuocatur,an in lege gratie 
deceremo 20 folum mortua fint, fed etiam morti- 
nialibus. ferá.Ratio autem dubitandi effe poteft, 
Rasio dubi Quia fi mortifera (unt, hoc debet oriri 
tandi — Cxaliquo precepto pofitiuo, naturale 

enim non eff,vt per fe conftat , quia ob- 
feruare illam legé,non erat per fe,& in- 
trinfecé malum, vnde fi Deus voluiffet, 
potuiffe illam fimul cum Euangelio re- 
linquere. Oportet ergo, vt prohibitio 
pofitiua fit. At hzc nulia apparet,aut e- 
"im eft iuris diuini, aut hümani,non pri 
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Confir, 
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mum;nallibi enim fcriptum ell, nec tras 

ditum, quia tempore Apoltolorám non 

erat talc ius diuinum,ipfi enim obferua 

bant legalia,vtvidebimus.Secundü etiá 

& habet eandem difficultatem, & non 

fatis e(l,nam fi hzc effet tátum precep- 

tum humanü poffet reuocare illud,& le- 

galia feruare, quód dici non poteit. 
Nihilominus dicendum eft; effe mor- — 3. 

tiferum nunc feruare legis veteris czre Mortiferí 

monias. Hec affertio e(t certa de fide,e- nunc legis 

ratá; iam téporibus Auguft. & Hieron. veteris ce 

vt conftat ex Epift.89. Hieronimi, & 19. remonias 

Auguftini, Vnde cum Hieronymus in feruarc, 

Epiftola Auguftini legiffet,licere iudcis Hugo. 

ad fidem conuerfis legales ceremonias Hieronye 

feruare,au(us eft ad Auguftinum fcribe l 

tejfe legile in fnaEpi(tola aliquid,quod 

fibi hzreticü videbatur, Auguftinus au- 

tem re(pondit, explicando, mentê fuam 

fuiffe loqui de illo duntaxat tépore,que primi 

gratia dei reuelata efl. Et addit; progre(tu 

temporis fa&am effe mortiferam illam 

legem. Magnad; alleneratione affirmat ` 

Hieronymo , le nunquam aliud fenfiffe, 

& ante Hieronymi admonitionem,fcri« 

bendo contra Fauftum ita mentem fuá 

declaraffe,fcntiens, dogma hoc pertine 

re ad fidei veritate. In cadem fententia 

e(t Ambr. Epift. 41.&tribus fequétibus, 

fuot eriam alij Patres infra referendi,& 

in cap.Maiorcs,de Baptifm.oppofita fen- 

tentia vocatur herefis damnata, vtid; in 

Cherinto , Ebrione, & Nazarcis feréd 

principio naícentis Ecclefiz cefte Hie- 

ronymo fuprá, & confentiente Augufti- 

no;qui in lib.de Herefib. ait, hoc ex Ec- 

cle(iz traditione conítare. Preter hoc 

veró poteít fundari hec veritas in cefti- 

monijs Scripturg,quibus oftendimus le 

gem veterem cellaffe, adiundaEcclefiz 

intelligentia,que interpretatur,ita cef- 

fatfe,vt non folum nó obliget, (ed etiam 

non liceat,necDeo placeat vius illarum 

czremoniarum iuxta illud Píalm. 39. 

Sacrificium, d oblationem voluifli,t7c. Quod 

ita interpretatus efl Páulus adHebr.10. 

& late profequitur Iuítin. Dialog. com Tuftin, 

Triphon.& Auguít.in enarratione eiuf- Mart. 

dem Pfalmi. Et codem modo expendit 

Hieronymus teftimonium fupra tra&a- 

tum Ierem. 3r. Feriam, vel confummabo do. Hierons 

mui Ifrael,co domui Iude teflamentum nouum, 

non fecundum teflamentum.quod difpofui Patri 

bus corum, Ex quo colligit Hieronymus. 
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CAPITULO XIV 


LA LEY VIEJA, ADEMÁS DE ESTAR MUERTA 
¿ES MORTÍFERA? 


1. DOBLE REVOCACIÓN. —LEY MUERTA. — 
Ley MORTÍFERA.—OPINIÓN COMÚN.—CONFIR- 
MACIÓN.—Dos son las maneras como puede re- 
vocarse una ley. De la primera se puede decir 
que es sólo privativa, y es la que únicamente 
quita la orden y su obligación. De la segunda 
se puede decir que es contraria, y es la que 
prohibe también su uso —digámoslo así— ma- 
terialmente, es decir, prohibiendo la obra que 
antes se mandaba, o mandando lo que se prohi- 
bía. 

Pues bien, cuando la ley se abroga sólo de la 
primera manera, se llama ley muerta; pero cuan- 
do se suprime de la segunda manera, se llama 
mortífera, porque su observancia produciría la 
muerte del alma. - 

Por consiguiente, el sentido es: Los cristia- 
nos ¿no sólo no están obligados a observar 
aquella ley sino que están obligados a no obser- 
varla? 

El problema es universal respecto de todos 
los cristianos, tanto de los procedentes de la 
gentilidad como de los procedentes del judaís- 
mo, pues la razón es la misma para todos. 

Pero no es universal respecto de todos los 
preceptos de aquella ley. 

De los preceptos morales, es cosa cierta que 
no son mortíferos: más bien en la ley evangé 
lica es necesario observarlos. 

De los judiciales, Saro Tomás enseña tam- 
bién que no son mortíferos aunque estén muer- 
tos. En esto todos siguen su opinión. 

Y puede confirmarse con el uso, pues en la 
ley evangélica se conservan ahora algunos pre- 
ceptos judiciales, por ejemplo, algunos impedi- 
mentos matrimoniales, el pago de los diezmos 
y Otros. 

La razón que se da es que la finalidad de los 
preceptos judiciales no era de suyo ser signos 
sino la utilidad política, incluso bajo los aspec- 
tos particulares y propios de ésta, y, por tanto, 
quienes tengan el poder pueden aceptarlos para 
ese mismo fin. 

2. DIFICULTAD SOBRE LOS PRECEPTOS CE- 
REMONIALES.—RAZÓN PARA DUDAR.—AÁsí que 
todo el problema se reduce a los preceptos ce- 
remoniales, a saber, si en la ley de gracia no 
sólo están muertos sino que además son mor- 
tíferos. 

Y la razón para dudar puede ser que, si son 
mortíferos, esto debe nacer de algún precepto 
positivo: precepto natural no es —como es evi- 
dente—, ya que la observancia de aquella ley no 
era de suyo e intrínsecamente mala, y por eso, 


si Dios hubiese querido, hubiese podido dejarla 


juntamente con el Evangelio; luego tiene que 
tratarse de una prohibición positiva. Ahora 
bien, tal prohibición no aparece, puesto que se- 
ría de derecho divino o de derecho humano. 

No lo primero, ya que en ninguna parte cons- 
ta por escrito ni de palabra: en efecto, en tiem- 
po de los apóstoles no existía tal ley divina, 
pues ellos —según veremos— observaban las 
prescripciones legales. 

Y lo segundo tiene la misma dificultad; y 
además es insuficiente, pues si fuese sólo un 
precepto humano, podría revocarse y observarse 
las prescripciones legales, lo cual es inadmisible. 

3. AHORA ES MORTÍFERO EL OBSERVAR 
LAS CEREMONIAS DE LA LEY VIEJA.—Sin em- 
bargo, hay que decir que ahora es mortífero el 
observar las ceremonias de la ley vieja. 


Esta tesis es cierta con certeza de fe, y lo era 
ya en tiempos de San AGUSTÍN y de SAN JERÓ- 
NIMO, como consta por sus cartas. Habiendo leí- 
do San Jerónimo en una carta de San Agustín 
que a los judíos convertidos a la fe les era lícito 
observar las ceremonias legales, tuvo la audacia 
de escribir a San Agustín que en su carta había 
leído algo que a él le parecía herético. San Agus- 
tín le respondió explicando que su intención ha- 
bía sido hablar sólo del tiempo en que se reveló 
la gracia de la fe. Y añade que con el tiempo 
aquella ley se convirtió en mortífera; y con gran 
énfasis le asegura a San Jerónimo que nunca 
pensó otra cosa, y que antes de la advertencia 
de San Jerónimo, escribiendo contra Fausto, ese 
era el pensamiento que había manifestado, juz- 
gando como juzgaba que este dogma pertenecía 
a la verdad de la fe. 


La misma es la opinión de SAN AMBROSIO, 
y también la de otros Padres que se citarán 
después. Y en el cap. Maiores a la opinión con- 
traria se la llama herejía condenada, condenada 
—se entiende— en Cerinto, en Ebión y en los 
Nazareos casi desde el principio del nacimiento 
de la Iglesia: así lo afirma SAN JERÓNIMO, y de 
acuerdo con él está San Acusrín, el cual dice 
que esto consta por la tradición de la Iglesia. 


Pero aparte de esto, esta verdad puede ba- 
sarse en los textos de la Escritura con que he- 
mos demostrado que la ley vieja cesó, añadiendo 
la interpretación de la Iglesia según la cual cesó 
de forma que la práctica de aquellas ceremonias 
no sólo no obliga sino que no es lícita ni le 
agrada a Dios, conforme a aquello del Sar- 
MO 39: Sacrificio y oblación no quisiste, etc. 
Así es como interpretó estas palabras San PA- 
BLO, y lo mismo hacen extensamente JUSTINO 
y SAN AGUSTÍN. 


Y en el mismo sentido entiende San JERÓ- 
NIMO el texto de JEREMÍAS de que hemos ha- 
blado antes: He aquí que pactaré con la casa de 
Israel y la casa de Judá una alianza nueva, no 
como la alianza que pacté con sus padres. 


Hebr. $. 


q 


Cap t4. An lex vetusmortifera fit. 


legalia effe mortifera noa tantum gen- 
tibus,fed etiam iudzis, quibus Deus ibi 
dicit; diípofuiffe cetamentü nouum,per 
quod vetus ita rumpitur , vt eo vtinon 
liceat,fi cá; fentit effe intelligenda pon- 
derationem Pauli ad Hebr.3. 

Ve autem candem veritatem ratione, 


Triplexyf* & do&rina declaremus, aduerto tripli- 


legalium, 


Galat.o 47 
$» 


$. 
Ubiect, 


cem poffe dillingui v(um legalium: vnus 
vocari potek omnino formalis, (eu for- 
maliísimus, ali omnino materialis,ter- 
tius quafi medius, partim materialis, 
partim veró formalis. Primus vlus ef, fi 
legalia fiant codem fpiritu, feu eadé cre 
dulitate, & cogitatione,qua à iudzis fie 
bant. Et in hoc vfu poffüt di(língui tres 
gradus. Vnus fi legalia fiane,ponendo in 
cis (pem (alutis,ac (i per eapoffet homo 
iulificari apud Deum , & quati ad hunc 
effc&um fofficerent,effentd; neceffaria, 
& de tali vfu cóllar, effe mortiferum,ac 
valde perr.ciofum,quia ell contra Evá- 
gelicam veritatem,& contra necelsita- 
tem redéprionisChrilli,iuxta illud Pan- 
li ad Galat. 2. Si ex lege iuflitia ; ergo gratis 
Cbriflus mortuus ef. Vnde etiam eit illud 
Pauli ad Galat. .5i circuncidamini, Cbriflus 
vobis nibil proderit. Quod maxime de 
hoc vfo exponit Augultin. & plane col- 
ligitur ex verbis,que ftatim Paulus fnb- 
lügit, Euacnati eflis d Cbriflo, qui in lege inšti- 
ficamini, 

Dices,hinc fequi talem vfum legali, 
ponendo fpem in ceremonijs legis;(em- 
per fuiffe illicitum , etiam eo tempore; 
ln quo maximé vigebat, & obligabat 1- 
la lex, nunquam enim iultifićare potuit; 
ergo io illa fpem iu(litiz ponere (em. 
per fuit illicitum, & gratis Chrifti etiá 
venturi contrarium. Refpondco.fi iufti- 
ficatio fperata fuiffet virtute illorü Sa- 
cramcntorum , & ex efficacia legis pec 


1163 


lis vius perniciofum mendaciam,& pro 
A cedit ex qianife(la hzrefi, quod Mefsi- 


as promifíus nondum venerit , contra 
quam alibi difputatum e(t ex profeffo. 
Ef pretered alius vfus ad hüc ordinem 
pertinens,fi illa legalia fiant,ab(trahen- 
do quidem à (igoificatione fucuri,ta: 

men vt permanentia adhuc fub prz- 
cepti diuini necefsitate, Ec de hoc etia 
víu e(t certiísima conclufio , & ratió e- 
ius efe, quia ille víusetiam proceder ex 
errore fidei contrario. Oflendimus e- 
nim effe de fide , legalia abolita effe , & 
mortua ; at vzró quando fiunt illa in- 
tentione, & opinione, creduntür adhuc 
viuere vel quoad obligationem,vel quo 
ad iaftitutionem, $ totom hoc erro- 
neum eft, Relinquitur ergo omnem 
formalem vfum legalium efe pernitio- 
fum,& malum tanquam fidci,& veritati 

contrarium. 

Materialis v (us eft,fi res ille, quz per 


legem veterem precipiebantur,invíum Materiali 


6. 


affumantur, tum fine fpiritu, aut credu- »fuslegalió 
litate illius legis tanquam durátis, tum ¿yis. 


fine intentione cultus, fed ob alium fi- 
nem,vel commoditatem. Et hic vfus nó 
efl per fe, & intrinfece malus, fed de il- 
lo iudicandum eft iuxta intentioné ope 
rantis, & alias circunítantias, Loquen- 
do enim in genere , duplex intentiohic 
excogitari poteft, Vaaeít commodi- 
tas cantum corporalis, vt v. g. fiquis ad 
curandum morbum tondeatur , vcl ab. 
flincát ab aliquo cibo, aut aliquid fimi- 
le faciat,& quod per fe damnari,aut re- 
probari non polsic,(olum ergo in huiuf- 
modi víu cauendum ele fcandalum, io 
reliquo enim nulla eft per fe malitia, 
dummodo re vera bona fide proceda- 
tur. Alia intentio effe poffet ad (imulan- 
dum,veloccultandum fidem, vel obliga 


fe,& fine Chrifto (pe&atz,concedo lem D tionem cius.Quomodo videturHicron. 
dixitfe, aliquando fuiffe licitü salem vsü rieron, 


per fuiffe damnatum talem vfum. Si ve- 
ro fperaretur ex AdeChrifti proceltara, 
{eu fignificata per ¡lla (acramenta , fic 
quoad circunci(ionem faltem non crat 
ille vías malus , viuente illa lege nunc 
autem mortifera eíl, cuius ratio con - 
flabit ex ca.18. & vltim. Et hic eft fecá. 
dus gradus huius formalis vfus, Tertius 
autem, & valde etiam formalis effe po- 
teft, fi precepta illa teruentur vt adhuc 
przfigurantia , feu promittentia Mef- 
fiam venturum, dic autem continet ta- 


propter vitandam turbationé infirmo- 
rum in fide,contra quem argumentatur 


Augufítin. quia videtur fequi oüc etiam nghi. 


forélicitum talem vfum, fi occafio (imi 
lis occurrat vitandi fcádalum alicuims 
neophiti, quod omnino iudice : effe fal- 
fum,& erroneum,&pro certo fupponit, 
non fuifle à Hieronymo admittendum. 
Ouod fine dubio ita eft, ná ipfe ad fum- 
mum divis, ex difpenlatione aliquando 
id licuifle,quod an fit verü,dicam c. : ^ 
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De esto deduce San Jerónimo que los precep- 
tos legales son mortíferos no sólo para los gen- 
tiles sino también para los judíos, a los cuales 
Dios dice ahí que tiene preparado un testamento 
nuevo por el cual el viejo queda deshecho de 
forma que no es lícito hacer uso de él, y piensa 
que así se debe entender la ponderación de San 
Pablo en la carta a los Hebreos. 

4. TRIPLE PRÁCTICA DE LAS PRESCRIPCIO- 
NES LEGALES.—Puestos a explicar racional y 
doctrinalmente la misma verdad, quiero obser- 
var que la práctica de las prescripciones legales 
puede ser triple: la primera puede llamarse com- 
pletamente formal o formalísima; la segunda 
completamente material; y la tercera —como 
quien dice— intermedia: en parte, material y 
en parte, formal. 

La prímera se da si las prescripciones legales 
se realizan con el mismo espíritu o con la misma 
fe e idea con que las hacían los judíos. 

Y en esa práctica pueden distinguirse tres 
grados. 

Uno, si las prescripciones legales se realizan 
poniendo en ellas la esperanza de la salvación, 
como si con ellas pudiera el hombre justificarse 
ante Dios y como si bastasen y fuesen necesa- 
rías para ese efecto. 

De tal práctica consta que es mortífera y muy 
perniciosa, porque es contraria a la verdad evan- 
gélica y contraria a la necesidad de la redención 
de Cristo, según aquello de San PABLO: Si la 
justicia proviene de la ley, luego en vano murió 
Cristo. Y lo mismo: Si os circuncidáis, de nada 
os servirá Cristo, que SAN AGUSTÍN aplica ante 
todo a esta clase de práctica y es lo que mani- 


fiestamente se deduce de las palabras que añade . 


San PABLO: Rompisteis con Cristo cuantos os 
justificáis dentro de la ley. 

5. OBJECIÓN. —RESPUESTA.—Se dirá que 
de aquí se sigue que esa práctica de las prescrip- 
ciones legales —poniendo la esperanza en las 
ceremonias de la ley— siempre fue ilícita aun 
en la época en que la ley estuvo en su apogeo 
y Obligaba, pues nunca pudo justificar; luego 
el poner en ella la esperanza de la justificación 
siempre fue ilícito y contrario a la gracia de 
Cristo aun cuando éste estaba por venir. 

Respondo que si se hubiese esperado la jus- 
tificación en virtud de aquellos sacramentos y 
por la eficacia de la ley considerada en sí mis- 
ma y prescindiendo de Cristo, concedo que tal 
práctica siempre estuvo condenada. 

Pero si la esperanza estaba en que aquellos 
sacramentos eran una profesión o un signo de 
la fe en Cristo, en este sentido y al menos por 
lo que se refiere a la circuncisión, aquella prác- 
tica, en vida de la ley, no era mala; en cambio, 
ahora es mortífera: la razón de esto se verá por 
los capítulos 18 y último. Y este es el segundo 
grado de esta práctica formal. 


El tercero —muy formal también— puede 
ser el observar aquellos preceptos como si ellos 
prefiguraran o prometieran todavía al futuro 
Mesías. En este sentido tal práctica contiene un 
engaño pernicioso, y procede de la manifiesta 
herejía de que el Mesías prometido aún no ha 
venido: de esta herejía hemos tratado de pro- 
pio intento en otro lugar. 

Otra práctica hay además perteneciente a esta 
serie: el realizar las ceremonias legales prescin- 
diendo —sí— de su significado futuro, pero 
como obligatorias aún por precepto divino. 

También respecto de esta práctica la tesis es 
ciertísima; y su razón es que también esa prác- 
tica procede de un error contrario a la fe. En 
efecto, hemos demostrado como de fe que las 
prescripciones legales están abolidas y muertas; 
ahora bien, cuando se practican con esa inten- 
ción y juicio, se cree que todavía están vivas, 
sea en su obligación sea en su existencia, y todo 
esto es falso. 

Quede, pues, como cierto que toda práctica 
formal de las prescripciones legales es pernicio- 
sa y mala como contraria a la fe y a la verdad. 

6. LA PRÁCTICA MATERIAL DE LAS PRES- 
CRIPCIONES LEGALES. —La práctica es material 
si las cosas que mandaba la antigua ley se reali- 
zan sea sin espíritu o sin fe en aquella ley como 
vigente aún, sea sin intención de culto sino por 
otro fin o conveniencia. 

Esta práctica no es de suyo e intrínsecamente 
mala, y de ella se ha de juzgar según la inten- 
ción del que la emplea y por otras circunstan- 
cias. 

Hablando en general, dos intenciones son 
concebibles. 

Una es la conveniencia puramente corporal, 
por ejemplo, sí uno, para curar una enfermedad, 
se rapa o se abstiene de un manjar o hace algo 
que es parecido a eso y que de suyo no es conde- 
nable ni reprochable: por consiguiente, en esta 
práctica lo ánico que hay que hacer es evitar el 
escándalo, pues en le demás — con tal que se 
proceda de buena fe— no hay de suyo malicia 
alguna. 

La otra intención podría ser el simular una 
fe u ocultar la que se tiene o su obligación. 

Esto parece que dijo SAN JERÓNIMO: que al- 
gún día fue lícita tal práctica para no perturbar 
a los débiles en la fe. Pero en contra de él argu- 
menta SAN AcusTíN diciendo que de eso parece 
seguirse que también ahora será lícita tal prác- 
tica si se presenta una ocasión semejante de evi- 
tar el escándalo de un neófito, y juzga que esto 
es falso y erróneo, y tiene por cierto que San 
Jerónimo no podía admitirlo. 

Sin duda esto es así, pues a lo más dice que 
con dispensa eso fue lícito algún día: en el cap. 
16 diré si esto es verdad, y por ahí se verá la 
razón de principio por la cual tal práctica es 


7. 


116% 


& inde cóflabit ratio à priori,ob quam 


ralisvíns mal? eft,ex quo legalia ita cele 


farunt, vc etiam mortifera fa&a fint. 
Tertius vfus,quem voco mediü,efl,fi 


ircrtiurvf* ceremoniz veteris legis lianr ex inten- 
legalimm, tione cultus,& tanquam religioíe cere- 


moniz , nó quidé fpiritu illius lcgis,nec 
tanquá habentia in illa füdamentü , (ed 
weler pprio arbitrio, vel ex aliqua có- 
fuetudine humana,vel ex prgcepto,& in 
flitutione Ecclefiz. Et ideo voco hunc 
víum mediñ, quia refpc&n legis vereis 
materialis efl,& tamen quoad illá inten 
tioné cultus formalis dici poteft in ge- 
neraliratione religionis, & de hoc víu 
eft nónulla cótrouerfia inter fcholafti- 
cos,an fit omnino mortiferus., fiue pri- 
uata , fiue publica aun&oritate fiat. In 
quo duo dubia tangütur. Vnum an talis 
vfus pofsit interdum licere propria au- 
&oritate;feu denotione,(ine alia difpen 
fatione,aliud dubium efl,an fit hic vfus 
ita prohibitus, vt non posit Ecclefia 
illum permittere. 

In priori pun&o Caietan.3. p. q. 37. 


Sententia. árt.1.dicit, non efle mortiferum vti cit 
€aictande cuncifione,fi fiat fine fpiritu legis vete- 
circuncifio risfolum ex qnadam intentione imitan 


ne, 


di Chriftum.Qpoia pia videtur, & non ha 
bere intrinfecam malitiam,nedue inuol 
nere errorem, aut mendacium, Etali. 
unde non apparet ius po(itiuum dini- 
num , ant humanum , quo talis prohibi- 
tio ft fa&a. Adducit etiam Caiet.con- 
fuerudinem Æthiopum, feu Indorum lo- 


‘annis Præsbyteri, vulgo del Perfle Iman , 


qui circunciduntur, & non propterea 
cenfentur fchimatici, vel heretici :vn- 
de talis cófnetudo non videtur damna- 
bilis,quia nec per fe mala eft, nec fcan- 
dalum affert in illis regionibus,nec no- 
bis debet afferre, quia in his rebus in- 
differentibus liberüefl bnicuique pró- 
uinciz fua confuetudine vti. Ili autem 


Lib.9. Delegediuinapofitiua vereri. 


liceat alicui circuncifion£ fumere prop 

ter mortificationem, vel dlium fimilem 
nem. 

Nihilominus fententiam hanc Caie- 


tani improbani in a.tom. 3. partis di&a Co, id 
Q.57.in Comment, art. 1r.& (imiliter im- fepiétia ve 
probat Soto lib.z. de luflit.q. y. art.4-in yy, 


tine corporis, Neáuc approbat Salme- c 


ron ad Galat.s. q.3. & Valencia z. tom, 


. 


difp..q.7.pun&.;. & alij. Et fumitur ex Salm. 


D.Thoma 4. dift.1.q.2.art.5.queftiunc. 
. ad 3. quatenus dicit, non poffe hone- 
arivíum circuncifionis ex quocumá; 

fine honefto , quia ex prohibitione fa- 

Gos e(l malos, & a&us malus non hone- 

flatur propter bonam intentionem. Ité 

ex codem 1.2.q.103.4rtic.3. & 2.2.9.37. 
art.1. quateous differentiam conftituit 
inter ceremonialia,& iudicialia , quód 
illa (int mortifera,non veró hzc. Quod 
neceffe eft intelligi de vtrifd; materialis 
tet fpe&atis refpe&u legis Moyfi , tum 
quia feruare iudicialia quafi ex necef- 
fitate legis Moyfi,vel propter fignifica- 
tionem,quam in ea habebant, eit mor- 
tiferum, tum etiam quia exprefle dicit; 
iudicialia non effe mortifera , quia pof- 
funt imitari, feu acceptari ab aliqua re 
publica ,ppter cómoditatem humanam 
qui vius plané materialis eft;ergo honc 
etiam cenfet prohibitü in ceremoniali- 
bus. Et cum obíoluté,& indifferenter la 
quatur, vniuerfaliter profe&o loquitur, 

& maximé circücifionem cóprehendit, 

que erat'ex precipuis ceremonijs, la 

his autem omnibus fupponit D. Thom. 
illum víum ceremoniali effe punc pro- 
hibitum.Quod nódum generaliter pro- 
batum elt. Et idco in fpeciali de circun- 
cifione, & de illo modo vtendiilla , po- 
teft reddiratio , quia ritus ille non po- 
teft à fuperftitione excuíari,elto à iu- 
daico errore excufetur. 

Qaod declaratur in hunc modú,quia ' 


Valente 
D.Tbony 


10. 


non vtuntur circuncifione vt legali, & 
idco nequc obligantur ad totam legem, 
nec intentione legis ea vtuntur, nec ia- 


qui circüciditur ob Chriftiimitátioné, pec 4,47 
velin ea intentione refpicit Chriftü vt tur padis 
fü(cipieatem circuncilionem tanquam s4 dorina 


de (perant iuflitíam,(ed folü materiali- 
ter ea vtuntur , vt fic autem indifferens 
ell fecüdum fe,additadue extrinfeca ia- 
tentione honefta; fiet bona. Et ab hac 
fententia non difcordatMedina di&a q. 
103.ar.4.ad 5.quia Ecclefia tollerat il- 
lam confuetudinem. Alij veró moderni 
illam extendüt ad prinaram víum,ita ve 


C 8 Perste / Preste 
D 2 sua / suae 


lacramentá quoddam à Dco in(titutü, 
& Gc vel nó evitar fuperítitionem iudai 
cam,vel fallitur , & eluditur, ac fubinde 
in fuperfticioné incidit. Probatur,quia 
non poteft fic conformari Chrifto , nifi 
intendat fuícipere circücifionem,vtSa- 
cramétum à Dco ioftitatum,&hoc per» 
tinct ad iudaicü errorem,vel fi hoc non 

inten- 


C 4 obsolute / absolute 


Lib. IX. La ley divina positiva antigua 


mala desde el momento en que las prescripcio- 
nes legales cesaron de forma que se convirtieron 
incluso en mortíferas. 


7. "TERCERA PRÁCTICA DE LAS PRESCRIPCIO- 
NES LEGALES.—La tercera práctica —que llamo 
intermedia— es si las ceremonias de la antigua 
ley se realizan con intención de culto y como 
ceremonias religiosas, no —ciertamente— con 
el espíritu de aquella ley ni como basadas en 
ella, sino por propia voluntad, o por costumbre 
humana, o por precepto y determinación de la 
Iglesia. Y a esta práctica la llamo intermedia 
porque respecto de la ley vieja es material, y, 
sin embargo, en cuanto a esa intención de culto, 
se la puede llamar formal bajo el aspecto gene- 
ral de religión. 

Sobre ella existe alguna controversia entre los 
escolásticos acerca de si es totalmente mortífera 
lo mismo si se hace con autoridad particular 
que con autoridad pública. 

En esto se tocan dos puntos: si tal práctica 
puede a veces ser lícita por propia autoridad o 
devoción sin más dispensa, y si esta práctica 
está prohibida de forma que la Iglesia no puede 
permitirla. 


8. OPINIÓN DE ToMÁs DE VIO SOBRE LA 
CIRCUNCISIÓN.—AÁcerca del primer punto, To- 
MÁs DE Vro dice que no es mortífero emplear 
la circuncisión si se hace sin el espíritu de la 
ley vieja y sólo por cierta intención de imitar 
a Cristo, pues parece que esta es una práctica 
piadosa y falta de malicia intrínseca y que no 
incluye error ni engafio, y por otra parte no 
se ve que haya ley positiva divina ni humana 
que la prohiba. 

Aduce también Tomás de Vio la costumbre 
de los etíopes o indios de Juan Presbítero —vul- 
garmente del Preste Juam— los cuales se cir- 
cuncidan, y, sin embargo, no se les tiene por 
cismáticos o herejes: tal costumbre no parece 
condenable, puesto que ni es mala de suyo, ni 
produce escándalo en aquellas regiones; ni debe 
producírnoslo a nosotros, ya que en estas cosas 
indiferentes cada uno puede amoldarse a la cos- 
tumbre de su región. 

Ellos por su parte no emplean la circuncisión 
como cosa de la ley, y, por tanto, tampoco se 
obligan a toda la ley; ni hacen suya la intención. 
de la ley, ni esperan de eso la justificación: úni- 
"camente emplean Ía circuncisión materialmente; 
ahora bien, sólo materialmente, la circuncisión 
en sí misma es indiferente, y con una intención 
extrínseca honesta resultará buena. 

No es distinta la opinión de MEDINA, el cual 
advierte que la Iglesia tolera esa costumbre. 

Otros modernos admiten el uso de la circun- 
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cisión en la práctica privada diciendo que se 
puede emplear por mortificación o por otro fin 
semejante. 


9. LA OPINIÓN CONTRARIA, QUE ES LA VER- 
DADERA.—AÁ pesar de todo, ya yo rechacé esta 
opinión de Tomás de Vio en el tomo 2.” de la 
3? parte, y también la rechaza Soro. Tampoco 
la tienen por buena SALMERÓN, VALENCIA y 
otros, Lo mismo hace Santo Tomás en la parte 
4.2, pues dice que la práctica de la circuncisión 
no puede cohonestarse con ningún fin honesto, 
dado que ha sido prohibida y por la prohibición 
se ha convertida en mala, y un acto malo no 
queda cohonestado por la buena intención. 


Y en 1-2, entre los preceptos ceremoniales y 
los judiciales establece esta diferencia: que 
aquéllos son mortíferos y éstos no; ahora bien, 
esto hay que entenderlo de ellos considerados 
materialmente respecto de la ley de Moisés: lo 
primero, porque el observar los preceptos ju- 
diciales por obligación de la ley de Moisés o 
por la función de signos que tenían en ella, es 
mortífero; y lo segundo, porque expresamente 
dice que los preceptos judiciales no son mortífe- 
ros, ya que un estado puede copiarlos o acep- 
tarlos por conveniencia humana, práctica que es 
puramente material; luego juzga que este uso 
está también prohibido tratándose de los precep- 
tos ceremoniales; y como habla de una manera 
absoluta y sin establecer diferencias, sin duda 
habla en sentido universal y ante todo se refie- 
re a la circuncisión, que era una de las principa- 
les ceremonias. 


En todo esto Santo Tomás supone que la 
práctica de los preceptos ceremoniales ahora es- 
tá prohibida. Pero como esto —así, en gene- 
ral— no lo hemos probado todavía, acerca de 
la circuncisión en particular y del modo de prac- 
ticarla puede darse como razón que —aun con- 
cediendo que no se incurra en el error judío— 
ese rito no puede librarse de ser supersticioso. 


10. EXPLICACIÓN DE LA DOCTRINA DADA.— 
La explicación es la siguiente. Si uno se cir- 
cuncida por imitar a Cristo, cabe la hipótesis 
de que, al tener esa intención, mire a Cristo co- 
mo a quien recibió la circuncisión como un 
sacramento instituido por Dios, y entonces, o 
no evita la superstición judía, o se engaña a sí 
mismo y en consecuencía incurre en supersti- 
ción. 

l rueba: En eso no puede asemejarse a Cris- 
to si no pretende recibir la circuncisión como 
un sacramento instituido por Dios, y el error 
judío consiste en esto; o si no pretende eso, 
no puede asemejarse a Cristo como a quien re- 


Capt 4. An tex verus mortifera fit. 
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íntendic,non potefl cóformari Chrifto, A nüc effe mortifera per (e loquendo etid 


vt fofcipienti facramentum, &dic vana 
eft, & lopetítitiofa intentio: Vel per ¡113 
intentioné reípicit Chriftü.(olum ve af- 
feGum illo corporali vulnere, feu cica- 
trice,& lic quidénome(t,ppria iudaiza- 
tio,tamé eft vana fuperftitio, quia con- 
formitas in illa fola materiali , ten cor- 
porali Ic(ione, aut affeGione, nulli’ vie- 
tutis honeftaté haber,ned; in aliqué ho- 
noré Chrifti cedit, & ita eft cult’ fuper- 
ftitiofus,& vanus. Aut denig; pillú aGü 
intendit conformitaté adChri(tü in paf- 
fionc illius doloris, & fic eri eft vana,& 


illicita intétio,quia fi circücifio in infd- B 


tía fufcipiatur, vt cóformitas adChriftü 
requirebat, fic nuilus fru&us anime eft 

in tali conformitate,quia nullum ibi eft 
meritum,nec.(atisfa&io,nec pafsionum 
mortificatio,nec aliquid fimile, & aliog 

corpori nocere poteft. Vnde viteri*eciá 

io etate adulta nó effet rationabilis inté 

tio illius coformitatis,quia nó e(t lícicú 

homini, parté corporis abícindere , vel 

manum perforare., vt in illo dolore, & 
paísione Chrifto cóformetur Nec etiã 

eft prudentie opus velle imitariChriftü 
materialiter, vt ic dicá, in omnib? fois 

aGibus , alioqui celebremus Paícha, & 
comedamus agnü pafchalem, quia ipfe 

hoc fecit , & fimilia, que abíurda plane 

fonn led in his imitddus et Chriftus for 
malitér,vt fic dicam,id eft,in obediétia 
proportionali,vt ficut ille feruauit legó 

quz ad tempas illad pertinebat, ita nos 

nobis datá (eruem*, &c. Ned; abhar có. 

fuetudo illius nationis, aut tolerantia 
Eccle(iz,nam Ecclefia permifsiué fe ha 

bet, qui in illo a&u in rigore- nó inueni- 

tur error pertinens ad do&riná , vel iu- 
dai(mü;error auté pra&icus.& moralis 

non e(t tam clarus, ve non potuerit to~ 

terari, & per ignorantiam excuíari, to 

vel maximé,quod gens illa gravioribus 

laborat erroribus, 4 quibus ha&enus 

non potuit per Ecclefiam emendari, 

11. Ará; ex retolutione huius pun&i ge- 
sulla ra- neraliter colligo,aunquam effe licitum 
sione licer 4licui Chriftiano,vel alicui priuatz có- 
yti vllace unitati Ecclefie fuo arbitrió, ac pri- 
remonia le Yata deuotione vti aliquá ceremonia Te 
gis veteris, B'S veteris ex intétione cultus, etiamfi 
nullas adfit animus obferuadi legó, nec 

vtendi tali ceremonia in fignificatione 
Icgali.Et coniequenter requitar legalia 


C 12 qui / quia 


qnoad vfum hunc. qué mediü, vel miftü 
appellaiimus.Ita plane fentit D.Thonr, Thom 
in loco (apra citato ex 4.quia non de fo DAT 
la cireuncifione, fed generaliter loqui- 
tur,dicens,hunquá fieri licitas tates cg- 
rcmooias ex intétione bona, quia mal 

iam funt propter prohibitioné. Idemá; 

fentiüc cómuniter Theologi in 4. dift.3, 

Soto,& alij fuprà citati, videtar; lutfi- 
cienter probari víu,& traditione Eccle 

fie.1té quia talis vfus (emper habet pe- 

Cié mali,nG ex accidéti cantü, fed qua&. 

per fe,fappofito Ecclefiz (lata .Deniqi 

ch optima ratio,quia fi talis vfus in vna 
velaltera ceremonia ex fola intétione 
operantis poísitexcu(ari,vel approba- 
ri,eadem ratione in qualibet , & conie- 
quenter in omnibus,quia non ef! maior 
ratio de vna,qná de alijs.Pote(t veró có Obie®, 
tra hoc obijci cap.vaic. de Purific. poft 
part.vbiinnoc.IILinquit,licét mulieres : 
poll part non teneátur ab ingreífu tê- InsocLnlf; 
pli. abftineri propter legem Moyfi,fi ta- 

men abllinere volueriac, deuotionem 

earum non effe improbandem.Refpon- 

detur tamé facile feparationem illam, Ref» 
feu abflinétid ab ingreffu Ecclefie prop ` 

ter aliquam corporalem immunditiam, 

vel indecentiá non pertinere ad cere-. 

moniá legalem, fed ad honce(tam circü- 
fpeGionem,& moralem prudentid.Nec 
ceremonia legis confiflebar io fola illa 
feparatione,led in modo, &obferuatio- 

ne dierum,& in alijs ceremonijs,que in 


die ingreffus, & purificationis ficbant, 


Quod magis in (eq.pü&o declarabitur: 
. Hinc enim flatim fuboritor aliud du , di 
bium propofitum , an faltem Ecclefia tryd qus 
auGtoritate intcracniente  pofsit talis je. oyid 
víus permitti aliqua. ex parte, fiuc per potéfi Ec- 
difpenfationem,fiué per legem definié-. clefla circa 
tem,fen acceptanter talem ccfemonid jc 
pro Ecclefie víu.Nam partem affirmá- »p yy, afr: 
tem foadere videtur éxemplum Apollo. ^ 
lorum, qui preceptum dederunt fideli- 
bus etiam conuerfis exgentibus abhi- 
nendi à fuffocato;& fanguine AGOr. r5. 4%. 15: 
quod tamen ad ceremonias veteris le- i 
gis pertinebat. Nec refert,quod id fece 
rint proptet vitandam offcüfioaem iu- 
dgorum,& eo tempore, quo legalia non 
dum erant. mortifera, vt paulo poft vi- 
debimug. Non, inquam; hoc fatisfacit, 
quia illa obíerudtia durauit ia Ecclefia 

víque 
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cibió un sacramento, y así su intención es vana 
y supersticiosa. 

También cabe la hipótesis de que con esa 
intención mire a Cristo sólo como herido en su 
cuerpo: entonces no incurre propiamente en el 
error judío, pero sí en una vana superstición, 
pues la semejanza en sola la herida material o 
corporal no tiene la honestidad de ninguna vir- 
tud ni cede en honor alguno de Cristo, y así es 
un culto supersticioso y vano. 

Por áltímo, también cabe la hipótesis de que 
lo que pretenda con ese acto sea el asemejarse 
a Cristo en el sufrimiento de aquel dolor: tam- 
bién esa intención es vana e ilícita. 

En efecto, si la circuncisión se recibe en la in- 
fancia —como requeriría la semejanza con Cris- 
to—, ningún fruto del alma hay en tal imita- 
ción, puesto que en ello no hay ningún mérito 
ni satisfacción ni mortificación ni nada pareci- 
do, y por lo demás, eso puede ser perjudicial 
para el cuerpo. 

Por eso, tampoco en la edad adulta sería ra- 
zonable la intención de esa semejanza con Cris- 
to, pues no le es lícito al hombre amputarse 
una parte del cuerpo o atravesarse una máno 
para asemejarse a Cristo en ese dolor y sufri- 
miento. 

Tampoco es mucha prudencia querer imitar 
a Cristo —digámoslo así— materialmente en 
todos sus actos: entonces, celebremos la Pascua 
y comamos el cordero pascual porque El lo hizo, 
y Otras cosas semejantes que son manifiestamen- 
te absurdas. Como se debe imitar a Cristo en 
eso es —digámoslo así— formalmente, es decir, 
en la obediencia proporcional, de forma que, así 
como El observó la ley de aquel tiempo, así 
nosotros observemos la que a nosotros se nos 
ha dado, etc. 

Ni crea dificultad la costumbre de la nación 
de los etíopes ni la tolerancia de la Iglesia, pues 
la Iglesia obra permisivamente, dado que en ese 
acto, en rigor no se encuentra error doctrinal 
o de carácter judaico; y por lo que hace al error 
práctico y moral, no es tan claro que no pudiera 
tolerarse y excusarse por la ignorancia; cuánto 
más que aquel pueblo es víctima de graves 
errores de los cuales la Iglesia hasta ahora no ha 
logrado corregirlos. 


11. EN NINGUNA FORMA ES LÍCITO EMPLEAR 
NINGUNA CEREMONIA DE LA LEY VIEJA.—OB- 
JECIÓN.—RESPUESTA.—De la solución de este 
punto deduzco en general que jamás le es lícito 
a un cristiano o a una comunidad particular de 
la Iglesia, a su arbitrio y por devoción particu- 
lar emplear ninguna ceremonia de la ley vieja 
con intención de culto, y eso aunque no haya 
ninguna intención de observar la ley ni de prac- 
ticar tal ceremonia en su significado legal. Y 
en consecuencia se sigue que las prescripciones 


legales ahora de suyo son mortíferas incluso 
tratándose de la práctica que hemos llamado 
intermedia o mixta. 

Esto es lo que manifiestamente piensa SANTO 
ToMÁs en el pasaje que hemos citado de la 
4.* parte, puesto que él habla no sólo de la cir- 
cuncisión sino en general diciendo que tales ce- 
remonías nunca se hacen buenas por la buena 
intención, dado que son ya malas por la prohi- 
bición. Y lo mismo piensan comünmente los 
teólogos a propósito de la 4.* parte, Soro y los 
otros que se han citado antes; y parece que se 
prueba suficientemente por la práctica y por la 
tradición de la Iglesia. 

Además tal práctica siempre tiene apariencia 
de mala, no sólo accidentalmente sino —como 
quien dice— sustancialmente supuesto el esta- 
do de la Iglesia. 

Por último, una razón muy buena es que si 
tal práctica puede librarse de condena tratán- 
dose de una o dos ceremonias por sola la inten- 
ción del que las ejecuta, lo mismo podrá librar- 
se tratándose de cualquier otra y consiguiente- 
mente de todas, pues la razón no es mayor para 
una que para otras. 

Contra esto puede objetarse lo que dice Ino- 
CENCIO III, que aunque las mujeres, después 
del parto, no estén obligadas a dejar de ir a la 
Iglesia por la ley de Moisés, pero si prefieren 
no ir, no se debe condenar su devoción. 

Pero a esto se responde fácilmente que esa 
separación o abstención de ir a la Iglesia por 
alguna mancha o inconveniencia corporal no es 
ceremonia legal sino honesta circunspección y 
prudencia moral. Además, la ceremonia legal no 
consistía solamente en la separación sino en el 
modo y en la observancia de los días y en otras 
ceremonias que se practicaban en el día de la 
entrada y de la purificación. Esto se explicará 
más en el punto siguiente. 

12. OTRA DUDA SOBRE LOS PODERES DE LA 
IGLESIA CON RELACIÓN A ESTO. — OPINIÓN 
AFIRMATIVA.—De esto nace espontáneamente 
otra duda, que ya se ha propuesto: si, al menos 
con intervención de la autoridad de la Iglesia, 
tal práctica puede permitirse parcialmente, sea 
por dispensa, sea por ley que establezca o acep- 
te tal ceremonia para uso de la Iglesia. 

En favor de la afirmativa parece estar el 
ejemplo de los apóstoles, los cuales —según los 
Hec H os— a los fieles, aun a los convertidos 
del paganismo, les ordenaron abstenerse de los 
animales estrangulados y de la sangre, que eran 
ceremonias de la antigua ley. 

Y nada importa que eso lo hicieran para no 
ofender a los judíos y en un tiempo en que las 
prescripciones legales todavía no eran mortífe- 
ras: esta respuesta —repito— no es satisfacto- 
ria, pues esa práctica se mantuvo en la Iglesia 
hasta los tiempos de San Silvestre, como cons- 
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víque ad tempora Sylueltri, vt con(lat A nificationem, fed propter aliquam vti» 


ex Concilio Gangren.eo tempore cele- 
brato cap. 2. & pofl illa etiam tempora 
fuitrenouatum illud preceptá in Conc. 
Aureli. 2. cap. 20. 8 Concil. Vofmaci. 
cap.69.Nec apparet ratio,cur non pof- 
fit Ecclefia illam abllinéciam precipe- 
re,licut alias przcepit ; ergo eadem ra- 
tione poterit aliam ceremoniá víurpa- 
re, fi ad ornatü, vel ad aliú effe&ó aptá 
effe iudicauerit. Sic enim multa cere- 
monialia Ecclefia inftituit ad imitatio- 
né legaliü, vt conflat ex c.2. cap.sicut,C. 
Solennitates, cum alijs de Confecrat. d. 1. 

In contrariü veró eff,quia hoc modo 
nó magis efsét mortifera nüc precepta 
czremoníalia,quá iudicialia,contra D, 
Thome fententiá à Theologis cómuni- 
ter receptá.Sequela patet,quia precep- 
ta iudicialia obleruatanunc vtlegalia 
etiá (unt mortifera, dicuntur auté noa 
effe mortifera, quatenus illemet a&io- 
nes poffunt per legé humaná renouari, 
& precipisergo (i hoc etiá potefl licere 
in | eremonialibus,non magis funt mor 
tifera,quanrilla. Dices,hoc effe licitum 
in ivdicialibus generaliter , & noo folü 
per Ecclefia(licam legó, fed etiam per 
ciuilem , in ceremonial:bus raró poffe 
id fieri, & nonnifi per legem Ecclefia- 
flicam . Sed nz differentiz non fatisfa- 
ciunt, quia fi licet renovare vnam, vel 
alteram czremoniam,feclufo fpiritu,& 
fignificatione legal: , cur non fingulas, 
& omnes? Nulla enim fufficiens ratio 
reddi poffe videtur. Si auté hoc admit- 
tatur parum referet, quod hzc cere- 
monialia per folam ggem Ecclefiaflicá 
renouari, (eu acceptari poísint, & non 
per ciuilem , quia id non proueniet ex 
maiori ceffatione ceremonialium, quá 


litatem politicam,vel moralé;ceremo: : 
nialia vero funt principaliter propter 
fignificationé, Et ideò priori inftaura- 
tio fieri poteft (inc preiudicio veritatis 
fidci,nonveró pofteriorü.Ecclefia auté 
non pote(t aliquid infituere , aut reno- 
ware , quod fit in preiudicium fidei, & 
falfam figmficationem contineat; ergo 
nulla czremonialia inflaurare poteft. 
Reíolitio huius dubitationispendet 14 

ex alia, nimirum, an hzc prohibitio fit 
ex iure diuino, vel Ecclefiaflico, feu A- 
poftolico , quod dubiü melius.tra&abi- 

B tur in cap. 17. & ideó ibi melius expli- 
cabimus immutabilitaté huius inftitu- . 
tionis,& cófuetudinis, quá Ecclefia ha. 
bet vitandi vfum ceremoniarü legaliü 
tanquá mortiferü, & à Deo reprobatü, 
Nunc ergo folum dicimus, Ecclefiá non . 
pofle ceremonias illas refulcitare, feu Reolutio, 
admittere faltem quoad eas, quz erant 
quafi' fundamentales, & (ubltantiales, 
qualia erant facrificia, facramenta, & 
facerdoriü , tum quta repugnaret infti- 
tutioni legis noug,tum etiá quia in iftis 
erat principaliter fignificatio futuro - 
rü.De alijs veró fecüdarijs ceremonijs, 

C quz íacra,vel obleruantiz dicuntur,nó 
efl ram certum,quod non pofsint ab Ec 
clefia vfurpari, nihilominus tamen fim- 
pliciter italoqui poffumus, quia vel nul 
la ell talis poteftas , vel fi eft, nunquam 
poteft conueniéter ad aum revocari, 
vel fi interdum potefl, folü eft in aliqua 
re minima,& propter rationem moralé 
potius quam ceremonialé , que excep- 
tio non impedit, quin regula di&a gene 
raliter conftitui pofsit. Hanc veró do- 
Grinam toram in di&o capite explica- 
bimus, & confirmabimus. 


iudicialium,(edex eo,qnod materia cg- p Ex di&is veró poffumus obiter in- rp. 


remonials,feu religionis ad folam po- 
tellatem Ecclefiafticam fpe&at. Ergo 
non vident pofle illa differentia (ufli- 
neri,nifi dicédo iudicialia ita effe mor- 
tua quoad legem veterem , vt pofsint 
per humaram legem propter fuam vti - 
litate conteruar3,% introduci;czremo- 
nialia ve: ò nullo modo polsint, ideod; 
non lolum mortua,fed etiam mortifera 


Confirmat, Elle dicantur, Er confirmari hoc pote 


ratione,qua D Thomas probat differé- 
tiam illam,v:delicet, quia iudicialia nó 
fuat precepta principaliter propter fig 


A 5 Vormaci. / Wormaci. 


ferre, non folum veteris legis.czremo- Üue care - 
nias „fed etiam illas, que effe poterant monie etia 
in lege naturz, & prout in illa erant legis natu. 
quafi fubftaotiales , vel tanquam figna xe mortife 
fpecialia alicuius fidelis congregatio- ra effe pof- 
nis , etiam ceffaffe, & effe mortifera in fint. 
lege noua , Explicatur, quia inlege na- 
turz poterat effe aliquod (acramétum 
inremedium originalis peccati, velle 
ergo nunc tali facramétovti extra bap- 
tilmú,perniciofum effet. Similiter erác 
tunc facrificia, & confequenter facer. 
dotium illi temporc accommodatum; 

hec 
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ta por el Concilio de Gangre que se celebró por 
entonces, y posteriormente ese precepto se re- 
novó en el Concilio de Orleans y en el Concili 
de Worms. 

Ni se ve razón para que la Iglesia no pueda 
mandar esa abstención lo mismo que mandó 
otras; luego lo mismo podrá adoptar otra cere- 
monia si cree que es a propósito para el ornato 
o para otro efecto: De esta forma estableció mu- 
chos preceptos ceremoniales a imitación de los 
legales, como consta por los cap. 25, Sicut y 
Solemnitates y otros de Consecr. 


13. OPINIÓN NEGATIVA.—RESPUESTA.—R E- 
FUTACIÓN.—CONFIRMACIÓN.—Peto en contra 
de esto está que, según eso, no serían ahora 
más mortíferos los preceptos ceremoniales que 
los judiciales, en contra de la opinión de Santo 
Tomás aceptada por los teólogos en general. 

La consecuencia es clata, puesto que los pre- 
ceptos judiciales, si se observan ahora. como le- 
gales, también son mortíferos, por más que se 
dice que no son mortíferos en cuanto que esas 
mismas acciones la ley humana las puede reno- 
var y mandar; luego si esto puede ser lícito 
también tratándose de los preceptos ceremonia- 
les, éstos no son más mortíferos que aquéllos. 


Se dirá que eso es lícito tratándose de los pre- 
ceptos judiciales en general y no sólo para la ley 
eclesiástica sino también para la civil, pero 
que, tratándose de los ceremoniales, rara vez 
puede hacerse eso y ünicamente mediante una 
ley eclesiástica. 


Pero estas distinciones no son satisfactorias, 
puesto que si se puede renovar una u otra ce- 
remonia prescindiendo del espíritu y del signi- 
ficado legal ¿por qué no todas y cada una de 
ellas? Ninguna razón suficiente de ello puede 


darse. 

Y si se admite esto, poco importará que los 
preceptos ceremoniales sólo la ley eclesiástica 
pueda renovarlos o aceptarlos y no la civil, por- 
que eso no provendrá de que los ceremoniales 
hayan cesado más que los judiciales, kino de 
que la materia ceremonial o religiosa únicamen- 
te le pertenece al poder eclesiástico. 

Luego no parece que esa diferencia pueda 
sostenerse si no es diciendo que*Áps preceptos 
judiciales —por lo que se refiere a la ley vieja— 
murieron de tal forma que la ley humana, si 
ellos resultan átiles, puede conservarlos e intro- 
ducirlos, no así los ceremoniales, de los cuales, 
en consecuencia, bay que decir que no sólo es- 
tán muertos sino que son mortíferos. 


Puede esto confirmarse con la razón con que 
SANTO Tomás prueba esa diferencia, a saber, 
que la razón de ser de los preceptos judiciales 
no es principalmente su significado sino algún 


provecho político o moral, y en cambio la de 
los ceremoniales es principalmente su significa- 
do, y por eso la restauración de los primeros 
puede hacerse sin perjuicio de la verdad de la 
fe, no así la de los segundos; ahora bien, la 
Iglesia no puede establecer ni renovar nada 
que vaya en perjuicio de la fe y que contenga 
un significado falso; luego no puede establecer 
ningún precepto ceremonial. 


14. SoLución.—La solución de este proble- 
ma depende de otro, a saber, si esta prohibición 
es de derecho divino o de derecho eclesiástico y 
apostólico. 

Este problema lo discutiremos mejor en el 
cap. XVII, y por ello allí explicaremos mejor la 
inmutabilidad de esta institución o costumbre 
que tiene la Iglesia de evitar la práctica de las 
ceremonias legales como cosa mortífera y repro- 
bada por Dios. 

Por ahora únicamente decimos que la Iglesia 
no puede resucitar aquellas ceremonias ni admi- 
tir —al menos por lo que se refiere a ellas— 
las que eran —como quien dice— fundamenta- 
les y sustanciales, como eran los sacrificios, los 
sacramentos y el sacerdocio: lo primero, porque 
eso sería contrario a la institución de la ley nue- 
va; y lo segundo, porque esas principalmente 
eran las que prefiguraban las cosas futuras. 

Sobre las otras ceremonias secundarias que se 
llaman acciones sagradas y observancias, no es 
tan cierto que la Iglesia no pueda emplearlas; 
sin embargo, de una manera absoluta podemos 
decir lo siguiente: o no existe tal poder, o si 
existe, nunca puede reducirse a la práctica de 
una manera conveniente; o si alguna vez puede, 
sólo es tratándose de alguna cosa sin importan- 
cia y por alguna razón moral más que ceremo- 
nial, sin que esta excepción impida que en ge- 
neral pueda establecerse la regla que se ha dicho. 

Pero toda esta doctrina la explicaremos y con- 
firmaremos en el dicho capítulo. 


15. ¿QUÉ CEREMONIAS, AUN DE LA LEY NA- 
TURAL, PUEDEN SER MORTÍFERAS?—¿QUÉ CE- 
REMONIAS ACCIDENTALES PUEDE ADMITIR LA 
IGLESIA ?—De lo dicho podemos deducir —de 
paso— que no sólo las ceremonias de la ley vie- 
ja sino también las que podía haber en la ley 
natural y tal como en ella eran —digámoslo 
así— sustanciales y como signos particulares de 
una congregación de fieles, cesaron también y 
son mortíferas en la ley nueva. 

Lo explico: En la ley natural podía haber al- 
gún sacramento para remedio del pecado origi- 
nal; pues bien, el querer ahora emplear tal sa- 
cramento fuera del bautismo, sería pernicioso. 

Asimismo, había entonces sactificios y consi- 
guientemente sacerdocio a propósito para aquel 
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hzc igitur, & fimilia tentare in Eccle- A votum habebat,8z capite 18. feniores 


fiam Catholicam inducere , mortife- 
rum e(fct negue vila hamana áuGori- 
tate licitum fieri poteft. Non quidem 
propter figaificationem futurorum my 
f'eriorum, quz iam- fa&a (unt,nam for- 
talle non erat in illis ceremonijs talis 
fignificatio,led quia talis vfus repugna- 
ret inllicucioni facramentorum , & fa- 
crificij nouz legis, vt in tertio como 
tertie partis lattüs declaraui. Ex alijs 
Quas cer? vero accidencalibus ceremoníjs , que 
momas 4€ adornatum ordinantur , accipere po- 
cidentales teft Eccleia quafcund; rationi coníen- 
acciperepO caneas, & inttitutioni Chrifti non re- 
tefl Eccle- pugnantes, fiue antea in lege naturz 
fas. in víu fuerint, fiue non fuerint; hoce- 
nim nihil ad honeltatem refert, vt per 
fe conftat. 


CAPVT XV. 


An lex vetus fuerit femper mortifera , post 
inchoatam Euangelij promulga- 
tionem. 


is Iximus , precepta ceremonia - 

lia mortifera effe in lege gratiz, 

quia vfus illorum nó lolum iam 

non e(t preceptus,verum etiam eft pro- 

hibitus,zra&andum nunc fupere(l,quá- 

€entrout?- do illa prohibitio habuerit initium. Vbi 

fia inter Amul tra&anda ef celebris controuer- 

Hieron. O Ga inter Hierony num , & Augullinum, 

ig^ quiin hoc pun&o diuerfas habuere (ca 

tentias , quas iater fe epiflolis mutuo 

milsis difputaruat, & vnu(qui(que fen- 

tentiam fuam accerrimé defendit. Oc- 

cafio veró przdi&z cótrouerfiz lump- 

ta eft ex varijs fa&is, & diis Apoltolo - 

rum, que hoc puadum pro verad; par- 
te dubium reddunt, 

Nam ex vna partelegimus in AGib* 
Apoftolorum, poft refurre&ionem Do- 
mini, & predicarionem Euangelij ip- 
fosmet Apoltolos exercuilfe ceremo- 
nias legales ergo fignum eft,eo tempo- 
re non fuiffe mortiferas, (ed in illo tê- 
pore iàm erant mortug;ergo noa fimul, 
fed prius fuerunt mortuz;quàm morti- 
ferz. Primum antecedens patet Aor, 
16.vbi Paulas circuncidic Timotheum, 
At. 16, Qquierat ex patre gentili, & matre iu- 
21.07 18, dea fideli, & cap.21. dicitur, Paulum fi- 

bi totondifis in Ccachris caput, quia 


Le 


Hieruíalem tale confihá dederunt Pau 
lo. Sunt nobis quatuor "vivi bubentes xotum fie 
per lebis affumptis fanclifica te cum illis,doim- 
pende in illis, vt radant capita. 7c. & pottea 
dicitur ; Tunc Paulis affumptis viris postera 
die purificatas cum illis intrauit in templum, 
annuntians expletionem dierum purificationis, 
donec offerresur pro v noquoque eorum oblatio, 
& cap. 24.ait Pau]. fe vensile Hierololy- 
mam eleemofynas facturus, oblationes, Q7 
"vota, & inuentum effe porificatum in tê- 
plo.Quz omnia faciebat Paulus, nc of- 
fendiculo effet iudzis , vt ipfe coníulir. 
1. ad Corinthios, 10, fno exemplo mo- 
nens alios, vt ine offenfione fint iudeis (7 
gentibus , ficut {7 ego (inquit) peromnia om- 
nibus placeo, non querens, quod mibi "vtile est, 
fed quod multis, vi falui fiant, & ideo cap. 9. 
de fe etiam dicit, Esfactus fum iudeis tan- 
quam indens “vt iudeos lucrarer , ijs qui fub 
lege funt, quafi fublege e Jem, cum ipfe non ef- 
Jem fab Lege , vs eos, qui fub lege erant ,lucri- 
facerem. Conftat ergo, Paulum exer- 
cuiflc legalia. Petrum etiam illa obfer- 
valle ex AGor.10. colligitur, cum enim 
in oratione vidiflet linteum,in quo erát 
quadripedia, &c. & audiniller vocem 


fibi dicentem, Surge Petre, occide, ¿y man- 


ducam, ipfe refpondit , abfitt Domine , quia 
nunquam manducaui omne commune , ds im- 
mundum, (7c. Quod pertinet ad legales 
obferuationes,&capite vndecimo fide- 
les ,qui erant ex circuncifione difceptd- 
bant aduerfus Petrum eo quod intvojiet ad vi- 
ros praputium babentes , dy manducafiet cum 
illis, quod e(t fignum illos, obteruatffe le- 
galia vfque ad illud tempus,quibus non 
potuit Petrus aliter latisfacere , nifi 
diuinam reuelationé eis narrando cir- 
ca gentium vocationem, Accedit,quod 
grauius e(t,quia licet A&orum decimo 
hey pa fuerit , gentiles ad fi- 
dem cdilheríos non fuifle obligatos ad 
Íeruandalegalia , nihilominus aliquod 
legale preceptum fuit illis impofitum, 
vtidue abftigendi à fuffocato,& langui- 
ne;figoum E e(l,non fuiffe tunc mor- 
tifera legalia. 

Aliunde veró videri poteit , vfum le- 
galium nunquá licuiffe, ac fubinde mor 
tiferum fuiffe pot Chrifti país onem 
exloco Pauli ad Galatas cap.z.vbi nar- 
rat cum ipfe effet Antiochiz , veniffe 
illuc Cepham,eumd; prius quidem cum 
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Cap. XV. Tiempo en que la ley vieja se convirtió en mortifera 1167 


tiempo: el tratar de introducir tales cosas en la 
Iglesia Católica sería mortífero, ni hay autori- 
dad humana que pueda hacerlo lícito. No por 
tratarse de signos de los misterios futuros que ya 
han sucedido —pues tal vez esas ceremonias no 
tenían ese significado—, sino porque tal prácti- 
ca sería contraria a la institución de los sacra- 
mentos y del sacrificio de la nueva ley, según 
expliqué más largamente en el tercer tomo de 
la 3.? parte. 

De las otras ceremonias accidentales cuyo fin 
es el ornato, la Iglesia puede tomar las que sean 
razónables y no contrarias a la institución de 
Cristo, y eso tanto si se practicaban como si no 
se practicaban en la ley natural, pues ello —co- 
mo es evidente— nada tiene que ver con la ho- 
nestidad. 


CAPITULO XV 


LA LEY VIEJA ¿FUE SIEMPRE MORTÍFERA DESDE 
QUE COMENZÓ LA PROMULGACIÓN 
DEL EVANGELIO? 


1. CONTROVERSIA ENTRE SAN JERÓNIMO Y 
San AcusrTíN.—Hemos dicho que los preceptos 
ceremoniales son mortíferos en la ley de gracia 
porque su práctica ya no sólo no está mandada 
sino que está también prohibida. Resta ahora 
decir cuándo comenzó esa prohibición. 

Al mismo tiempo debemos hablar de la céle- 
bre controversia entre SAN JERÓNIMO y SAN 
Acusrín. Estos tuvieron opiniones distintas so- 
bre este punto, opiniones que discutieron entre 
sí por carta y que cada uno defendió acérrima- 
mente. Y la ocasión de la controversia estuvo en 
distintos hechos y dichos de los apóstoles que 
hacen dudoso este punto por ambas partes. 


2. Por una parte leemos en los HEC H os DE 
LOs APÓSTOLES que, después de la resurrección 
del Señor y de la predicación del Evangelio, los 
mismos apóstoles practicaron las ceremonias le- 
gales; luego es señal de que en aquel tiempo no 
eran mortíferas; ahora bien, en aquel tiempo es- 
taban ya muertas; luego no fueron muertas y 
mortíferas a la vez, sino que murieron antes 
de ser mortíferas. 

El primer antecedente es claro por el cap. 16 
de los Hechos cuando Pablo circuncida a Ti- 
moteo, que era de padre gentil y de madre ju- 
día fiel. 

En el cap. 18 se dice que Pablo en Cencreas 
se rapó la cabeza por un voto que tenía. 

En el cap. 21 los presbíteros de Jerusalén le 
aconsejaron a Pablo lo siguiente: Tenemos cua- 
tro varones ligados con un voto; tómalos, puri- 


fícate con ellos, paga por ellos para que se ra- 
suren la cabeza, etc., y después se dice: Al día 
siguiente Pablo tomó aquellos bombres, se pu- 
rificó con ellos, entró en el templo, hizo saber 
cuándo terminaban los días de su purificación y 
cuándo debía ser presentada la ofrenda de cada 
uno de ellos. 

En el cap. 24 dice Pablo que ha venido a Je- 
rusalén a hacer limosnas, ofrendas y votos, y 
que ha sido hallado en el templo después de 
haberse purificado. . 

Todo esto lo hacía San Pablo para no dar oca- 
sión de escándalo a los judíos, segán él mismo 
aconseja en el cap. 10 de la 1. CARTA A LOS 
ConiNTIOS advirtiéndoles con su ejemplo que 
no den ocasión de escándalo ni a los judíos ni a 
los gentiles, como yo, dice, me esfuerzo por 
agradar a todos en todo y no busco mi interés, 
sino el de los demás, para que se salven. Y en 
el cap. 9 dice también de sí mismo: Me hice 
judío con los judíos para ganar a los judíos; so- 
metido a la ley con los sometidos a la ley —yo 
que no estoy sometido a la ley— para ganar a 
los sometidos a la ley. 

Consta, pues, que San Pablo practicó las pres- 
cripciones legales. 

Del cap. 10 de los HEcH os se deduce que 
también las practicó San Pedro, pues habiendo 
visto en la oración un lienzo en el que había cua- 
drúpedos, etc., y habiendo oído una voz que le 
decía Levántate, Pedro, mata y come, &l respon- 
dió: De ningún modo, Señor, que nunca be co- 
mido cosa profana e impura, etc., lo cual entra 
en las observancias legales. 

Y en el cap. 11 los fieles que procedían de la 
circuncisión criticaban contra Pedro porque ba- 
bía entrado en casa de incircuncisos y habia 
comido con ellos: esto es señal de que ellos has- 
ta entonces observaban los preceptos legales; y 
la única manera que tuvo Pedro de darles una 
satisfacción fue contarles la revelación divina 
acerca de la vocación de los gentiles. 

Todavía hay algo más grave: que aunque en 
el cap. 15 de los Hechos se declaró que los 
gentiles convertidos a la fe no estaban obliga- 
dos a observar las prescripciones legales, con 
todo se les impuso un precepto legal, a saber, 
el de abstenerse de carne estrangulada y de san- 
gre; luego es señal de que las prescripciones le- 
gales no eran mortíferas. 


3. Mas por otra parte puede patecer que la 
práctica de las prescripciones legales nunca fue 
lícita, y que por tanto, después de la pasión de 
Cristo, fue mortífera. 

Así se deduce del pasaje de SAN PEDRO en su 
carta a los Gálatas en el que cuenta que, es- 
tando él en Antioquía, llegó allá Cefas. Este al 


Cap.r 5.Detempore quo lex vetus mortifera fuerit. 1167 


hzc igitur, & fimilia tentare in Eccle- A votum habebat,8z capite 18. feniores 


fiam Catholicam inducere , mortife- 
rum e(fct negue vila hamana áuGori- 
tate licitum fieri poteft. Non quidem 
propter figaificationem futurorum my 
f'eriorum, quz iam- fa&a (unt,nam for- 
talle non erat in illis ceremonijs talis 
fignificatio,led quia talis vfus repugna- 
ret inllicucioni facramentorum , & fa- 
crificij nouz legis, vt in tertio como 
tertie partis lattüs declaraui. Ex alijs 
Quas cer? vero accidencalibus ceremoníjs , que 
momas 4€ adornatum ordinantur , accipere po- 
cidentales teft Eccleia quafcund; rationi coníen- 
acciperepO caneas, & inttitutioni Chrifti non re- 
tefl Eccle- pugnantes, fiue antea in lege naturz 
fas. in víu fuerint, fiue non fuerint; hoce- 
nim nihil ad honeltatem refert, vt per 
fe conftat. 


CAPVT XV. 


An lex vetus fuerit femper mortifera , post 
inchoatam Euangelij promulga- 
tionem. 


is Iximus , precepta ceremonia - 

lia mortifera effe in lege gratiz, 

quia vfus illorum nó lolum iam 

non e(t preceptus,verum etiam eft pro- 

hibitus,zra&andum nunc fupere(l,quá- 

€entrout?- do illa prohibitio habuerit initium. Vbi 

fia inter Amul tra&anda ef celebris controuer- 

Hieron. O Ga inter Hierony num , & Augullinum, 

ig^ quiin hoc pun&o diuerfas habuere (ca 

tentias , quas iater fe epiflolis mutuo 

milsis difputaruat, & vnu(qui(que fen- 

tentiam fuam accerrimé defendit. Oc- 

cafio veró przdi&z cótrouerfiz lump- 

ta eft ex varijs fa&is, & diis Apoltolo - 

rum, que hoc puadum pro verad; par- 
te dubium reddunt, 

Nam ex vna partelegimus in AGib* 
Apoftolorum, poft refurre&ionem Do- 
mini, & predicarionem Euangelij ip- 
fosmet Apoltolos exercuilfe ceremo- 
nias legales ergo fignum eft,eo tempo- 
re non fuiffe mortiferas, (ed in illo tê- 
pore iàm erant mortug;ergo noa fimul, 
fed prius fuerunt mortuz;quàm morti- 
ferz. Primum antecedens patet Aor, 
16.vbi Paulas circuncidic Timotheum, 
At. 16, Qquierat ex patre gentili, & matre iu- 
21.07 18, dea fideli, & cap.21. dicitur, Paulum fi- 

bi totondifis in Ccachris caput, quia 


Le 


Hieruíalem tale confihá dederunt Pau 
lo. Sunt nobis quatuor "vivi bubentes xotum fie 
per lebis affumptis fanclifica te cum illis,doim- 
pende in illis, vt radant capita. 7c. & pottea 
dicitur ; Tunc Paulis affumptis viris postera 
die purificatas cum illis intrauit in templum, 
annuntians expletionem dierum purificationis, 
donec offerresur pro v noquoque eorum oblatio, 
& cap. 24.ait Pau]. fe vensile Hierololy- 
mam eleemofynas facturus, oblationes, Q7 
"vota, & inuentum effe porificatum in tê- 
plo.Quz omnia faciebat Paulus, nc of- 
fendiculo effet iudzis , vt ipfe coníulir. 
1. ad Corinthios, 10, fno exemplo mo- 
nens alios, vt ine offenfione fint iudeis (7 
gentibus , ficut {7 ego (inquit) peromnia om- 
nibus placeo, non querens, quod mibi "vtile est, 
fed quod multis, vi falui fiant, & ideo cap. 9. 
de fe etiam dicit, Esfactus fum iudeis tan- 
quam indens “vt iudeos lucrarer , ijs qui fub 
lege funt, quafi fublege e Jem, cum ipfe non ef- 
Jem fab Lege , vs eos, qui fub lege erant ,lucri- 
facerem. Conftat ergo, Paulum exer- 
cuiflc legalia. Petrum etiam illa obfer- 
valle ex AGor.10. colligitur, cum enim 
in oratione vidiflet linteum,in quo erát 
quadripedia, &c. & audiniller vocem 


fibi dicentem, Surge Petre, occide, ¿y man- 


ducam, ipfe refpondit , abfitt Domine , quia 
nunquam manducaui omne commune , ds im- 
mundum, (7c. Quod pertinet ad legales 
obferuationes,&capite vndecimo fide- 
les ,qui erant ex circuncifione difceptd- 
bant aduerfus Petrum eo quod intvojiet ad vi- 
ros praputium babentes , dy manducafiet cum 
illis, quod e(t fignum illos, obteruatffe le- 
galia vfque ad illud tempus,quibus non 
potuit Petrus aliter latisfacere , nifi 
diuinam reuelationé eis narrando cir- 
ca gentium vocationem, Accedit,quod 
grauius e(t,quia licet A&orum decimo 
hey pa fuerit , gentiles ad fi- 
dem cdilheríos non fuifle obligatos ad 
Íeruandalegalia , nihilominus aliquod 
legale preceptum fuit illis impofitum, 
vtidue abftigendi à fuffocato,& langui- 
ne;figoum E e(l,non fuiffe tunc mor- 
tifera legalia. 

Aliunde veró videri poteit , vfum le- 
galium nunquá licuiffe, ac fubinde mor 
tiferum fuiffe pot Chrifti país onem 
exloco Pauli ad Galatas cap.z.vbi nar- 
rat cum ipfe effet Antiochiz , veniffe 
illuc Cepham,eumd; prius quidem cum 
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tiempo: el tratar de introducir tales cosas en la 
Iglesia Católica sería mortífero, ni hay autori- 
dad humana que pueda hacerlo lícito. No por 
tratarse de signos de los misterios futuros que ya 
han sucedido —pues tal vez esas ceremonias no 
tenían ese significado—, sino porque tal prácti- 
ca sería contraria a la institución de los sacra- 
mentos y del sacrificio de la nueva ley, según 
expliqué más largamente en el tercer tomo de 
la 3.? parte. 

De las otras ceremonias accidentales cuyo fin 
es el ornato, la Iglesia puede tomar las que sean 
razónables y no contrarias a la institución de 
Cristo, y eso tanto si se practicaban como si no 
se practicaban en la ley natural, pues ello —co- 
mo es evidente— nada tiene que ver con la ho- 
nestidad. 


CAPITULO XV 


LA LEY VIEJA ¿FUE SIEMPRE MORTÍFERA DESDE 
QUE COMENZÓ LA PROMULGACIÓN 
DEL EVANGELIO? 


1. CONTROVERSIA ENTRE SAN JERÓNIMO Y 
San AcusrTíN.—Hemos dicho que los preceptos 
ceremoniales son mortíferos en la ley de gracia 
porque su práctica ya no sólo no está mandada 
sino que está también prohibida. Resta ahora 
decir cuándo comenzó esa prohibición. 

Al mismo tiempo debemos hablar de la céle- 
bre controversia entre SAN JERÓNIMO y SAN 
Acusrín. Estos tuvieron opiniones distintas so- 
bre este punto, opiniones que discutieron entre 
sí por carta y que cada uno defendió acérrima- 
mente. Y la ocasión de la controversia estuvo en 
distintos hechos y dichos de los apóstoles que 
hacen dudoso este punto por ambas partes. 


2. Por una parte leemos en los HEC H os DE 
LOs APÓSTOLES que, después de la resurrección 
del Señor y de la predicación del Evangelio, los 
mismos apóstoles practicaron las ceremonias le- 
gales; luego es señal de que en aquel tiempo no 
eran mortíferas; ahora bien, en aquel tiempo es- 
taban ya muertas; luego no fueron muertas y 
mortíferas a la vez, sino que murieron antes 
de ser mortíferas. 

El primer antecedente es claro por el cap. 16 
de los Hechos cuando Pablo circuncida a Ti- 
moteo, que era de padre gentil y de madre ju- 
día fiel. 

En el cap. 18 se dice que Pablo en Cencreas 
se rapó la cabeza por un voto que tenía. 

En el cap. 21 los presbíteros de Jerusalén le 
aconsejaron a Pablo lo siguiente: Tenemos cua- 
tro varones ligados con un voto; tómalos, puri- 


fícate con ellos, paga por ellos para que se ra- 
suren la cabeza, etc., y después se dice: Al día 
siguiente Pablo tomó aquellos bombres, se pu- 
rificó con ellos, entró en el templo, hizo saber 
cuándo terminaban los días de su purificación y 
cuándo debía ser presentada la ofrenda de cada 
uno de ellos. 

En el cap. 24 dice Pablo que ha venido a Je- 
rusalén a hacer limosnas, ofrendas y votos, y 
que ha sido hallado en el templo después de 
haberse purificado. . 

Todo esto lo hacía San Pablo para no dar oca- 
sión de escándalo a los judíos, segán él mismo 
aconseja en el cap. 10 de la 1. CARTA A LOS 
ConiNTIOS advirtiéndoles con su ejemplo que 
no den ocasión de escándalo ni a los judíos ni a 
los gentiles, como yo, dice, me esfuerzo por 
agradar a todos en todo y no busco mi interés, 
sino el de los demás, para que se salven. Y en 
el cap. 9 dice también de sí mismo: Me hice 
judío con los judíos para ganar a los judíos; so- 
metido a la ley con los sometidos a la ley —yo 
que no estoy sometido a la ley— para ganar a 
los sometidos a la ley. 

Consta, pues, que San Pablo practicó las pres- 
cripciones legales. 

Del cap. 10 de los HEcH os se deduce que 
también las practicó San Pedro, pues habiendo 
visto en la oración un lienzo en el que había cua- 
drúpedos, etc., y habiendo oído una voz que le 
decía Levántate, Pedro, mata y come, &l respon- 
dió: De ningún modo, Señor, que nunca be co- 
mido cosa profana e impura, etc., lo cual entra 
en las observancias legales. 

Y en el cap. 11 los fieles que procedían de la 
circuncisión criticaban contra Pedro porque ba- 
bía entrado en casa de incircuncisos y habia 
comido con ellos: esto es señal de que ellos has- 
ta entonces observaban los preceptos legales; y 
la única manera que tuvo Pedro de darles una 
satisfacción fue contarles la revelación divina 
acerca de la vocación de los gentiles. 

Todavía hay algo más grave: que aunque en 
el cap. 15 de los Hechos se declaró que los 
gentiles convertidos a la fe no estaban obliga- 
dos a observar las prescripciones legales, con 
todo se les impuso un precepto legal, a saber, 
el de abstenerse de carne estrangulada y de san- 
gre; luego es señal de que las prescripciones le- 
gales no eran mortíferas. 


3. Mas por otra parte puede patecer que la 
práctica de las prescripciones legales nunca fue 
lícita, y que por tanto, después de la pasión de 
Cristo, fue mortífera. 

Así se deduce del pasaje de SAN PEDRO en su 
carta a los Gálatas en el que cuenta que, es- 
tando él en Antioquía, llegó allá Cefas. Este al 
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Lib. y. Delége diuina pofitina veteri, 


gentious indifferenter conuerfatü faif A uandolegalia, nunc damnando, & nunc 


fe, & édiffe, poftea veró cum veniffent 
quidá Fudzi d Iacobo mifsi (inquit) fub- 
trabebat. e? fegregabat fe timens vos, qui ex cir- 
tuncifione erant, quodvidés Paulus iuquit, 
In faciem ci restiti,quia reprebenfibilis erat, & 
Jnfrd,Cum vidiffem,quod non ret? ambularét 
ad veritatem Euangelij, dixi Cepbe coram om- 
vibus c. Vbi Paul. damnare videtur fa- 
Gum Petri tanquam illicitum; & con- 
trarium veritati Euangelíj; quod non 
dlia ratione di&um e(l à Paulo;nifi quia 
illa Petri (übtra&io adlegaliumobfer- 
uationem pertinebat;(üupponebat ergó 
Paulus, co tempore iam fuiffe illicitam 
obferuationem legalium , nam fi alicui 
licuiffet,maximé Petro,ad quem vel dif 
peníatio, vel interpretatio legum per- 
tincbat. Ergo etiam quolibet tempore 
pott Chrifti Euangelium legalia fuerüt 
mortifera.Probatur hzc confequentia, 
quia non e(t maior ratio de illo tempo- 
re, quam de quocamd; alio, vel priori, 

vel polteriori. 
4 Non poffumus autem hoc loco omni- 
Reüjcityr no prezterauittere, quin breuiter reij- 
fententia o ciamus fententiam quorundam, qui, vt 
affirmans huius te(timonij difficultatem effuge- 
Cepbam il teütydixerunt, Cepham illú,de quo Pau 
lum à Pas lus ibi loquitur,non fuiffe Petrum Apo- 
. loreprebé- ffolum,fed quendam difcipulum ex fep- 
sünonfaf tuaginta, Petri Apoftoli gentilem, Ita. 
fe Petrum. refert(ex Clemen.Alexandr.lib.5. Hip- 
Cle. Alex, pothipofion ) Eufeb.lib. 1. Hiftor. cap. 
Enfeb. 12. & non improbat, apud Clementem 
Oecomen, Yero nunc nihil de hoc reperimus, Oe- 
cumeni. autem in colle&aneis epiftole 
ad Galat. in eandem fententiam incli- 
nat,dicens habere apparétiam, & illam 
fequitur Dorothe. in Syaopfi, vbi inter 


Doroibe Teptuagiota difcipulos ponit Cepham, 


quem Paulus (inquit ) Antiochie redarguit, yy phá fimpliciter vocet. r.ad Corint.2.3. 


ciu/dem cognominis cum "Petro, Epifcopus 

Carie factus est. Ec ex modernis fequuti 
Bart. Cat- (unt hanc fententiam Barthol. Camera. 
He. Pint vj in tra&.de Ieiun.cap.6.& He&or Pin 
tus in Daniel. cap.x. Fundantur przci- 
poè, quia hec opinio eft aptior ad vitá- 
das difficultates, que ex illa narratione 
Pauli oriantur. Item ad refpondendum 
infidelibus, qui ex illa hitoria occafio- 
nem famplerunt calumniandi Apolto- 
los,vel quód in do&rina inter fe diffen- 
tirent, vt de Marcíone refert Tertull. 


n tull, 
i vel quod inconflantes effent , nunc fer- 


B 


. detur de Scriptura (acra, ná alids Mar- 


conueríando cum gentibns,nunc fe (ub 
trahendo , quod in Petro notauit lulia- 
nos apo(lata, vt Cyrill.lib.». contra illà 
refert,in Paulo veró 1d notauit Porph:- 
rius tefte Hieronymo. Denid; facit pro 
hac fententia, quod Lucas in AGibus 
non narrat hunc aduentum Petri.Apo- 
ftoli in Antiochiam , negue contentio- 
nem haac inter Apoflolorü Principes, 
Hzc veró fententia probabilis non — 5. 
eft, quia ell contra communem Patrum Hac fenté- 
expofitorum fententiam, & (ine funda- tia ef im- 
mento, imó contra planum contextum probabilis. 
Scripturz, (olumgue ad fugiendam dif- 
ficultaté excogitata, Et in primis Hie- 
ronym.ibi contra illam fententiam di- 
cit, neícire fe alterum vocatum Cephá 
preter Petrum.Quod intelligendum vi: 


Iulian.apo 
ata. 

Cyrill. 

Hieron. 


Hieron, 


Martial. 


tialis Epifcopus dicitur vocatus cog- 
nomento Cepha, nam in Epift.z.ad To- 
lofanos in initio ita (e iplum nominat, 
Seruus Dei Apoftolus 1 E SV Cbrifli Martialis 
Cepba, vt habetur in tom.3. Bibliochecz 

. Vbi in pretacione ad illas 
epiltolas notatur ex Aureliano Epitco- 
po fucceffore Martialis in vita cius, re- 


Aurelian. 


C fertur , Martialem fuiffe confanguineü 


Petri, & ab illo baptizatum, & magna 

charitate coniun&um, & inde pofle có- 

ie&are, illum fumpífile Cephæ cogno- 

mentum;quod ipfe fibi attribuit. Verü- 

tamen quidquid fit de anGoritate illius 

inícriptionis,licét demus,interdum ip- 

fum Martialem (ibi affompfife cogno- 

men illud,non conftat,nec affirmari po 

tel, illum communiter fuifle ita nomi- 

natum, & ideó verifimile non eft, Paulü 

de illo fuifle loquutum , przfertím cum 

fepe alijs locis Petrum Apoftolum Ce- 

r.Cor. 2.9 

9.8 ry. cumá; quafi perantonomafiam 3. d7 15. 

Petrus vocaretur eo nominc, quod & 

à Chrifto illi erat impofitum , & idem 

quod Petrus fignificaret, vt Hieronym. 

notar. Accedit, quod in eadé vita Mar- 

tialis refertur ,annodecimo quarto à 

Chrifti pafsione, fuiffe Martialem Ro. 

ma miffum ab Apollolis in Galliam , v£ 

effet Lemouicenfis Epifcopus, ibique 

víque ad vite finem vixiffe; non ergo po 

tuit Martialis adeffe Antiochiz, neque 

efle Cepham illum , cui relticir Pau - 

lus ,cum ex narratione ciuídem Pauli 
conilec 


Hieron. 
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principio trató y comió indistintamente con los 
gentiles; pero después, habiendo llegado ciertos 
judíos enviados por Santiago, se retraía, dice, y 
apartaba por miedo a los de la circuncisión, y 
viendo esto Pablo, me opuse a él, dice, porque 
era culpable, y más abajo: Cuando vi que no 
andaban rectamente conforme a la verdad del 
Evangelio, dije a Cefas delante de todos, etc. 

Pablo parece condenar el proceder de Pedro 
como ilícito y contrario a la verdad del evange- 
lio; y la razón de ello no es otra sino que aquel 
retraimiento de Pedro entraba en la observancia 
de los preceptos legales: así pues, San Pablo su- 
ponía que ya entonces era ilícita la observancia 
de los preceptos legales, pues si a alguno le hu- 
biese sido lícita, ese hubiese sido Pedro, que 
era al que le tocaba la dispensa y la interpreta- 
ción de las leyes. Luego también en cualquier 
otro tiempo después del Evangelio de Cristo las 
prescripciones legales fueron mortíferas. 

Prueba de esta consecuencia: No hay mayor 
razón para aquel tiempo que para cualquier otro 
anterior o posterior. 


4. REFUTACIÓN DE LA OPINIÓN QUE SOSTIE- 
NE QUE EL CEFAS A QUIEN REPRENDIÓ SAN PA- 
BLO NO FUÉ SAN PEDRO.—De ninguna manera 
podemos en este punto dejar de refutar —bre- 
vemente— la opinión de algunos que, para elu- 
dir la dificultad de este texto, dijeron que el Ce- 
fas de que en él habla San Pablo no fue el após- 
tol San Pedro sino uno de los setenta discípulos, 
pariente del apóstol San Pedro. 

Esto dice —tomándolo de CLEMENTE ALE- 
JANDRINO— EusEBIO, y no lo condena. En Cle- 
mente ahora no encontramos nada sobre esto. 
Por su parte ECUMENIO se inclina a esa misma 
opinión diciendo que tiene sus visos de verdad. 
También la sigue DoRoTEo, que entre los se- 
tenta discípulos pone a Cefas, al cual dice, Pablo 
atacó en Antioquía, del mismo apellido que Pe- 
dro, y que fue creado obispo de Caria. Entre los 
modernos siguieron esta opinión BARTOLOMÉ 
CAMARERO y HÉCTOR PINTO. 

Se basan principalmente en que esta opinión 
es más a propósito para evitar las dificultades 
que nacen de la narración de San Pablo; y tam- 
bién para responder a los infieles que de esa his- 
toria tomaron ocasión para calumniar a los após- 
toles, sea por sus disensiones doctrinales —como 
de Marción cuenta TERTULIANO—, sea por su 
inconstancia observando una veces los preceptos 
legales y otras condenándolos, unas veces tratan- 
do con los gentiles y otras retrayéndose, como 
en San Pedro lo advirtió JULIANO EL APÓSTATA 


según SAN CIRILO, que le ataca, y como en San 
Pablo lo advirtió PORFIRIO según SAN JERÓ- 
NIMO. 

Por último, en apoyo de esta opinión está el 
hecho de que San Lucas en los Hechos no cuen- 
ta esa llegada del apóstol San Pedro a Antioquía 
ni esa contienda entre los príncipes de los após- 
toles. 


5. ESTA OPINIÓN NO ES PROBABLE.—Pero 
esta opinión no es probable, porque es contraria 
al común sentir de los Padres intérpretes; ade- 


. más carece de base, más aún, es contraria al con- 


texto obvio de la Escritura, y ánicamente se in- 
ventó para eludir la dificultad. 

En primer lugar, SAN JERÓNIMO en su comen- 
tario dice en contra de esa opinión que él no 
conoce más Cefas que a Pedro. 

Esto parece que se ha de entender de la Sa- 
grada Escritura, pues también del Obispo Mar- 
cial se dice que se apellidó Cefas; así se llama 
él a sí mismo al comienzo de la 2. carta a los 
Tolosanos: Marcial Cefas, siervo de Dios, após- 
tol de Jesucristo, según está en el tomo 3.? de 


la Biblioteca de los Santos. 


En esta obra, en la introducción a esas car- 
tas —y la advertencia es del obispo Aureliano, 
sucesor de Marcial, en su vida— se dice que 
Marcial fue consanguíneo de Pedro, que fue bau- 
tizado por él y que le quiso mucho, y que de ahí 
se puede conjeturar que tomó el apellido de Ce- 
fas que él se atribuye. 

Pero — sea lo que fuere de la autenticidad de 
esa inscripción de la carta, y aun concediendo 
que algunas veces el mismo Marcial tomó ese 
apellido—, no consta ni puede afirmarse que or- 
dinariamente se le llamara así, y por tanto no 
es verisímil que el personaje de que habla San 
Pablo fuera él; sobre todo siendo así que mu- 
chas veces en otros pasajes —como en los cap. 
2, 3, 9, y 15 de la 1? carta a los Corintios —al 
apóstol San Pedro le llama sencillamente Cefas, 
y siendo así que a Pedro— como por antono- 
masia— se le llamaba con ese nombre que le 
había impuesto Cristo y que —como observa 
SAN JERÓNIMO— significa lo mismo que Pedro. 

A esto se añade que en la misma vida de Mar- 
cial se refiere que, en el año catorce después de 
la pasión de Cristo, Marcial fue enviado de Ro- 
ma a la Galia para ser obispo de Limoges y que 
vivió allí hasta el fin de su vida; luego Marcial 
no pudo estar en Antioquía ni ser el Cefas a 
quien se opuso San Pablo, puesto que por la na- 
rración de San Pablo consta que eso sucedió die- 
cisiete años después de su conversión y por tan- 


Galat, 1. 
QJ 2. 


Baron. 


6. 
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conftet. illad fa&um contígille potde- A fuiffe Petrum.Dejinde expendo verbum 


cimum febtimum annum ¿cóverfione 
fua, ac fubinde poll decimum nonum à 
paísione Domini. Nam conuerfio Pauli 
contigit biénio poft refurre&toné Chri 
fti, & triennio poft conuerfionem afcé- 
dit primo Hicrofotymum videre Petrü 
ad Galat. ı deinde pot quatuordecim 
annos fecundo afcenditHierofolymam 
ad Galat.2.8 pofted fucceísit cótentio 
cum Cepha;ergo cótigit decimo nono, 
velvigefimo anno poftChrifti palsioné; 
ergo non potuit illa contentio effe cum 
Martiale,qui iam diu in fuoEpi(copatu 
Lemouicenf refidebat. Verum quidem 
eft,Dorotheum non dicere, Cepham il- 
lum fuiffe Epifcopü Lemouicenfem.fed 
faGum effe dicit Epifcopum in Caria, 
que elt Afie prouincia, vnde nó videtur 
de Martiali loqui , fed de alio Cepha, 
qui profe&o ignotus elt, & omnino rc- 
ijciendus. Nam fi aliquis fortaffe ex fep 
tuagiota difcipulis cognominatus fuit 
Cepha, non fuit alius nifi Martialis , vt 
recte notat Baron.tom.1.2000,33 N.41. 
iunAo anno 74. n.15. & anno. 1. nu.2 y. 
Conftat ergo, illà Cepham de quo Pav- 
lus loquitur ad Galat. 2..nő potuiffe effe 
jllum,quem Eufeb.líb.1.Hiflor. cap.12. 
inter feptuaginta & duos difcipulos nu 
merat, ac (ub ade fuiffe Petrum Apo- 
folum, 
Maximé autem hoc ipfum conuinci 
textus ipfe beati Pauli, nam prius no- 
minat Iacobum , Cepham, & Ioannem, 
& de his dicit, qui videbantur columna cfe; 
ergo dubitari non peteít,quin ibilo- 
quatur de Apoftolo Petro. Cur enim 
Martialem potius , quàm alium ex fep- 
tuagiata dilcipulis inter tres Ecclefie 
columnas,quaíi per antonomaliam po- 
fitas , numeraret ? áut quomodo in illo 
numero Petrum omitteret , qui erat 
omnium caput ? Pre(ertim quia de illis 
tribus dicit , Cum cognouiflent gratiam. que 
data efl mibi , dextras dederunt mibi,ey Barna- 
ba focietatis,vt nos in gentes, ipfi verd m circu- 
cifionem,¿7c. Vbi in primis pondero ver- 
bum Cum cognoui(fent , & ex illo colligo, 
cü illis tribus precipué contuliffe Pau- 
lum Euangelium , quod predicabat in 
gentibus,ad quod Hierofolymam afcé- 
derat,vt premileracimaximé autem il- 
lud conferre debuit cum Petro , vt per 
le confcacergo necele efcillum Cephá 


A 7 Hierosolymum / Hierosolymam 
A 14 Martiale / Martiali 


Dextras dederunt mibi, nam hoc indicat 
magnam auGoritatem in dante, vä di- 
vidente prouincias ( vt (ic dicam ) hzc 
auté auGoritas maximé crat in Petro: 
Denique idem conuincit illà particula, 
Ipfi autem in eircuncifione,nam fuperius di- 
xerat Paulus, Petro creditum fuiffe E- 
nangelium circuncifionis,& Deum fpe- 
cialiter fuiffe illi cooperatum in Apo- 
ftolatu circuncifionis ; ergo non potuit 
non comprehendi io illis tribos , qui fi~ 
bi affumpferunt peculiarem curam cit- 
cunci(ionis ; ergo Cephas illis annume- 
ratus , nonerat nifi Petrus Apoftolus, 
Proximé veró fubiungir Paul.Cum autem 
veniet Cepbas Ansiochiz, (7c, ergo ibi eciá 
loquitur de codem Petro. Patet confe- 
quentia, tue quia non eft verifimile, in 
tam brenicoatextutranfij(le ad aliam 
perfonam, fub codem nomine, & nuo- 
quam alibi in Scriptura (ic nominatam 
& cum magna totíus hilloriz zquivo- 
catione : tum etiam qum cum narra(fet 
ea, quz cum Petro gellerat Hierofoly- 
mis, tranfitum facit ad ea, que cùm čo- 
dem Antiochia traníegerat, nam ideo 
premifit aGa cum Petro Hierofolymis, 
quia ad caulam Antiochenam condu- 
cebant,quam narrare intendebat; ergo 
ipfe contextus cogit, vt Cepham illum 
femper intelligamus foiffe Petrum.De- 
nigue hoc etiam conuincunt verba illa 
fequentia,d fanulationi eius (id eMCephe) 
confenferunt ceteri iudei ,ita wt Barnabas du- 
cerctur ab eis in candem (imulationem. Nam 
ex his verbis intelligimus, fuiffe magoã 
Cephz au&oritatem , & in ea Barnabá 
füperaffe , cam illius fa&um non folui 
ceteros,Íed etiam Batnabam quodam- 
modo cogeret, quod neque de Martia- 
li,nec de aliquo alio ex feptuaginta dif- 
cipulis cogitari poteft. 

Merito ergo San&i Parres neque ad 
refiflendum hzreticis , vel infidelibus, 
ned; ad expediendas alias illius loci dif 


uo 
Friuola e? 


ficultates, illa frigida euatione vfi funt, 94 io dP 
fed pro certo femper fuppoluerunt,Ce- tribus reiez 


pham illum fuiffe Apoltolum Petrom,vt 
conflat ex Tertulli. de Prefcriptionib. 
aduerfus hereticos cap.2 3.8 lib. 4. tõ- 
tra Marcion.cap.2.8% lib.y.c.3.8 exCy- 
ril. Alexand.lib.9. contra Iulian. in fine, 
& ex Hieronymo,& Auguft. in epiftolis 
macao miísis, & ia epittol. ad Galatas, 

FRR 3 qui 


dod. 


Tertull. 
Cyr. Alexa 
Hieron, 
August. 


to diecinueve después de la pasión del Señor. 

En efecto, la conversión de San Pablo suce- 
dió dos años después de la resurrección de Cris- 
to; tres años después de su conversión subió por 
primera vez a Jerusalén para ver a Pedro, según 
el cap. 1. de la CARTA A LOs GÁLATAS; des- 
pués, al cabo de catorce años, subió por segunda 
vez a Jerusalén, según el cap. 2? de la misma 
carta; y después tuvo lugar la contienda con Ce- 
fas; luego sucedió en el año diecinueve o veinte 
después de la pasión de Cristo; luego esa con- 
tienda no pudo ser con Marcial, el cual ya hacía 
tiempo residía en su obispado de Limoges. 

Verdad es que Doroteo no dice que ese Cefas 
hubiese sido obispo de Limoges sino que fue 
creado obispo en Caría, que es una región de 
Asia: por eso, no parece hablar de Marcial sino 
de otro Cefas, que por cierto es desconocido y 
que hay que rechazar en absoluto. 

En efecto, si acaso alguno de los setenta dis- 
cípulos se llamó Cefas, no fue otro que Marcial, 
como muy bien observa BARONIO en el tomo I, 
año 33, n. 41 más lo que dice en el año 74, n. 15 
y en el año 51, n. 25. 

Consta, pues, que el Cefas de que habla San 
Pablo en la carta a los Gálatas no pudo ser el 
que Eusebio enumera entre los setenta y dos dis- 
cípulos, y que por tanto fue el apóstol San 
Pedro. 


6. UNA MAYOR DEMOSTRACIÓN DE LA IM- 
PROBABILIDAD DE LA OPINIÓN ANTERIOR.—Pero 
la mejor demostración de ello la constituye el 
texto mismo de San PABLO. Anteriormente 
nombra a Santiago, a Cefas y a Juan, y de ellos 
dice Que eran tenidos por columnas; luego no 
puede dudarse que en ese texto habla del após- 
tol San Pedro: ¿por qué contar —como por an- 
tonomasia— entre las tres columnas de la Igle- 
sia a Marcial más bien que a otro de los setenta 
discípulos? o ¿por qué omitir entre ellos a Pe- 
dro, que era el cabeza de todos? Sobre todo que 
de esos tres dice: Conociendo la gracia que me 
babía sido dada, me dieron la mano a mí y a 
Bernabé en señal de comunión, para que nos- 
otros trabajásemos con los gentilos y ellos con 
los circuncisos, etc. 

En este texto quiero llamar la atención —en 
primer lugar— sobre la palabra Conociendo: 
de ella deduzco que a esos tres fue a los que 
principalmente les expuso San Pablo el evange- 
lio que predicaba entre los gentiles, que es 
—como había dicho antes— para lo que había 
subido a Jerusalén; ahora bien, a quien ante 
todo debía exponérselo era a Pedro, como es 
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evidente; luego necesariamente ese Cefas fue 
Pedro. , 

Quiero llamar la atención —en segundo lu- 
gar— sobre las palabras Me dieron la mano: 
esto indica una gran autoridad en quien da o 
—como quien dice— reparte las regiones; aho- 
ra bien, esa autoridad la tenía ante todo Pedro. 

Por último, lo mismo prueban las palabras Y 
ellos con los circuncisos, pues antes había dicho 
San Pablo que a Pedro se le había confiado el 
evangelio de la circuncisión y que Dios le había 
ayudado en el apostolado de la circuncisión; lue- 
go no pudo menos de ser incluido en los tres 
que tomaron para sí el cuidado de la circunci- 
sión en particular; luego el Cefas que se cuenta 
entre ellos no era otro que el apóstol San Pedro. 


Añade San Pablo enseguida Cuando Cefas fue 
a Antioquía: luego también ahí habla del mis- 
mo Pedro. Esta consecuencia es clara, 

Lo primero, porque no es verisímil que en 
un contexto tan breve pase a otra persona del 
mismo nombre, nunca llamada así en ningún 
otro pasaje de la Escritura, y dejando en una 
gran ambigüedad toda la historia. 

Y lo segundo, porque, después de contar lo 
que había tratado con Pedro en Jerusalén, pasa a 
lo que también con él había tratado en Antio- 
quía: precisamente puso antes lo tratado con 
Pedro en Jerusalén como preparación para el 
asunto de Antioquía que pensaba contar; luego 
el mismo contexto nos fuerza a que por Cefas 
entendamos siempre a Pedro. l 

Por último, esto prueban también las palabras 
que siguen a continuación Y con él simularon 
también los demás judíos, tanto que Bernabé 
mismo se unió a la simulación de ellos: por es- 
tas palabras entendemos lo grande que era la 
autoridad de Cefas, mayor que la de Bernabé, 
ya que su proceder en cierto modo presionó no 
sólo a los demás sino también a Bernabé, cosa 
que no puede pensarse ni de Marcial ni de nin- 
gún otro de los setenta discípulos. 


7. FÚTIL EVASIVA DESECHADA POR LOS 
SANTOS PADRES.—Razón tuvieron los Santos Pa- 
dres para no servirse de esa fútil evasiva, ni 
para oponerse a los. herejes o infieles, ni para 
resolver las otras dificultades de ese pasaje: 
siempre dieron por cierto que ese Cefas fue el 
apóstol San Pedro, como consta por TERTULIA- 
NO, SAN CIRILO ALEJANDRINO, SAN JERÓNIMO 
y SAN AGUSTÍN —que suponen eso como cosa 
manifiesta—, y lo mismo el CrisósroMO y to 
dos los griegos, SAN AMBROSIO, SAN ÁNSELMO, 
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qui id (upponunt tanquam manifeftum, 
Chryf ldem Chryfo(t.& Greci omoes, Ambr. 
Ambro. Anfelm.D.Thomas,Raper.lib.5.de ope. 
pr s, ibut Spirit San&.hb.s. aliàs lib. 1. de 
S bs ai Confilio cap.14. & alij moderni Latini, 
Rupert * &optimé Gregor, homil.19. in Ezechi, 
Pus + vbi in laudem Petri eleganter dicit, Ec- 
S ce Paulus in Epiftolis fuis fcripfit, Petrum re- 
prebenfibilem 47 Petrus in Epiflolis fuis aferis, 
Paulum in bis, que [cripferar admirandum, 
quod lat? pre(equitur. Denigue omnes etiá 
ícholaftici hanc quzflionem traGátes, 
quos infra referemus, in hoc cófentiüt, 
Neduercfert,quód Lucas aduentum il- 
lum Petri ín Antiochiam, & alia, que 
Pauluscommemorat,in (na hiftoria nó 
narrauerit, quia mulca etiam alia omi- 
fit , neque id el contra veritatem, & fi- 
delitatem hiftoriz, vt Hierenym. re&è 
refpondet. Addo denigue quod ad præ- 
fentem difficultatem attinet , non mul- 
tom referre.quod ille Cephas fuerit Pe 
tros, vel alius difcipulus, Nam licét ifle 
eflet Martialis v^g. inde colligitur, ma- 
le fecifle fegregaddo le à gentibus , uc 
fubinde videtur inferri ,iam tunc lega- 
lia fuiffe mortifera; dequo ell prz(eas 
controuer(íia,quam;quia diffafa e(t,per 
difcarfum fequentíum capitum dillin- 
Gus tra&abimus. 


CAPVT XVI. 


- An lex vetus fuerit femper mortifera , ex que 
Euangelium praedicati cepit , ds trafá. 
tur fententia Hieronymi. 


te N ¡ue pun&o fuit D.Hieronymi fen- 
D.Hierom. | tentia in comment Epifol.ad Galat. 
cap.2.8% Epift.89.2d Auguftinum.Poft 
Euangelium lemper ab initio predica- 


Lib. 9. Delege diuina poficina veteri, 


A teflimonijs vtitur,quibus fuprá proba: 
timos, legem veterem effe iam mortuá, 
& non poffe cum lege Enangelica con- 
iungi. Vnde tacité inde infert,¡nunquam 
potuiffe veré , & ex corde feruari, fine 
difcefsione à Chrifto , iuxta illud Pauli 
ad Galat. Si circuncidamini Cbriflus vobis 
ibil proderit, & illud Euacuati eflis a Chri[do 
qui in lege iuftificamini. 

Dcinde confequutionem illam, quód 
filex erat mortua, erat etiam mortife- 


2» 


ra, nonnullis rationibus obiter fuadet. ppyjmg ya. 
Prima e(l,quia feruare illam legem iam ji, p, kije. 


mortuá veré,& ex animo, erat iniurio- ronyn. 
p fam Chri(to,ar legi eius,quaíi illa ad fa 
luté non fufficeret. Secunda, quia talis 
Obferuatio continebat intrinfecé per- 
nitiofum mendatiü, Nám illæ ceremo- 
biz vcteris legis fignificabant Chrillú, 
ciusá; myfteria,vt futura, & nó vt fa&a. 
Vadequi illas veré, & ex corde exerce- 
bat, feu obíeruabat, eo ipfó fignifica- 
bat,Chriftà nondü veniffe, vel non rede 
miffe homincs, vel aliquid fimile, hec e- 
n:m fignificatio non erat feparabilis ab 
illis ceremonijs,(i vt cgremonig legales 
ficbant: nam per fe primo erant ad 1114 
fignification& impofire,8 per eam in ra 
C tione legalium ceremoniarü conflitue- 
bantor, Tertiam tationé precipué ve- 374tie. 
get, & repetit Hieron.quia i aliquando 
licuiffet feruare legalia iam mortua iu- 
dzis conuer(is ad fidé, etiam nunc lice- 
tet. quia nó et maior ratio de vno tem- 
pore;quàm de alio.Et ita fepe infert có 
tra Auguílinú, ex eius fentétia fequi,li- 
cere iudzis fidelibus coniungere legem 
cü Evangelio,etiam.nunc,vel quod per 
inde ef, tempore eiufdem Hieronymi, 
& Auguf(lini. Quia fi iudeis tunc licebat 
feruare legalia, non ex necefsitate falutis fed 


tionis eius poft Chriĝi mortem fuiffe D ex confuetudine folennitatis,vt aicAuguítin”, 


perniciofum, & mortiferú ceremonias 
legis veré,& dx animo obfernare : quod 
tanta exaggeratione alfeuerat , vt con. 
' tratium ceofeat pertinere ad errorem 
Ebionis, & Cerinti. Vnde contra Au- 
goltinum tanquam magnum inconue- 
niens, & hereticum infert, quod poft E- 
vangelium Chrifti Bene faciant Iudai ere 
denies , fi legis mandata cujtodiant , hoc eft; 
facrificia offerant, &c.Non jnuebio au- 
tem apud Hieronymüm propria Sctip- 
turze teltimonia, quibu» hoc punáum 
fpecialiter perfuadear, fed illis cantum 


etiá nunc licebit;quia illa ratio (emper 
durar. Et idé cfl de alia, quam (olet tra- 
dere Auguflinus,(cilicet,vt illa lex lem- 
per in honorem habeatur,nec videatur 
reprobari táquidDeo aliena,vt d mul- 
tis hereticis fa&ü eft.Quarta ratioHie- 4.ratio, 
ronymi efl,quia ceremonic ille poftquá 
fuerút mortug,non erant indifferentes, 
ficut eft ambulare,& aliz fimiles aGio- 
nes; ergo féper fuit aut bonG,aut malü; 
non potelhanté cenferi bonum colere 
Deum ceremonijs ab ipfo iam repudia- 
tis,& reic&is ; ergo (emper fuit malum. 
Atque 
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Galat. y. 


2» ratio. 
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SantO Tomás, RuPERTO y otros modernos la- 
tinos. 

Muy bien también SAN GREGORIO, que en 
alabanza de San Pedro dice elegantemente: Pa- 
blo en sus cartas escribió que Pedro fue repren- 
sible, y Pedro en sus cartas afirma que Pablo en 
lo que escribió fue admirable, punto que des- 
arrolla ampliamente. 

Por último, en esto están de acuerdo también 
todos los escolásticos al tratar de este proble- 
ma; luego los citaremos. 

Nada importa que San Lucas en su historia no 
refiera la llegada de Pedro a Antioquía ni otros 
hechos que menciona San Pablo: otros hechos 
omitió también, y eso no es contrario a la ver- 
dad y a la fidelidad histórica, como muy bien 
responde SAN JERÓNIMO. 

Añado finalmente que, por lo que toca a la 
presente dificultad, no importa mucho que aquel 
Cefas fuera Pedro u otro discípulo: aunque fue- 
se v. g. Marcial, de ahí se deduce que obró mal 
retrayéndose de los gentiles, y por tanto parece 
deducirse que ya entonces las prescripciones le- 
gales eran mortíferas, que es de lo que trata la 
presente controversia, 

Y como ésta hasta ahora ha sido demasiado 
general, a lo largo de los siguientes capítulos se 
discutirá más en detalle. 


CAPITULO XVI 


LA LEY VIEJA ¿FUE SIEMPRE MORTÍFERA DESDE 
QUE COMENZÓ A PREDICARSE EL EVANGELIO? 
LA OPINIÓN DE SAN JERÓNIMO 


1. Sobre este punto, SAN JERÓNIMO tuvo la 
opinión de que una vez que, después de la muer- 
te de Cristo, comenzó a predicarse el evangelio, 
siempre fue pernicioso y mortífero observar 
—de verdad y de corazón— las ceremonias de 
la ley. Y en la afirmación de esto llega a la exa- 
geración de pensar que lo contrario entra en el 
error de Ebión y de Cerinto. Por eso, en contra 
de San Agustín deduce como un inconveniente 
grande y herético que los judíos creyentes hacen 
bien en guardar lo mandatos de la ley, e es decir, 
ofreciendo sacrificios, etc. 

No encuentro en San Jerónimo textos de la 
Escritura especiales para demostrar este punto 
en particular: los únicos que aduce son los mis- 
mos con que antes hemos probado que la ley 
vieja está ya muerta y es incompatible con la 
ley evangélica, y de ahí deduce tácitamente que 
nunca pudo observarse de verdad y de corazón 
sin apartarse de Cristo, conforme a aquello de 
San Pablo 5i os circuncidáis, Cristo no os apro- 


vechará nada y Rompéis con Cristo los que bus- 
cáis la justicia en la ley. - 


2. CUATRO RAZONES DE SAN JERÓNIMO.— 
Después, la consecuencia aquella de que, si la 
ley estaba muerta, era también mortífera, la per- 
suade —de paso— con algunas razones. 

La primera es que el observar de verdad y de 
corazón una nueva ley ya muerta, era injusto 
para Cristo y para su ley, como si ésta no basta- 
ra para la salvación. 

La segunda, que tal observancia incluía intrín- 
secamente un engaño pernicioso, puesto que las 
ceremonias de la vieja ley representaban a Cris- 
to y sus misterios como futuros y no como ya 
realizados, y por tanto, quien las ejecutaba u ob- 
servaba de verdad y de corazón, con eso mismo 
daba a entender que Cristo no había venido o 
no había redimido a los hombres, o algo pa- 
recido. 

En efecto, este significado era inseparable de 
aquellas ceremonias si se practicaban como ce- 
remonias legales, ya que de suyo y primariamen- 
te habían sido impuestas para significar eso, y 
ese significado era el que las constituía en su ser 
de ceremonias legales. 

La tercera razón —que es en la que principal- 
mente insiste y la que más repite San Jeróni- 
mo—- es que si, a los judíos conversos a la fe, 
alguna vez les hubiese sido lícito practicar las 
observancias legales ya muertas, también ahora 
les sería lícito hacerlo, ya que no había más ra- 
zón para entonces que para ahora. 

Y así siempre deduce en contra de San Agus- 
tín que de su opinión se sigue que a los judíos 
fieles les es lícito unir la ley con el evangelio 
aun ahora o —lo que es lo mismo— en tiempo 
del mismo San Jerónimo y de San Agustín, pues 
si a los judíos entonces les era lícito observar las 
prescripciones legales no como necesarias para 
la salvación sino como una solemnidad de cos- 
tumbre, como dice San Acustín, también aho- 
ra les será lícito hacerlo, porque esa razón es 
de siempre. 

Y lo mismo la otra que suele aducir SAN 
AGUSTÍN, a saber, para que esa ley sea siempre 
honrada y no vaya a parecer que se la reprueba 
por extraña a Dios, como lo han hecho muchos 
herejes. 

La cuarta razón de San Jerónimo es que aque- 


llas ceremonias, aun después que murieron, no 


eran indiferentes, como es el pasear y otras ac- 
ciones semejantes; luego siempre fue bueno o 
malo el hacerlas; ahora bien, no se puede tener 
por bueno el dar culto a Dios con unas ceremo- 
nias repudiadas ya y rechazadas por El; luego 
siempre fue malo. 
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qui id (upponunt tanquam manifeftum, 
Chryf ldem Chryfo(t.& Greci omoes, Ambr. 
Ambro. Anfelm.D.Thomas,Raper.lib.5.de ope. 
pr s, ibut Spirit San&.hb.s. aliàs lib. 1. de 
S bs ai Confilio cap.14. & alij moderni Latini, 
Rupert * &optimé Gregor, homil.19. in Ezechi, 
Pus + vbi in laudem Petri eleganter dicit, Ec- 
S ce Paulus in Epiftolis fuis fcripfit, Petrum re- 
prebenfibilem 47 Petrus in Epiflolis fuis aferis, 
Paulum in bis, que [cripferar admirandum, 
quod lat? pre(equitur. Denigue omnes etiá 
ícholaftici hanc quzflionem traGátes, 
quos infra referemus, in hoc cófentiüt, 
Neduercfert,quód Lucas aduentum il- 
lum Petri ín Antiochiam, & alia, que 
Pauluscommemorat,in (na hiftoria nó 
narrauerit, quia mulca etiam alia omi- 
fit , neque id el contra veritatem, & fi- 
delitatem hiftoriz, vt Hierenym. re&è 
refpondet. Addo denigue quod ad præ- 
fentem difficultatem attinet , non mul- 
tom referre.quod ille Cephas fuerit Pe 
tros, vel alius difcipulus, Nam licét ifle 
eflet Martialis v^g. inde colligitur, ma- 
le fecifle fegregaddo le à gentibus , uc 
fubinde videtur inferri ,iam tunc lega- 
lia fuiffe mortifera; dequo ell prz(eas 
controuer(íia,quam;quia diffafa e(t,per 
difcarfum fequentíum capitum dillin- 
Gus tra&abimus. 


CAPVT XVI. 


- An lex vetus fuerit femper mortifera , ex que 
Euangelium praedicati cepit , ds trafá. 
tur fententia Hieronymi. 


te N ¡ue pun&o fuit D.Hieronymi fen- 
D.Hierom. | tentia in comment Epifol.ad Galat. 
cap.2.8% Epift.89.2d Auguftinum.Poft 
Euangelium lemper ab initio predica- 


Lib. 9. Delege diuina poficina veteri, 


A teflimonijs vtitur,quibus fuprá proba: 
timos, legem veterem effe iam mortuá, 
& non poffe cum lege Enangelica con- 
iungi. Vnde tacité inde infert,¡nunquam 
potuiffe veré , & ex corde feruari, fine 
difcefsione à Chrifto , iuxta illud Pauli 
ad Galat. Si circuncidamini Cbriflus vobis 
ibil proderit, & illud Euacuati eflis a Chri[do 
qui in lege iuftificamini. 

Dcinde confequutionem illam, quód 
filex erat mortua, erat etiam mortife- 


2» 


ra, nonnullis rationibus obiter fuadet. ppyjmg ya. 
Prima e(l,quia feruare illam legem iam ji, p, kije. 


mortuá veré,& ex animo, erat iniurio- ronyn. 
p fam Chri(to,ar legi eius,quaíi illa ad fa 
luté non fufficeret. Secunda, quia talis 
Obferuatio continebat intrinfecé per- 
nitiofum mendatiü, Nám illæ ceremo- 
biz vcteris legis fignificabant Chrillú, 
ciusá; myfteria,vt futura, & nó vt fa&a. 
Vadequi illas veré, & ex corde exerce- 
bat, feu obíeruabat, eo ipfó fignifica- 
bat,Chriftà nondü veniffe, vel non rede 
miffe homincs, vel aliquid fimile, hec e- 
n:m fignificatio non erat feparabilis ab 
illis ceremonijs,(i vt cgremonig legales 
ficbant: nam per fe primo erant ad 1114 
fignification& impofire,8 per eam in ra 
C tione legalium ceremoniarü conflitue- 
bantor, Tertiam tationé precipué ve- 374tie. 
get, & repetit Hieron.quia i aliquando 
licuiffet feruare legalia iam mortua iu- 
dzis conuer(is ad fidé, etiam nunc lice- 
tet. quia nó et maior ratio de vno tem- 
pore;quàm de alio.Et ita fepe infert có 
tra Auguílinú, ex eius fentétia fequi,li- 
cere iudzis fidelibus coniungere legem 
cü Evangelio,etiam.nunc,vel quod per 
inde ef, tempore eiufdem Hieronymi, 
& Auguf(lini. Quia fi iudeis tunc licebat 
feruare legalia, non ex necefsitate falutis fed 


tionis eius poft Chriĝi mortem fuiffe D ex confuetudine folennitatis,vt aicAuguítin”, 


perniciofum, & mortiferú ceremonias 
legis veré,& dx animo obfernare : quod 
tanta exaggeratione alfeuerat , vt con. 
' tratium ceofeat pertinere ad errorem 
Ebionis, & Cerinti. Vnde contra Au- 
goltinum tanquam magnum inconue- 
niens, & hereticum infert, quod poft E- 
vangelium Chrifti Bene faciant Iudai ere 
denies , fi legis mandata cujtodiant , hoc eft; 
facrificia offerant, &c.Non jnuebio au- 
tem apud Hieronymüm propria Sctip- 
turze teltimonia, quibu» hoc punáum 
fpecialiter perfuadear, fed illis cantum 


etiá nunc licebit;quia illa ratio (emper 
durar. Et idé cfl de alia, quam (olet tra- 
dere Auguflinus,(cilicet,vt illa lex lem- 
per in honorem habeatur,nec videatur 
reprobari táquidDeo aliena,vt d mul- 
tis hereticis fa&ü eft.Quarta ratioHie- 4.ratio, 
ronymi efl,quia ceremonic ille poftquá 
fuerút mortug,non erant indifferentes, 
ficut eft ambulare,& aliz fimiles aGio- 
nes; ergo féper fuit aut bonG,aut malü; 
non potelhanté cenferi bonum colere 
Deum ceremonijs ab ipfo iam repudia- 
tis,& reic&is ; ergo (emper fuit malum. 
Atque 


B 4 mendatium / mendacium 


Galat. y. 


2» ratio. 
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SantO Tomás, RuPERTO y otros modernos la- 
tinos. 

Muy bien también SAN GREGORIO, que en 
alabanza de San Pedro dice elegantemente: Pa- 
blo en sus cartas escribió que Pedro fue repren- 
sible, y Pedro en sus cartas afirma que Pablo en 
lo que escribió fue admirable, punto que des- 
arrolla ampliamente. 

Por último, en esto están de acuerdo también 
todos los escolásticos al tratar de este proble- 
ma; luego los citaremos. 

Nada importa que San Lucas en su historia no 
refiera la llegada de Pedro a Antioquía ni otros 
hechos que menciona San Pablo: otros hechos 
omitió también, y eso no es contrario a la ver- 
dad y a la fidelidad histórica, como muy bien 
responde SAN JERÓNIMO. 

Añado finalmente que, por lo que toca a la 
presente dificultad, no importa mucho que aquel 
Cefas fuera Pedro u otro discípulo: aunque fue- 
se v. g. Marcial, de ahí se deduce que obró mal 
retrayéndose de los gentiles, y por tanto parece 
deducirse que ya entonces las prescripciones le- 
gales eran mortíferas, que es de lo que trata la 
presente controversia, 

Y como ésta hasta ahora ha sido demasiado 
general, a lo largo de los siguientes capítulos se 
discutirá más en detalle. 


CAPITULO XVI 


LA LEY VIEJA ¿FUE SIEMPRE MORTÍFERA DESDE 
QUE COMENZÓ A PREDICARSE EL EVANGELIO? 
LA OPINIÓN DE SAN JERÓNIMO 


1. Sobre este punto, SAN JERÓNIMO tuvo la 
opinión de que una vez que, después de la muer- 
te de Cristo, comenzó a predicarse el evangelio, 
siempre fue pernicioso y mortífero observar 
—de verdad y de corazón— las ceremonias de 
la ley. Y en la afirmación de esto llega a la exa- 
geración de pensar que lo contrario entra en el 
error de Ebión y de Cerinto. Por eso, en contra 
de San Agustín deduce como un inconveniente 
grande y herético que los judíos creyentes hacen 
bien en guardar lo mandatos de la ley, e es decir, 
ofreciendo sacrificios, etc. 

No encuentro en San Jerónimo textos de la 
Escritura especiales para demostrar este punto 
en particular: los únicos que aduce son los mis- 
mos con que antes hemos probado que la ley 
vieja está ya muerta y es incompatible con la 
ley evangélica, y de ahí deduce tácitamente que 
nunca pudo observarse de verdad y de corazón 
sin apartarse de Cristo, conforme a aquello de 
San Pablo 5i os circuncidáis, Cristo no os apro- 


vechará nada y Rompéis con Cristo los que bus- 
cáis la justicia en la ley. - 


2. CUATRO RAZONES DE SAN JERÓNIMO.— 
Después, la consecuencia aquella de que, si la 
ley estaba muerta, era también mortífera, la per- 
suade —de paso— con algunas razones. 

La primera es que el observar de verdad y de 
corazón una nueva ley ya muerta, era injusto 
para Cristo y para su ley, como si ésta no basta- 
ra para la salvación. 

La segunda, que tal observancia incluía intrín- 
secamente un engaño pernicioso, puesto que las 
ceremonias de la vieja ley representaban a Cris- 
to y sus misterios como futuros y no como ya 
realizados, y por tanto, quien las ejecutaba u ob- 
servaba de verdad y de corazón, con eso mismo 
daba a entender que Cristo no había venido o 
no había redimido a los hombres, o algo pa- 
recido. 

En efecto, este significado era inseparable de 
aquellas ceremonias si se practicaban como ce- 
remonias legales, ya que de suyo y primariamen- 
te habían sido impuestas para significar eso, y 
ese significado era el que las constituía en su ser 
de ceremonias legales. 

La tercera razón —que es en la que principal- 
mente insiste y la que más repite San Jeróni- 
mo—- es que si, a los judíos conversos a la fe, 
alguna vez les hubiese sido lícito practicar las 
observancias legales ya muertas, también ahora 
les sería lícito hacerlo, ya que no había más ra- 
zón para entonces que para ahora. 

Y así siempre deduce en contra de San Agus- 
tín que de su opinión se sigue que a los judíos 
fieles les es lícito unir la ley con el evangelio 
aun ahora o —lo que es lo mismo— en tiempo 
del mismo San Jerónimo y de San Agustín, pues 
si a los judíos entonces les era lícito observar las 
prescripciones legales no como necesarias para 
la salvación sino como una solemnidad de cos- 
tumbre, como dice San Acustín, también aho- 
ra les será lícito hacerlo, porque esa razón es 
de siempre. 

Y lo mismo la otra que suele aducir SAN 
AGUSTÍN, a saber, para que esa ley sea siempre 
honrada y no vaya a parecer que se la reprueba 
por extraña a Dios, como lo han hecho muchos 
herejes. 

La cuarta razón de San Jerónimo es que aque- 


llas ceremonias, aun después que murieron, no 


eran indiferentes, como es el pasear y otras ac- 
ciones semejantes; luego siempre fue bueno o 
malo el hacerlas; ahora bien, no se puede tener 
por bueno el dar culto a Dios con unas ceremo- 
nias repudiadas ya y rechazadas por El; luego 
siempre fue malo. 


3 dicere ; quoties Apoftoli vifi funt cere- 
Hieronym monias illas exercere poft Euangelium, 
expofitiode non verè,& px animo eas exercuiffe,ed 
factis Apo pa b i 

¿per fimulationem. Fundamentum cius 
flolorum. “cp, quia pro certo credit Apollolos in 
eo víu non peccaBfe; peccaffent autem, 
fi veraciter illa obleruaflent iuxta di&a 
in przcedenti pundo; ergo dicendum 
efl, per (imulationem id fecifle. Proba- 
tur confequentia,quia hoc modo facile 
exculari poffunt à peccato ; nar fimu- 
latio interdum licita e(t , non folum in 
materia politica, feu humana, fed etiam 
inmateria religionis, fi bono fiae, & in- 
tentione fiat.Hoc vltimum probat Hie- 
ronym. ex fa&o Chrilli Luca 8.quando 
finxit , fe longius ire, que fuit quzdam 
fimulatio. Iten ex faGo lolue 8. vbi lo- 
fue cum fuo exercitu fugam fimblatam 
ordinauit , vt hoftes in in(idijs caperet, 
quas cis parauerat,vade (ic dicitur; Io- 
Jue vero, dz omnis Ifrael ce(ferunt loco fimula» 
tes metym , d7 fugientes per folimdinis viam, 
quad fa&üreprehendi nó poteh, vt cô- 
at etiam ex vfu omnium gentium, Pro 
materia auté ceremoniali adducit Hie- 
ronymus faGú Ieho,qui fimulanit fe co- 
lere Baal, velleque illi facrificium offer- 
4. Reg.10, re, quod fecit infidiofè (vt dicitur. 4. 
4Reg 5e Reg.xo-) vtdifperderet cultores Baal. 
Addi etiam folet illad 4. Reg.5, vbi Eli- 
{eus permifit Naiman Syro,vt (imulare 
potet, fe adorare in templo Remmon, 
adorante Rege fuo. 

Deni; dire&e etiam oftendit Hiero- 
nym. hanc fimnlationem Apoftolorum. 
Et in primis de Petro air, timore com- 
polfom per fimulationem,8 condefcen- 
fioném ab(linuiffe ab co,quod facere fo 
lebat, nam Paulus exprede dicit,fegrega- 
bat fe timens eos, qui ex circuncifione erant , (y 
fimulationi eius confenferuns ceteri iudei, ita vt 
d Barnabas duceretur áb eisin illam fimula - 
tionem. Ergo totum iJlud ad fimulatione 
faGum eft, & bona intentione ad vitan- 
dum fcádalum Iudeorum. Negue enim 
id potuit facere Petrus, quia crederet, 
id effe neceffarium,iam enim per reuela 
tioné didi(cerat, Evangelij gratiam gé> 
tibus effe cómunicádam. AGor.10,imó 
cap.rr.ipfemet Peczus hoc ipfum alios 
Jud zos docuerat, & capit.15. cum alijs 
Apoftoli definierat, gentiles admitté- 
dos ee ad legem gratig fiac onere lega- 


Luc.8, 


Iofut. 8. 


4 


"ItGloryt o. 
d 11.15. 
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8 didiscerat / didicerat 


C.16.Deteparequo mortua fuieritlex vetus pof Ence 17 t 


Atqüe hinc-coa&us efl Hieronymus A lium. Deinde Paulum effe vium eadem 


fimulatione ex confilio Iacobi,& fenio. 
rum, colligit ex Adtor.21.vbi ceteri di. 
xerunt Paulo vides frater quot millia (untin ATO, x, 
iudais, qui crediderunt, dy omnes emulatores 
Jun: legis. Ex quo intulerunt inferius, Hog 
ergo fac,quod tibi dicimus.d7c. vbi dederunt 
confilium de purificatione,& oblatione 
legali, & tatim fru&um, & finem illius 
fimulationis figaificant dicentes , Et 
Sciant omnes, quia que de te audierunt falfa Junt 
ftd ambulas (5 ipfe cuflodienslegem. Ex quo 
loco con(tat,Paulum non fuiffe purificá: 
tum animo“colendiDeum,fed hoc imu- 
B laffe,vt nomini fuo, & fame confulerets 
ltem non habuiffe animum obferuandi 
legem,íed hoc etiam fimulaffe,vt alij tà 
lem exiftimationem de illo conciperér; 
vel certe, vé (candalum in ipfo non pa- 
terentur.Hoc enim expreffe videturcó 
fiteri idem Paul.1. ad Corint.9. dicens, 
Faltus funt Iudeis tanquam Ludaus , vt 1udeos 
lucrarer. Et clarius tjs qui fub lege [unt quafi 
fub lege effem , cum ipfe mon efem fub lege , vs 
cos qui fub lege effent Inerifacerem. Gerebar 
ergo te Paulus tanquam ext(leng fob te- 
ge,cum legalia ob(ernabat; ergo mula 
bat.quod non erat,bona intentions iict 
licet,propter falutem Iudeorum. 
Tandem applicat Hieronymus hane p, 
do&rinam ad locum Pauli ad Galat.2. Galas.2, 
& ex ea colligit primo,Petrü nihil pec- 
caffe, fegregando fe à gentibus propter 
metum Iudeorum,quia id hon faciebat 
animo feruandi legalia ; nec quia puta- 
ret, illud fibi effe neceffariü ex vi legis, 
fed folum per difpenfatoriam fimulacio 
nem,que fibi erat licita, vt declaratum 
e(t. Et in hoc fenfu ait Hieronymus, víú 
fuiffe. Petrum hone(la difpen(atione , 
per vocem enim difpenfatienis non intelle 
xit propriam relaxationem alicuius le- 
gis.( vg Auguftinus illum interpretari 
videtur ) led intellexit potius prudenté 
prouidentiam ita operáadi,vt nec con- 
tralcgem aliquam ageret,& infirmiori-. - 
bus le (c accommodaret per di&am fi. Confirmat 
muülationem. Erconfirmari hoc potefl, 
quia fi Petrus in eo fa&opeccaret, peca 
catum illud graue fuiffet, auc facrilegij, 
aut perniciofi mendatij, aut grauis ícd- 
dali.Petrus autem tunc rion potuit pec- 
care mortaliter,cam omnesApo(loli in 
die Pentheco(les fnerint in gratia cod- 
firmati iuxta recepti doGrinam ícho- 
Ff 4  laftice- 
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Cap. XVI. La opinión de San Jerónimo 


3. INTERPRETACIÓN DE SAN JERÓNIMO DEL 
PROCEDER DE LOS APÓSTOLES.—Con esto SAN 
JERÓNIMO se vio forzado a decir que siempre 
que a los apóstoles, después del evangelio, se les 
vio practicar aquellas ceremonias, lo hicieron no 
de verdad y de corazón sino simuladamente. 

Su argumento es que él tiene por cierto que 
los apóstoles, al hacer eso, no pecaron; ahora 
bien, según lo dicho en el punto anterior, hu- 
biesen pecado sí lo hubiesen hecho de verdad; 
luego hay que decir que lo hicieron simulada- 
mente. 

Prueba de la consecuencia: De esta manera 
resulta fácil excusarles de pecado, ya que la si- 
mulación, si se hace con buen fin e intención, 
a veces es lícita, no sólo en materia política o 
humana sino también en materia de religión. 

Esto último lo prueba San Jerónimo por lo 
que Cristo —según SAN Lucas— hizo cuando 
fingió que iba más lejos, que fue una verdade- 
ra simulación. 

Asimismo por el libro de Josué cuando Josué 
con su ejército organizó una fuga simulada para 
sorprender al enemigo con una emboscada: Jo- 
sué e Israel entero, fingiendo temor, se retira 
ron y buyeron camino del desierto: este hecho 
no es reprensible, como consta incluso por la 
práctica de todos los pueblos, 

Como materia ceremonial aduce San Jeróni- 
mo la acción de Jehú que simuló que adoraba a 
Baal y que quería ofrecerle un sacrificios, cosa 
que —como se dice en el LIBRO 4? DE Los RE- 
YES— hizo con astucia a fin de exterminar a los 
adoradores de Baal. También suele añadirse lo 
del mismo LIBRO 4.“DE LOs Reyes cuando Eli- 
seo permitió a Naamán, el sirio, el poder simu- 
lar que adoraba en el templo de Rimmón cuan- 
do adorase su rey. 


4. Por último, San Jerónimo demuestra 
también de una manera directa la ficción de los 
apóstoles. - 

En primer lugar, de San Pedro dice que, por 
temor, disimulando y condescendiendo dejó de 
hacer lo que solía, pues SAN PABLO. dice expre- 
samente que se retraía y apartaba por miedo a 
los de la circuncisión, y con él simularon tam- 
bién los demás judíos, tanto que Bernabé mismo 
se unió a la simulación de ellos. Luego todo 
aquello se hizo fingidamente y con buena inten- 
ción para evitar el escándalo de los judíos. 

En efecto, eso Pedro no pudo hacerlo por 
creerlo necesario, pues ya por revelación se ha- 
bía informado de que la gracia del evangelio se 
debía comunicar a los gentiles; más aún, Pedro 
mismo había enseñado esto a los otros judíos, 
y con los otros apóstoles había definido que a 
los gentiles se les debía admitir en la ley de gra- 
cia sin la carga de las prácticas legales. 
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En segundo lugar, que San Pablo practicó 
también esa simulación por consejo de Santiago 
y de los presbíteros, lo deduce de los Hec H os 
cuando los demás le dijeron a San Pablo: Ves, 
bermano, cuántos miles de judíos han abrazado 
la fe y cómo todos son apasionados celadores de 
la ley. Y de esto sacaron después la consecuen- 
cia: Haz, por tanto, lo que te decimos, etc., y 
le dieron el consejo de la purificación y de la 
oblación legal, y a continuación le indican el fru- 
to y fin de aquella simulación diciendo: Y to- 
dos conocerán que nada bay de lo que se les ba 
dicho acerca de ti, sino que también tá sigues 
guardando la ley. 

Por este pasaje consta que San Pablo no se 
purificó con intención de dar culto a Dios sino 
que hizo esa ficción mirando por su nombre y 
fama; que además no tuvo intención de obser- 
var la ley, sino que también esto lo simuló para 
que otros creyeran eso acerca de él o al menos 
para que no se escandalizaran de él, que es lo 
que expresamente parece confesar el mismo 
SAN PABLO diciendo: Me hice judío con los ju- 
díos para ganar a los judíos. Y más claramente: 
Con los que están bajo la ley como si estuviesen 
bajo la ley —yo que no estaba bajo la ley— para 
genar a los que estaban bajo la ley. 

Así que San Pablo, cuando observaba las 
prácticas legales, se comportaba como si estuvie- 
se bajo la ley; luego simulaba lo que no era con 
la buena intención de salvar a los judíos. 


5. CONFIRMACIÓN.—Por último, San Jeró- 
nimo aplica esta doctrina al pasaje de San Pa- 
blo del cap. 2.” a los Gálatas, y de ella deduce 
—en primer lugar— que en nada pecó San Pe- 
dro retrayéndose de los gentiles por miedo a los 
judíos, porque esto no lo hacía con intención de 
observar las prescripciones legales ni porque 

y pensase que eso le fuera necesario en virtud de 
la ley, sino sólo por simulación dispensadora, la 
cual —según se ha explicado— le era lícita. 

En este sentido dice San Jerónimo que San 
Pedro hizo uso de una dispensa honesta, pues 
por el término dispensa no entendió una verda- 
dera relajación de una ley —como parece inter- 
pretarle San Agustín—, sino más bien una pru- 
dente providencia de obrar de forma que, sin 
quebrantar ninguna ley, con esa simulación se 
acomodara a los más débiles. 

Puede esto confirmarse diciendo que si con 
ello San Pedro hubiese pecado, hubiese sido un 
pecado grave, sea de sacrilegio, sea de engaño 
pernicioso, sea de grave escándalo; ahora bien, 
Pedro entonces no podía pecar mortalmente, 
dado que —según la doctrina recibida entre los 
escolásticos— los apóstoles el día de Pentecos- 
tés fueron confirmados en gracia. 

Esta doctrina la enseña Saro Tomás; y lo 


2174 


laticorum,quam tradit D. Thom. in 3. 
di(l. 12.q.2.ar. 1. & q. 24.de Verit. art.9. 
in 2, arg.Sed conira,& ad fecundam, & fen 
fit Ambrof.lib.de Benedi&ionib,Patri- 
archar.c. 4. in fine dicens, Apoftoli, quos 
Dominus d peccatorum labe mundanis, fuper lac 
candidiores fatti funt, quos macula nulla poflea 
fufcauit, etenim lac temporale efl; gratia autem 

"Apoftolorum perpetua manet. 
Secundo 1ntert Hieronym.Paulü non 
6. vere, & ex animo repreheadiflePetrum, 
2. Infert fed pia etiam fimulatione,& ex preme- 
Hieron,  ditato confilio inter illos,quod inter fe 
conuenerunt,vt Petras tanquam circü- 
cifionis Apoltolus iudgorum fragilitati 
condeícenderer, & à gestibus in exte- 
riori fpecié (egregaretur , Paulus vero 
ei refileret, eumd, exterius reprehende 
ret,vt hoc modo táquam Apoflolus gë- 
tium gentibus füccurrere videretur, de 
ita verique tam iudei. quàm gentiles in- 
flruerentur, & vterque Apoftoluspecu- 
liarem populi (ibi coómifst curam o(len- 
deret. Et totum hoc confilium compre 
hendit Hieronymus fub nomine hone- 
fle difgéfationis,& illud colligit ex illo 
fundamento, quod Petrus nó peccauit. 
Nam fi non peccauit,profe&o id nó ig- 
norauit Paul*;ergo nec potuit veré illü 
reprehendere; ergo ex conuentione, & 
dilsimulatione. Item quia non ell verifi 
mile, Paulum voluiffe reprehendere in 
Petro,quod iple (zpius fecerat, nec vi- 
debatur etiam decens, vt Petrum ferio 
reprchenderet,prefertim in renon ma 
nifefté mala ; ergo verifimilius e(t, id fe- 
eitle ex przhabito cófentu eius, Denig; 
quia hec interpreratio, licét non colli- 
gatur ex textu Pauli, re&é accómoda- 
tur verbis eias. Nam quod dicit Paul, 
In faciem ci reftiti iuxta Grecum legit,Se. 
cundum faciem, id e(t in exteriori appa- 
rentia. Et illud Quia reprebenfibilis erat, le- 
git etiam iuxta Grzcum , Quia reprehen- 
fus erat,nou ab ipfo Paulo,fed à fidelibus 
gentibus, qui grauiter ferebant fa&um 
Petri,quia non intelligebant fimulatio- 
né.Denid;illa verba,Cum viderem,quia në 
ambularent ad veritatem Enangelij , nó intel- 
ligit Hierony.etfe di&a propter Petrü 
(cd propter iudgos;quibus ipfe condef- 

7»  cendebat. 

Orig. Arque hauc totam exporitipnem fir- 
Eufeb,Emi matauthoritate Gracorü,quorum fuit 
fen. antiqua, refertá; Originem, Enfebium 


D.Thom. 


Ambro. 


Lil.p. Delege diuina pofriuaveters 


Emifenum Didimum Chryfoff. & alios 
ad Galat.3, Idé habet Chryloll. Homil. 
36.1n aGa, X lib. r.de Sacerdotio. Er eŭ Didimus; 
[unt fequuti Occumen.& Theophyl. ad Cbryfofl. 
Galat. Apud Theodoretum vero muti Oecum. 
la eft illins loci expofirio, defunt enim Theophil. 
priora verba.& ab illis incipit expone- Theodor. 
re,Quomodo gentes cogis indaizare , .& ideo 
non fatis certum e(l quid ille fénferit. 
Inverbis autem illis, Quoniam ergo bic qui - 
dem reprebendis,ille vero reprebenfionem filen» 
tio excepit,d5 js, qui ex iudeis crediderant , dy 
$n qui ex gentibus,medicam entum vtile compa - 
fitum efl, tn his ( inquám vetbis indicat, 
B medicamentá illud ex cómuni confen- 
fu fuide compofitum, nam ad hunc mo- 
dum locuntur alij Grzci, re tamen ve- 
ra mens huius authoris pendet ex prio- 
ribus verbis,qne defunt.Claríus id fens 
fit author cómentariorum adGala.que 
nomine Athanafij circunferütur,& ef- 
dem fententiá fupponit Caísian. collar. 
17. Cap.z. infinuat etiam Cyrillus Ale- 
xandr.lib.9.contra Iulian.in fine, vbi ad 
lulian.calumniantem Apoflolos refpon 
det,ignoraffe iplum arifficiofifimam in illis 
dilpenfationem,quam fic explicat, Nó enim 
aliud fentiebat difcipulus, fed tempefliu? vteba 
tar congruis difpenfationibus.d7c.Et ex recen, 
tioribus expofitoribus fequntus e(t hác 
fententiam Ifidor.Clatus ibi,& vt pro- 
babilem defendit Adam.Et ex parte fe- 
quitur Caieta. fimiliter ex Schola(ticis 
eam probabiliter defendit Mai.4:d.5.q. 
& abfoluté fequitur Adrian.in 4. q.t. in 
princip.& inclinar.Ferdinand.Epilcop. 
Lucen(is in Aduertentijs Theologicis, 
quzfito 6.vbi ioter difsimnlationes,que 
non fuat mendacia, ponit fa&um Petri, 
& fi&am Pauli'obiurgationem. 


Cafsian, 
Cyr Alex. 


c 


Ifid.Clarus 
Adam. 


Maior. 
Adrian. 


CAPVT XVII. 
Legem veterem non femper pofl inchoatam pre” 
dicationem Enuangelij fuifje mortiferam, 
Auguftini fententia efl ds vera o. 


Iftin guie Auguflinus duplicem 
modum feruandilegalia,vnus eft 
ponédo in illis fpem falutis, alius 
fimplicior , qué vocat ex confuetudine 
folennitatis. De priori ergo modo do- 
cuit Auguft. (emper fuiffe mortiferum 
feruare legalia ve ad falutem neceffaria, 
feu ponendo ín eis (pem falutis, ncd, in 
hac affertione potuit Hieronymus ab 
Auguíti- 


Y . 
Auguft, 
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mismo pensó SAN ÁMBROSIO cuando dijo: Los 
apóstoles, a los cuales el Señor limpió de la 
mancha de los pecados, quedaron más blancos 
que la leche: ninguna mancha los afeó después, 
ya que la leche es temporal, y en cambio la gra- 
cia de los apóstoles es perpetua. 


6. SEGUNDA CONSECUENCIA DE SAN JERÓNI- 
MO.-—Deduce San Jerónimo —en segundo lu- 
gar— que San Pablo no reprendió a San Pedro 
de verdad y de corazón sino también con una si- 
mulación piadosa y previo convenio entre ellos 
de que Pedro, como apóstol de la circuncisión, 
condescendiese con la fragilidad de los judíos y 
aparentemente se retrajese de los gentiles, y en 
cambio Pablo se le opusiese y le reprendiese ex- 
ternamente y así, como apóstol de los gentiles, 
pareciese ayudar a los gentiles, y de esta forma 
tanto los judíos como los gentiles se intruyeran 
y ambos apóstoles mostraran un cuidado espe- 
cial por el pueblo que a cada uno de ellos le ha- 
bía sido confiado. 

Todo este plan lo abarca San Jerónimo con el 
término de honesta dispensa, y lo deduce del ar- 
gumento de que Pedro no pecó. 

En efecto, si no pecó, eso sin duda no lo des- 
conoció Pablo; luego tampoco pudo reprenderle 
de verdad; luego lo hizo por convenio y simula- 
damente. 

Además, no es verisímil que Pablo quisiese 
reprender en Pedro lo que él mismo había he- 


cho muchas veces; ni tampoco parecía bien que - 


reprendiese a Pedro en serio, sobre todo de una 
cosa que no era manifiestamente mala; luego 
más verisímil es que lo hiciera previo convenio, 

Finalmente, esta interpretación, aunque no se 
la deduzca del texto de San Pablo, es muy con- 
forme a sus palabras, pues lo que dice San Pa- 
blo Me opuse a él, según el griego dice Según 
el rostro, es decir, en la apariencia exterior, y lo 


de porque era reprensible, según el griego dice ' 


también Porque había sido reprendido, no por 
el mismo Pablo sino por los gentiles creyentes 
que, por no comprender la simulación, llevaban 
a mal el proceder de Pedro. Por último, las pa- 
labras Cuando vi que no andaban rectamente 
conforme a la verdad del evangelio, San Jeróni- 
mo no entiende que Pablo las dijera por Pedro 
sino por los judíos con quienes él condescendía. 


7. Por esta interpretación la confirma con la 
autoridad de los griegos, que la dieron desde 
antiguo, y cita a ORÍGENES, a EuseBIO EMISENO, 
a DínimO, al CrisósroMO y a otros en sus co- 
mentarios a la carta a los Gálatas. Lo mismo 
sostiene el Crisósromo en la Homilía 36 sobre 


los Hechos y en libro 1.? sobre el Sacerdocio. Le 
siguieron ECUMENIO y TEOFILACTO. 

En TEODORETO, su interpretación de ese pa- 
saje está truncada, pues faltan las primeras pa- 
labras y comienza a interpretar por las palabras 
¿Cómo obligas a los gentiles a judaizar? y por 
eso no consta con suficiente certeza cuál fue su 
pensamiento. Y en las palabras Así pues, como 
éste reprendió y aquél recibió la reprensión en 
silencio, se compuso un medicamento útil tanto 
para los creyentes del judaísmo como para los 
creyentes de la gentilidad, en estas palabras 
—repito— indica que ese medicamento se com- 
puso de común acuerdo, pues esta es la manera 
como hablan otros griegos; pero en realidad el 
pensamiento de este autor depende de las pri- 
meras palabras que faltan. Más claramente fue 
ese el pensamiento del autor de los comentarios 
a la carta a los Gálatas que corren a nombre de 
San Atanasio. 

La misma opinión supone CASIANO; y la insi- 
núa SAN CIRILO ALEJANDRINO, quien a Juliano 
—que calumniaba a los apóstoles— le responde 
que él ignoraba su artificiosísima dispensa, la 
cual explica así: No pensaba otra cosa el discipu- 
lo, pero oportunamente bacía uso de las conve- 
nientes dispensas, etc. 

De los intérpretes más recientes siguió esta 
opinión San Isiporo. Claro en su comentario, 
la defiende como probable Apam. En parte la si- 
gue Tomás DE Vito. 

De los escolásticos la defiende también como 
probable Mayr, y de una manera absoluta la 
sigue ADRIÁN. Se inclina a ella FERNANDO, obis- 
po lucense, que entre las simulaciones que no 
son mentiras pone el proceder de Pedro y la fin- 
gida reprimenda de Pablo. 


CAPITULO XVII 


LA OPINIÓN —-VERDADERA— DE SAN AGUSTÍN 

ES QUE LA LEY VIEJA, DESPUÉS DE COMENZADA 

LA PREDICACIÓN DEL EVANGELIO, NO SIEMPRE 
FUE MORTÍFERA 


1. TRES SENTIDOS DE LA LIMITACIÓN DE 
SAN AGUsSTÍN.—P R I MER O.-—Distingue SAN 
AGusTÍN una doble manera de observar las pres- 
cripciones legales: una, poniendo en ellas la es- 
peranza de la salvación; y otra, más sencilla, 
que llama por costumbre de solemnidad. Sobre 
la primera enseñó San Agustín que siempre fue 
mortífero observar las prescripciones legales 
como necesarias para la salvación o poniendo 
en ellas la esperanza de la salvación. 
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laticorum,quam tradit D. Thom. in 3. 
di(l. 12.q.2.ar. 1. & q. 24.de Verit. art.9. 
in 2, arg.Sed conira,& ad fecundam, & fen 
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Dominus d peccatorum labe mundanis, fuper lac 
candidiores fatti funt, quos macula nulla poflea 
fufcauit, etenim lac temporale efl; gratia autem 
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Secundo 1ntert Hieronym.Paulü non 
6. vere, & ex animo repreheadiflePetrum, 
2. Infert fed pia etiam fimulatione,& ex preme- 
Hieron,  ditato confilio inter illos,quod inter fe 
conuenerunt,vt Petras tanquam circü- 
cifionis Apoltolus iudgorum fragilitati 
condeícenderer, & à gestibus in exte- 
riori fpecié (egregaretur , Paulus vero 
ei refileret, eumd, exterius reprehende 
ret,vt hoc modo táquam Apoflolus gë- 
tium gentibus füccurrere videretur, de 
ita verique tam iudei. quàm gentiles in- 
flruerentur, & vterque Apoftoluspecu- 
liarem populi (ibi coómifst curam o(len- 
deret. Et totum hoc confilium compre 
hendit Hieronymus fub nomine hone- 
fle difgéfationis,& illud colligit ex illo 
fundamento, quod Petrus nó peccauit. 
Nam fi non peccauit,profe&o id nó ig- 
norauit Paul*;ergo nec potuit veré illü 
reprehendere; ergo ex conuentione, & 
dilsimulatione. Item quia non ell verifi 
mile, Paulum voluiffe reprehendere in 
Petro,quod iple (zpius fecerat, nec vi- 
debatur etiam decens, vt Petrum ferio 
reprchenderet,prefertim in renon ma 
nifefté mala ; ergo verifimilius e(t, id fe- 
eitle ex przhabito cófentu eius, Denig; 
quia hec interpreratio, licét non colli- 
gatur ex textu Pauli, re&é accómoda- 
tur verbis eias. Nam quod dicit Paul, 
In faciem ci reftiti iuxta Grecum legit,Se. 
cundum faciem, id e(t in exteriori appa- 
rentia. Et illud Quia reprebenfibilis erat, le- 
git etiam iuxta Grzcum , Quia reprehen- 
fus erat,nou ab ipfo Paulo,fed à fidelibus 
gentibus, qui grauiter ferebant fa&um 
Petri,quia non intelligebant fimulatio- 
né.Denid;illa verba,Cum viderem,quia në 
ambularent ad veritatem Enangelij , nó intel- 
ligit Hierony.etfe di&a propter Petrü 
(cd propter iudgos;quibus ipfe condef- 
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dem reprebendis,ille vero reprebenfionem filen» 
tio excepit,d5 js, qui ex iudeis crediderant , dy 
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ra mens huius authoris pendet ex prio- 
ribus verbis,qne defunt.Claríus id fens 
fit author cómentariorum adGala.que 
nomine Athanafij circunferütur,& ef- 
dem fententiá fupponit Caísian. collar. 
17. Cap.z. infinuat etiam Cyrillus Ale- 
xandr.lib.9.contra Iulian.in fine, vbi ad 
lulian.calumniantem Apoflolos refpon 
det,ignoraffe iplum arifficiofifimam in illis 
dilpenfationem,quam fic explicat, Nó enim 
aliud fentiebat difcipulus, fed tempefliu? vteba 
tar congruis difpenfationibus.d7c.Et ex recen, 
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fententiam Ifidor.Clatus ibi,& vt pro- 
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dicationem Enuangelij fuifje mortiferam, 
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Iftin guie Auguflinus duplicem 
modum feruandilegalia,vnus eft 
ponédo in illis fpem falutis, alius 
fimplicior , qué vocat ex confuetudine 
folennitatis. De priori ergo modo do- 
cuit Auguft. (emper fuiffe mortiferum 
feruare legalia ve ad falutem neceffaria, 
feu ponendo ín eis (pem falutis, ncd, in 
hac affertione potuit Hieronymus ab 
Auguíti- 
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mismo pensó SAN ÁMBROSIO cuando dijo: Los 
apóstoles, a los cuales el Señor limpió de la 
mancha de los pecados, quedaron más blancos 
que la leche: ninguna mancha los afeó después, 
ya que la leche es temporal, y en cambio la gra- 
cia de los apóstoles es perpetua. 


6. SEGUNDA CONSECUENCIA DE SAN JERÓNI- 
MO.-—Deduce San Jerónimo —en segundo lu- 
gar— que San Pablo no reprendió a San Pedro 
de verdad y de corazón sino también con una si- 
mulación piadosa y previo convenio entre ellos 
de que Pedro, como apóstol de la circuncisión, 
condescendiese con la fragilidad de los judíos y 
aparentemente se retrajese de los gentiles, y en 
cambio Pablo se le opusiese y le reprendiese ex- 
ternamente y así, como apóstol de los gentiles, 
pareciese ayudar a los gentiles, y de esta forma 
tanto los judíos como los gentiles se intruyeran 
y ambos apóstoles mostraran un cuidado espe- 
cial por el pueblo que a cada uno de ellos le ha- 
bía sido confiado. 

Todo este plan lo abarca San Jerónimo con el 
término de honesta dispensa, y lo deduce del ar- 
gumento de que Pedro no pecó. 

En efecto, si no pecó, eso sin duda no lo des- 
conoció Pablo; luego tampoco pudo reprenderle 
de verdad; luego lo hizo por convenio y simula- 
damente. 

Además, no es verisímil que Pablo quisiese 
reprender en Pedro lo que él mismo había he- 


cho muchas veces; ni tampoco parecía bien que - 


reprendiese a Pedro en serio, sobre todo de una 
cosa que no era manifiestamente mala; luego 
más verisímil es que lo hiciera previo convenio, 

Finalmente, esta interpretación, aunque no se 
la deduzca del texto de San Pablo, es muy con- 
forme a sus palabras, pues lo que dice San Pa- 
blo Me opuse a él, según el griego dice Según 
el rostro, es decir, en la apariencia exterior, y lo 


de porque era reprensible, según el griego dice ' 


también Porque había sido reprendido, no por 
el mismo Pablo sino por los gentiles creyentes 
que, por no comprender la simulación, llevaban 
a mal el proceder de Pedro. Por último, las pa- 
labras Cuando vi que no andaban rectamente 
conforme a la verdad del evangelio, San Jeróni- 
mo no entiende que Pablo las dijera por Pedro 
sino por los judíos con quienes él condescendía. 


7. Por esta interpretación la confirma con la 
autoridad de los griegos, que la dieron desde 
antiguo, y cita a ORÍGENES, a EuseBIO EMISENO, 
a DínimO, al CrisósroMO y a otros en sus co- 
mentarios a la carta a los Gálatas. Lo mismo 
sostiene el Crisósromo en la Homilía 36 sobre 


los Hechos y en libro 1.? sobre el Sacerdocio. Le 
siguieron ECUMENIO y TEOFILACTO. 

En TEODORETO, su interpretación de ese pa- 
saje está truncada, pues faltan las primeras pa- 
labras y comienza a interpretar por las palabras 
¿Cómo obligas a los gentiles a judaizar? y por 
eso no consta con suficiente certeza cuál fue su 
pensamiento. Y en las palabras Así pues, como 
éste reprendió y aquél recibió la reprensión en 
silencio, se compuso un medicamento útil tanto 
para los creyentes del judaísmo como para los 
creyentes de la gentilidad, en estas palabras 
—repito— indica que ese medicamento se com- 
puso de común acuerdo, pues esta es la manera 
como hablan otros griegos; pero en realidad el 
pensamiento de este autor depende de las pri- 
meras palabras que faltan. Más claramente fue 
ese el pensamiento del autor de los comentarios 
a la carta a los Gálatas que corren a nombre de 
San Atanasio. 

La misma opinión supone CASIANO; y la insi- 
núa SAN CIRILO ALEJANDRINO, quien a Juliano 
—que calumniaba a los apóstoles— le responde 
que él ignoraba su artificiosísima dispensa, la 
cual explica así: No pensaba otra cosa el discipu- 
lo, pero oportunamente bacía uso de las conve- 
nientes dispensas, etc. 

De los intérpretes más recientes siguió esta 
opinión San Isiporo. Claro en su comentario, 
la defiende como probable Apam. En parte la si- 
gue Tomás DE Vito. 

De los escolásticos la defiende también como 
probable Mayr, y de una manera absoluta la 
sigue ADRIÁN. Se inclina a ella FERNANDO, obis- 
po lucense, que entre las simulaciones que no 
son mentiras pone el proceder de Pedro y la fin- 
gida reprimenda de Pablo. 


CAPITULO XVII 


LA OPINIÓN —-VERDADERA— DE SAN AGUSTÍN 

ES QUE LA LEY VIEJA, DESPUÉS DE COMENZADA 

LA PREDICACIÓN DEL EVANGELIO, NO SIEMPRE 
FUE MORTÍFERA 


1. TRES SENTIDOS DE LA LIMITACIÓN DE 
SAN AGUsSTÍN.—P R I MER O.-—Distingue SAN 
AGusTÍN una doble manera de observar las pres- 
cripciones legales: una, poniendo en ellas la es- 
peranza de la salvación; y otra, más sencilla, 
que llama por costumbre de solemnidad. Sobre 
la primera enseñó San Agustín que siempre fue 
mortífero observar las prescripciones legales 
como necesarias para la salvación o poniendo 
en ellas la esperanza de la salvación. 
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Auguflino diflentire,ná generalius ipfe A nemApoftolornm,vel ad predicationé 


hoc afferebat. Et ideó illam límitatio 

nem redarguit, dicens, (enefcire, qui.. 
fit, obleruare legalia (ine necefsitate, 
vel (pe falutis , Nam fi falutem non afferunt 
(inquit) quid ob/eruantur * vel quomodo,ait, 
falutem non afferunt, que obfernata martyres fa 
ciunt*quod ia fua Epiftola (cripferac Au 


Limitdió puflin. Sed, vt fupra dixi , sribus modis 
Auguft.tri poteft illa limitatio Auguftini intelligi. 
pliciter in- Primo vt ponere (pem falutis in legali- 


tellecia. 


Primo, 


bus ceremonijs, idé fit, quod ab illis ex 
pe&are iu(litiam,& falutem fine fpiritu 
fidei Chri(ti,8z in hoc fenfu femper illud 
fuit peraiciolum,quia talis fpes proce- 
deret ex exiftimacione ,quód per litera 
legis Moyá poísit quis iuftificati, quod 
hzreticum eft , vt docet Conciliü Trid. 


Conc.Trid, (e(l. $.cap.1.& can.r. & in fuperioribus 


2. 


di&ume(l, Et ideó non videtur loqui 
Auguft. in hoc fenfu,ná loquitur de mo- 
do (eruandi legalia, qui czpit effe per- 
niciofus poft inchoatám predicationé 
Euangelij,ve ex verbis eius citatis côf- 
tat; ille autem modus feruandi legalia 
femper fuit perniciofus, & mortifer us. 
nam femper continebat errorem cogi- 
tare , quód litera legis ad lalutem fuffi- 
ceret;qui & ad iudaiímá,& ad Pellagia- 
nifmü fpe&ar,& ita damnatus ceh d Có- 
cilio Trid. (upra, & 4 Paulo tota Epift. 
ad Roman.& alijs locis, 
Secundo modo poterant fieri opera 


secundo, legis»ponendo fpem (alatis ín illis, non 


ex vi legis, fed ex vi fidei,& gratig Chri- 
Ri véturi,Gue falus (perarecur ex vi me- 
riti fidei per charitatem operantis, (iue 
ex vi alicuius benigoe promilsionisDei 
per Chriftum. Et hoc modo certum ell, 
non femper fuifle malum obferuare le- 
gen, fperando falutem ex tali obfer- 
uatione, cum aliquando fuerit illa ob- 
feruantia ad falutem neceffaria , & 
¡ideó etiam martyres tunc facere pof- 
fet , pro illa mortem (uftinendo , vt 
de Machabzis ecclefia profitetur, At 
veró poft Chrifli aduentum,& predica- 
tionem, femper fuiffet malam,exercere 
legalia,(perando ex eorum obíeruatio- 
ne falutem fundatam in fide Chrili ve 
véturí;quia iã illa fides falfa efet, & ita 
vfus legalium fab hac fide, (emper poft 

paísionem fuit contrarius Euange - 
lio. Clarum auter. eft Indzos , qui cre» 
debant in Chriítum, vel ad predicatio- 


B 8 caepit / coepit 


ipfius Chrifli non potuiffe feruarelega: 


lia fub nac fide,vel (pe, quia hoc repug- 
nabat fidei , quam iam de Chrifto con- 
ceperant, vt (upponitur.Poterant vero 
fundati in fide viua redemptorisiam 
prefentis fperare falutem (altem fecun 
dam (id eft augmentum gratiz , & glo- 
r1£) per obleruationé legaliü, quandia 
mortifera non fucrunt , quia pro co té- 
porc religiofa erac obferuatiu. Et hoc 
ctiam re&é probat ratio Hieronymi, 
Dam alias cur obferuarétur ? Vnde ue; 
in coacrario fenfu loqui potuit Auguft, 


B quia ipfe docet, pro aliquo téporefuife 


Cc 


D 


iudzís (an&um, & honeítum obferuare 
legalia ,& hoc modo effe interdum fer- 
vata ab Apoltolis; ergo negare non pu- 
tuit, quin per illà obferuantiãA poftoli 
mererentur gratiam, & gloriam; ergo 
re&ifsimè potuerüt ex hac fpe illas ce- 
remonias facere, & hoc eft exercere 
illas ponendo fpem falutis in illis iuxta 
haac interpretationem, ficut potefl po- 
ni in quiba(cum(; bonis operibus ex fi~ 
de,& charitatt taáis. 

Tertio tandem modo poterat fpes fa 
lutis poni in ceremonijs legis,tanquam 
in neceffarijs ad falutem , quamuis non 
per le (ufficientibus, aut efficacibus ad 
illam.Et inhoc fenfu intelligitur ab Au- 
gu(lino di&a propofitio,& Hieronymus 
( vt dixi) illam non imp obat, fed íolü 
fentic,illá imitationem nó cffe necetfa- 
riam, Augu(linus vero illam addit,quia 
(ve ftatim dicam) cenfet,pro aliquo té. 
pore ceremonialia non fuiffe mortife- 
ra, licét fucrint mortua, ná inde infert, 
etiá p cunc fuiffe mortifera,(i ve neceffa 
ria ad falutem fierent, quia talis obler- 
uatio cótineret errorem, quod legalia 


-adhuc viuerent, & effent fub obligatio- 


ne, fentit; iam illo tempore fuiffe per. 
niciofum errorem.Idá; colligit ex Pau- 
lo ad Galart. 5. dicente , Si circuncidamini, 
Cbriflus vobis nibil proderit. Quod non po- 
tuit intelligere Paulus de circuncifione 
quocumd; modo fumpta,aliás eius pro- 
pofitio non fuiffet pro eo tempore vni- 
ueríaliter vera, nam ipfs circücidit Ti- 
motheum, & nollum pofuit illi obicem, 
quominus Chriftus illi prodeffet . Ergo 
loquitur de circuncilione affumpta ve 
neceffaria ad (alutem,& hoc declarant 
precedentia verba, Nolite iterum ingo fer- 

MEALS 


Tertit. 


Galat. f» 


Cap. XVII. 


En esta tesis SAN JERÓNIMO no pudo disentir 
de San Agustín, pues él mismo afirmaba eso de 
una manera más general. Por eso rechaza la li- 
mitación diciendo que él no sabe qué es obser- 
var las prescripciones legales como no necesa- 
rias o sin poner en ellas la esperanza de la 
salvación, pues si no traen la salvación, dice, 
¿por qué se observan? o ¿cómo, dice, no traen 
la salvación unas prescripciones que, practicadas 
bacen mártires? palabras que San Agustín había 
escrito en su carta. 

Pero —según he dicho antes— tres son los 
sentidos en que se puede entender la limitación 
de San Agustín. 

El primero, que el poner la esperanza de la 
salvación en las ceremonias legales sea lo mismo 
que esperar de ellas la justicia y la salvación sin 
el espíritu de la fe de Cristo: en este sentido 
eso siempre fue pernicioso, porque tal esperanza 
procedería de la creencia de que uno puede jus- 
tificarse por la letra de la ley de Moisés, lo cual 
es herético, según enseña el ConcIiLIO TRIDEN- 
TINO y según dijimos anteriormente. 

Por tanto, no parece que San Agustín hable 
en este sentido, pues de lo que él habla es de 
la manera de practicar las prescripciones legales 
que comenzó a ser perniciosa una vez que co- 
menzó la predicación del evangelio, como cons- 
ta por las palabras de él que se han citado; 
ahora bien, esa manera de practicar las prescrip- 
ciones legales siempre fue perniciosa y mortífe- 
ra, pues siempre era erróneo pensar que la letra 
de la ley bastaba para la salvación, error perte- 
neciente al judaísmo y al pelagianismo y que 
así fue condenado por el ConciLIo TRIDENTINO 
y por San PABLO en toda la carta a los Roma- 
nos y en otros pasajes. 


2. SEGUNDO.—La segunda manera como po- 
dían practicarse las obras de la ley era poniendo 
en ellas la esperanza de la salvación no en vir- 
tud de la ley sino en virtud de la fe y de la 
gracia de Cristo que había de venir, ya se espe- 
rara la salvación en virtud del mérito de la fe 
obrando por la caridad, ya en virtud de alguna 
benigna promesa de Dios por Cristo. 

En este sentido, es cosa cierta que no siem- 
pre fue malo observar la ley esperando la sal- 
vación de tal observancia, dado que en algún 
tiempo esa observancia fue necesaria para la sal- 
vación y, pot tanto, podía hacer mártires sopor- 
tando por ella la muerte, como acerca de los 
Macabeos lo profesa la Iglesia. 

En cambio, después de la venida y de la pre- 
dicación de Cristo siempre hubiese sido malo 
practicar las observancias legales esperando de 
ellas la salvación a base de la fe en Cristo que 
había de venir, porque ya esa fe sería falsa, y 
así la práctica de las observancias legales bajo 
esa fe, después de la pasión siempre fue contra- 
ria al evangelio. 
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Ahora bien, es cosa clara que los judíos que, 
ante la predicación de los apóstoles o del mismo 
Cristo, creían en Cristo, no pudieron observar 
las prescripciones legales con esa fe o esperanza, 
porque eso era incompatible con la fe que —por 
hipótesis— habían concebido ya acerca de Cris- 
to. Pero sí podían, sobre la base de la fe viva 
en el redentor ya presente, esperar al menos la 
salvación segunda —es decir, el aumento de gra- 
cia y de gloria— mediante la práctica de las 
observancias legales mientras no fueron mortí- 
feras, puesto que eta la práctica religiosa de 
entonces. Esto es lo que prueba también la ra- 
zón de San Jerónimo: si no ¿por qué obser- 
varlas? 

Por eso, tampoco San Agustín pudo hablar 
en el sentido contrario, porque también él ense- 
fia que, por algán tiempo, santa y honestamente 
pudieron los judíos practicar las observancias le- 
gales, y que así lo hicieron a veces los apóstoles; 
luego no pudo negar que mediante esa obser- 
vancia los apóstoles merecían gracia y gloria; 
luego muy bien pudieron practicar aquellas ce- 
remonias con esta esperanza, y esto es —según 
esta interpretación— practicarlas poniendo en 
ellas la esperanza de la salvación, lo mismo que 
puede ponerse en cualesquiera buenas obras rea- 
lizadas con fe y caridad. 


3. TERCERA.—Por último, de una tercera 
manera la esperanza de la salvación podía poner- 
se en las ceremonias de la ley: como necesarias 
para la salvación aunque sin ser de suyo sufi- 
cientes ni eficaces para ella. 

Este es el sentido en que San Agustín entien- 
de la dicha proposición; y San Jerónimo —se- 
gún he dicho— no la condena: únicamente pien- 
sa que esa limitación no es necesaria. Y si San 
Agustín la añade es porque —como diré ense- 
guida— juzga que por algún tiempo las prácti- 
cas ceremoniales, aunque muertas, no eran mor- 
tíferas: en efecto, de ahí deduce que aun para 
entonces hubiesen sido mortíferas si se hubiesen 
realizado como necesarias para la salvación, pues 
tal práctica hubiese incluido el error de que las 
las prescripciones legales todavía estaban vivas 
y eran obligatorias, cosa que ya para entonces 
piensa que era un pernicioso error. Esto lo de- 
duce de San PABLO que dice: 5i os circuncidáis, 
Cristo no os aprovechará nada. 

Esto San Pablo no pudo entenderlo de la cir- 
cuncisión tomada en cualquier sentido: entonces 
su proposición no hubiese sido verdadera en ge- 
neral para aquel tiempo, pues él mismo circun- 
cidó a Timoteo y con ello no le puso ningún 
estorbo para que Cristo le aprovechara. Luego 
se refiere a la circuncisión tomada como necesa- 
ria para la salvación, que es lo que se explica 
en las palabras anteriores No os sometáis nue- 
vamente al yugo de la esclavitud y en las que 
siguen Rompéis con Cristo los que buscáis la 
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uitutis contineri, & alia,que fequuntur.Eua 
cnati eflis d Cbriflo,qui in lege iuflificamini, id 
elt, in. oblernatione legis tanquam ne- 
ceffaria ad falutem. Atd; ita propofitio 
hec Augullini veriísima eft.An vero fit 
certa de fide,vt ipfe indicat,io fequenti 
cap.commodius dicemus, 

De polleriori autem modo feruandi 
legalia ex religione ,ablque nece(sita- 
te docet Augu(linus , non femper fuiffe 
mortiferum.Et vt id oftendat,(upponit, 
Apoltolos non fidé,aut fimulaté,fed ve- 
ré, 8 ex animo feruaffe legalia pro ali- 
quo tempore polt lucem Evangelij. Et 
hoc eft vnum ex punGis,in quo maximé 
diffentit à Hieronymo, & cumillo con- 
tendit. Precipua veró ratío,qua nititur, 
& quam (emper inculcat eR, quia aliàs 
talis ob(eruatio legalium mendacium, 
vel officiofum , vel perniciofum conti- 
neret,non poffumus auté, nec debemus 
Apoltolis mendacium tribuere ; ergo 
neque illam fimulationem. Maior pa- 
tet,quia zqué c mendacium,;fa&is có- 
tra mentem aliquid fignificare ad deci- 
piendum alium,ac vetbistnentiti ,quia 
tota ratio mendacij fumitur ex fignifi- 
catione contra mentem : nam quod fiat 
hoc, vel illo materiali figno, verbo, 
fcilicet,aut fa&o,accidentarium eft.Et 
ideo D.Thomas. 2. a. q. 111. ar. 1.(imu- 
lationem dicit effe quoddam mendació 
& zqué malam. Nec defuit qui diceret, 
Hieronymum fen(iffe, mendacium offi- 
ciolum propter necefsitatem hone(là 
di&um;aut fa&um interdum effe licitü, 
& ideò non dubitaffe , Apoflolis di&am 
fimulationem tribuere. Ec idem dicitur 
de Chry(o(tomo,quia in alijs locis vide 
tur approbare inendacium per iu(tam 
occafionem di&um. Etc ab illo tanquam 
à przceptore putatur didicifle Cafsia- 
nus illam falfam fententiá de médacio, 
quam citato loco laté defendit. 

Verütamen hzc ratio fine dubio non 

cogit, fitendo in propria,&pura ratio- 
ne mendacij,nam facilè eft fimulationé 
illam à médacio detendere.Et inprimis 
de Hieronymo mihi non. conflat, quod 
in aliquo alio loco mendacium appro» 
bauerit nullibi enim apud illom hoc les 
gi, aut ab alijs allegarú inueni,potiüsq; 
in Epi(l.65. videtur fententiam illam ia 
Origine¡reprehédere. Et inprefenti pú- 
Go exprelle declarauit, non effe mentis 
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fuz, Apoltolis tribuere officiofum më- 
dacium;ergo contra omnem rationem 
et, illum inuitum facere approbatoré 
mendacij. Affumptum patet ex di&a 
Epiít.89.vbiad Auguftinum refpondet, 
Non officiofum mendacium, vt tu dicis, fed ho- 
nestam difpenfationem oftendentes. Et quam- 
uis Auguítinus in Epill. 95. apud Hiero 
nym,& 19.inter fuas replicet,(e non in- 
telligere, quid fit ex difpenfatione, fiue dif- 
penfatiue fimulare , niti ex ditpenlatione 
mentiri, nihilominus fine dubio nó fuic 
illa mens Hieronymi, alioqui repugnan 
tia dixillet. Et ideó notani fupra, non 
accipifle dilpenfationem pro relaxatio 
ne legis,fed pro prudéti adminiflratio- 
ne, & cauto modo operandi. Vnde etiá 
D.Thom.di8aq.111.ar.1. dixit. Hiero- 
nymü vfum effe laté nomine fimulatio- 
nis pro quacumque fi&ione, 
De-Chryfoflon:o autemverum eft,in 
alijslocis videri excufare à culpa men- 
dacium faltem ex difpenfatioue Dei,ni- 
hilominus tamen in prefenti materia 
nunquam dixit, Apoflolos fuiffe menti- 
tos, ex aliqua diípétatione diuina, ned; 
in hoc fentu de difpenfatione loquitur, 
quam Oeconomiam vocat,quz vox non re 
laxationem;fed prudentem admini(lra- 
tioné fignificat. Atque eodem modo in 
hoc pun&o loquütur alijGrzci.1mó ve- 
ro etiam in alijs locis, vbi de mendacio 
difpen(ato Chryioftom.loquitur,vt ho- 
mil.5 3.(upcr Genef. & Epiflo.3.ad Olim 
piadem io cadem fignificatione vti vide 
tur nomine difpenfationis, fcilicet, pro 
fpecialiDei prouidéca, & ordinatione, 
nam eadem voce vtitur,& dicit, difpenfa 
tionem Dei fuiffe implendam. Vnde cum fa- 
Gum, & verba lacob oflendentis,& di- 
centis fe elle E(au, vocat fraudem, dolum, 


p &/fimulaiionem, vel bipocrifim ( vt lib. 2,de 


Prouidentia ) vel etiam mendacium,mate 
rialiter femper has voces fumir,nó for- 
maliter. Ait enimquód credebat Iacob, 
le duci, & moneri å Deo,& ideó fe com- 
mittebat diuinz diípenfationi , crede- 
batá; fe non peccare,nec mentiri.Quia 
licét fortaffe non omnino intelligeret 
mylterium cómittebat fe dining difpo- 
ficioni, & iuxta diuinam mentem,quara 
Deiinftin&u (altem generatim conci- 
piebat,loquebatur. Sicut homo idiota, 
qui negat fe fecife quod oculté fecir,fci 
ens ex tellimonio hominis doGi, refpó- 
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justicia en la ley, es decir, en la observancia de 
la ley necesaria para la salvación. 

En este sentido la proposición de San Agustín 
es verdaderísima. ¿Es también cierta con certe- 
za de fe, como él indica? Esto lo veremos mejor 
en el capítulo siguiente. 


4. Sobre la última manera de observar las 
prescripciones legales —por religión pero no 
por necesidad— enseña San Agustín que no 
siempre fue mortífera. 

Y para demostrar esto, supone que los após- 


toles, durante algún tiempo después de la luz 


del evangelio, observaron las prescripciones le- 
gales no fingida ni simuladamente sino de ver- 
dad y de corazón. Este es uno de los puntos 
en que más disiente de San Jerónimo y lucha 
con él, 

Y la principal razón en que se apoya y que 
siempre inculca es que, en otro caso, tal obser- 
vancia de las prescripciones legales incluiría un 
engaño oficioso o pernicioso; ahora bien, a los 
apóstoles no debemos atribuirles un engaño; 
luego tampoco esa simulación. 

La mayor es clara: tan engañoso es dar a 
entender algo con acciones contrarias al pensa- 
miento para engañar a otro, como mentir de 
palabra, porque toda la esencia del engaño con- 
siste en dar a entender algo en contra de lo que 
uno piensa, pues el hacer eso con uno o con 
otro signo —palabra u obra— material, es acci- 
dental. Por eso dice SaNro Tomás que la simu- 
lación es una mentira y tan mala como ella. 

Alguien llegó a decir que el pensamiento de 
SAN JERÓNIMO fue que la mentira oficiosa, di- 
cha o realizada por un motivo honesto, a veces 
es lícita, y que por eso no dudó en atribuir a 
los apóstoles la dicha simulación. Y lo mismo 
se dice del CnrsósroMo, que a propósito de 
otros pasajes parece aprobar la mentira proferi- 
da en alguna justa circunstancia. Y de él como 
maestro se dice que aprendió Castano la falsa 
Opinión sobre la mentira que tan ampliamente 
defiende en el lugar citado. 


5. REsPUESTA.—Pero esta razón, si nos ate- 
nemos al concepto propio y puro de mentira, no 
es contundente, puesto que resulta fácil liberar 
de mentira a la simulación. 

En primer lugar, acerca de SAN JERÓNIMO a 
mí no me consta que en pasaje alguno aprobara 
la mentira: en ningún pasaje he leído yo esto 
en sus obras, ni lo he hallado citado por otros, 
y en la carta 65 más bien parece reprender esa 
opinión en Orígenes. 

Y en el punto de que ahora tratamos, expre- 


samente manifestó que no era su intención atri- 
buir a los apóstoles una mentira oficiosa; luego 
es contrario a toda razón hacerle aprobar la 
mentira en contra de su voluntad. 

La afirmación aparece clura por la dicha car- 
ta 89 en la que responde a San Agustín: Mos- 
trando, no una mentira oficiosa, como tá dices, 
sino una bonesta dispensación. Y aunque SAN 
AGUSTÍN replica que no entiende qué es por 
dispensación o simular dispensando más que 
mentir por dispensa, con todo, sin duda no fue 
ese el pensamiento de San Jerónimo, pues de lo 
contrario hubiese dicho cosas contradictorias. 
Por eso he observado antes que por dispensa- 
ción no entendió relajación de la ley sino admi- 
nistración prudente y manera cauta de proceder. 
Por eso también Saro Tomás dijo que San 
Jerónimo empleó el término simulación en sen- 
tido lato por cualquier ficción. 


6. Acerca del CrisósroMO, es verdad que, 
tratando de otros pasajes, excusa de culpa a la 
mentira al menos por dispensa de Dios. Sin em- 
bargo, en la mentira de que ahora tratamos, 
nunca dijo que los apóstoles hubiesen mentido 
por dispensa divina; ni habla en este sentido de 
la dispensación, a la cual llama economía, pala- 
bra que significa no relajación sino prudente 
administración. En el mismo sentido hablan so- 
bre este punto los otros griegos. 

Más aún, también en los otros pasajes en que 
el Crisósromo habla de dispensación de la 
mentira —como en la homilía 53 sobre el Gé- 
nesis y en la carta 3.* a Olimpias— parece que 
el término dispensación lo emplea en ese mismo 
sentido de especial providencia y ordenación de 
Dios, pues emplea esa misma palabra y dice que 
se debía cumplir la dispensación de Dios. 

Por eso, cuando al proceder y a las palabras 
de Jacob demostrando y diciendo que era Esaú 
los llama fraude, engaño y simulación o bipo- 
cresía —como en el libro 2. de la Provigen- 
cia— o también mentira, estos términos los em- 
plea materialmente, no formalmente. 

En efecto, dice que Jacob creía que él era 
guiado y movido por Dios, y que en consecuen- 
cia se confiaba a la dispensación divina y creía 
que no pecaba ni mentía; pues, aunque tal vez 
no comprendía del todo el misterio, se entre- 
gaba a la disposición divina y hablaba conforme 
a la intención de Dios que, por instinto de Dios, 
concebía al menos de una manera general. 

De la misma manera que un ignorante que 
niega haber hecho algo que hizo ocultamente, 
al enterarse por un hombre docto de que esa 
respuesta puede tener un sentido verdadero, 
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C.r7.Lex vetus non femper pof Euagelium fuitmortifera. r 17 y 


fionem illam poffe habere verum fen- A probatur, quia naturalis (ignificatio fe 


fum, licet in particulari ignoret, quis 
ille fit, non mentitur generaliter inten- 
dens illud negare , prout verum fenfum 
habere poteft. Ad hunc ergo modú pié 
poteft exponi Chryfoftomus, cum vi- 
detur approbare difpenfatiuum menda 
cium. Sed de hoc aliàs, nam in prefenti 
pun&o nulla difpeníario diuina ad vitá- 
dum mendacium eft neceffaria. 

Probo igitur vlterius, admiffa illa fi- 


Ex illafi- mulatione,non (equi neceffario menda- 
mulatione cium, quia ad mendacium duo fons ne- 
non: fequi ceffaria,& fignificatio falfa, & intentio 
mendació. fallendi; neutrum autem in illo fa&o re 
D.Tbem. peritur;ergo.Maior ef D. Thome 2.2. 


q.11o.art.1.8 per fe clara,dümodo fal- 
fa fignificatio intelligatur, fallam figni- 
ficationem effe neceflariam, faltem exi 
Rimatam, & idtentionem fallendi vel 
formalėm,vel virtualem,que includitur 
in voluntate dicendi falfum,vel in volü- 
tate exhibendi figna , À quibus fit falfa 
fignificatio in(eparabilis. Probatur er- 
go minor quoad priorem partem , quia 
vel confiderantur illz czremoniz ex- 
terng vt habentes fignificationem ex 
impofitione diuina ( vtique quatenus 
impofita erant ad fignificida my(teria 
Chrifti futara)vel vt habebant aliquam 
fignificationem naturalem(vt v.g.quod 
fic operantes erant iudei, fcu iudaizan- 
tes; neutro autem modo erat falfa figni- 
ficatio in illis operibus, fuppofita bona 
intentione operantium, Non quidem 
prior ( przfertim fecundü fententiam 
Hieronymi ) quia illz ceremoniz jam 
erant obolitz, & reprobatz, ita revera 
jam non erant figaa publicé impo fita 
ad fignificandum ; ergo iam víusillorü 
materialiter tantum intentus non po- 
teft dici vfus fal figni , vel a&ionis, à 


B 


cüdum fe fpe&ata temper eft vera,nam 
fi verznon efl, nulla profe&o cft , quia 
In re ipla non exiflit , licet fortaffe a vi- 
dentib* cogitetur, Eft enim nota, &vul- 
garis differentia inter fignum ad placi- 
tum,& naturale , quód prius pendet ab 
humana impofitione publica, vel à cô- 
muni víu,& fenfo hominü; fignum auté 
naturale folet maxime efle cffe&us ref- 
peu cauíz, & in pretenti hoc tantum 
confiderari poteft, illins autem fignifi- 
catio pendet ex vera emanatione cffe- 
Gusácaula, Vnde fi ıdê effe&us polsit 
ab alijs caufis prouenire , re vera illam 
tantum fignificat, d qua vere emanat, 
ideod;licet alij decipi po(sint putantes, 
prouenire ab alijs caufis , nihilominus 
illud dici non poteft (ignom falfum na- 
turale, fed ad fummum ambiguum, equi 
uocum,íeu incertum. Ita ergo ceremo- 
niz ille,vt erant opera quedam, vel effe- 
Gus fic operantiü,naturaliter fignifica- 
bant eorum cogitationem,vel intentio 
nê, à qua procedebant: ergo vt fic non 
exhibebant fignificationem faltam ctiá 
fi forrafse alij llam conciperenr.Decla 
ratur exemplo fupra taco de fuga in mi 
litia,naturaliter enim videtur fignifica- 
re timorem,& defiderium enadendi ini- 
micum: poteh autem interdum fieri po- 
tius ex defiderió aggrediend: hoftem in 
loco tutiori,vel cum máiori com modi- 
tate; & auxilio, & ideó qui fic fugit, noa 
exhibet fignum falfum;liceg alij,pofsint 
illud fic concipere, & falli.lta ergo e(t in 
prefenti,nám licét ille ceremoniz po- 
tuerint fieri intentione iudaica,& ani- 
mo feruandi legem, tamen ctiam pote- 
rant fieri ex alia intentione, & ita erant 
figna cquiuoca , non falfa. 
Altera veró pars minoris de intentio- 


qua fit infeparabilis falfa fignificatio. 
Sicut fi vox aliqua publica authoritate 
mutaret, vel ammitteret antiquá figni- 


D ne fallédi,non minus clara eff, quia nec altera pars 
neceffaria eft ad illud opus, nec efl vlla de intgtio- 
occafio przfumendi, Apoflolos ill ha- ne fallendi 
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ficationem , qui eam proferret nondi- 
ceretur fal(um fignum exhibere , etiam 


fi ignorantes mutanionem, inde conci- 


perent falitatem;quia iamvox illam nó 
fignificat.nec loquens illud intendit, vt 
fupponimus:ita ergo in illis ceremonijs 


iam non erat falla fignificatio ; ergo vti. 


illis tantum matersaliter,non erat exhi 
bere figoum falfum ad placitum, 
Altera veró pats de figno naturali 


bvifle,cum non intenderent malum (uo- probatur, 


rum fratrum,fed cómodum. Addo pre- 
terea,aliud effe intendere alterum dici- 
pere, aliud previdere, alium fore deci- 
piendum, & illud permitere , aut velle. - 
Primum ergo per le malum e(t, quia in- 
cludit a&ionem decipientis, & ita (up- ` 
ponit mendacium; talis autem intério 
non eft neceffaria ad huiufmodi fa&a, 
€ ideo non debet prefumi,nec poteft ia 
ir Apofto- 
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aunque desconozca en particular qué sentido es 
ese, no miente negando en general aquello en 
el sentido en que ello puede ser verdad, pues 
así también puede piadosamente interpretarse al 
Crisóstomo cuando parece aprobar la mentira 
por dispensación. 

Mas de esto trataremos en otra ocasión, pues 
en este punto a ninguna dispensación divina hay 
que acudir para evitar la mentira. 


7. DE AQUELLA SIMULACIÓN NO SE SIGUE 
QUE HUBIESE MENTIRA.—Pues bien, siguiendo 
adelante, voy a probar que, aun admitiendo 
aquella simulación, no se sigue necesariamente 
que hubiese mentira. 

En efecto, para la mentira se necesitan dos 
cosas: significado falso e intención de engañar; 
ahora bien, ninguna de esas dos cosas se halla 
en aquel proceder, 

La mayor es de Sanro Tomás; y es evidente, 
con tal que se entienda que se necesitan signi- 
ficado falso, al menos creído como tal, e inten- 
ción de engañar formal o virtual, la cual entra 
en la voluntad de decir cosa falsa o en la vo- 
luntad de presentar señales de las que sea inse- 
parable el significado falso. 

Así que pruebo la menor en su primera parte. 

Aquellas ceremonias externas se consideran, 
o en cuanto que tenían un significado por im- 
posición divina —se entiende en cuanto que ha- 
¿bían sido impuestas para significar los futuros 
misterios de Cristo—, o en cuanto que tenían 
algún significado natural, por ejemplo, que los 
que las hacían eran judíos o judaizantes; ahora 
bien, en ninguna de las dos hipótesis —supuesta 
la buena intención de los que las hacían— aque- 
llas acciones tenían significado falso. 

No en la primera —sobre todo en la opinión 
de San Jerónimo—, porque aquellas ceremonias 
estaban abolidas y reprobadas, y así en realidad 
no eran signos impuestos oficialmente para sig- 
nificar algo: luego ya su empleo puramente ma- 
terial, sin más intención, no podía decirse que 
fuera el empleo de un signo o acción falsa de la 
que fuera inseparable un significado falso. 

De la misma manera que, si una palabra cam- 
biara o perdiera oficialmente su antiguo signi- 
ficado, de quien la profiriera no podría decirse 
que presentaba un signo falso, y eso aunque los 
que desconociesen el cambio se engañasen, por- 
que ya esa palabra —por hipótesis— no signifi- 
caba eso ni era esa la intención del que hablaba, 
pues así también aquellas ceremonias ya no te- 
nían un significado falso; luego el emplearlas 
sólo materialmente no era presentar arbitraria- 
mente un signo falso. 


8. LA SEGUNDA PARTE, DEL SIGNO NATU- 
RAL.—Prueba de la segunda parte, la del signo 


natural. El significado natural, considerado en 
sí mismo, siempre es verdadero, puesto que si 
no es verdadero, es nulo, ya que en realidad no 
existe aunque tal vez los espectadores piensen 
en él. 

En efecto, conocida es y vulgar la diferencia 
entre signo arbitrario y signo natural: el prime- 
ro depende de la imposición humana oficial, o 
del uso y sentir común de los hombres; en cam- 
bio, el signo natural suele ser ante todo un efec- 
to con relación a su causa —por el momento 
esto es lo único que nos interesa— y su signifi- 
cado depende del verdadero origen del efecto 
respecto de la causa. Por consiguiente, si el mis- 
mo efecto puede provenir de otras causas, en 
realidad sólo es signo de aquella de que proce- 
de, y, por tanto, aunque los otros puedan enga- 
fiarse pensando que proviene de otras causas, 
sin embargo, no puede decirse de él que sea un 
signo natural falso, sino, a lo sumo, ambiguo, 
equívoco o incierto, 

Pues de la misma manera: aquellas ceremo- 
nias, en cuanto que eran obras o efectos de los 
que las practicaban, naturalmente significaban 
su pensamiento o la intención de que procedían; 
luego —como tales— no presentaban un signi- 
ficado falso, aunque tal vez los otros pensaran 
en él. 

Expliquémoslo con el ejemplo que hemos in- 
dicado antes, de la huida en la guerra: natural- 
mente parece significar temor y deseo de esca- 
par del enemigo; pero a veces se puede huir 
más bien por deseo de atacar al enemigo desde 
una posición más segura o con más facilidad y 
ayudas, y, por tanto, quien así huye no ofrece 
un signo falso, por más que los otros puedan 
pensarlo así y engañarse. 

Pues lo mismo en nuestro caso: aunque aque- 
llas ceremonias podían practicarse con intención 
judía y con deseo de observar la ley, también 
podían practicarse con otra intención, y así eran 
signos ambiguos, no falsos. 


9. LA SEGUNDA PARTE, DE LA INTENCIÓN DE 
ENGAÑAR.—La segunda parte de la menor, la 
de la intención de engañar, no es menos clara, 
puesto que ni es necesaria para explicar aquel 
proceder, ni hay ningún indicio para presumir 
que los apóstoles la tuvieran no pretendiendo 
como no pretendían el mal sino el bien de sus 
hermanos. 

Añado, además, que una cosa es pretender 
engañar a otro, y otra prever que el otro se 
engañará y permitirlo o quererlo. 

Lo primero es de suyo malo, porque incluye 
acción del que engaña y así supone una mentira; 
ahora bien, tal intención no es necesaria para 
explicar aquel proceder, y, por tanto, no debe 
ni puede presumirse en los apóstoles. 
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Apoflolis.Poflerior autem prefcientia, A cultus.& religionis,ve Augullin.intédit; 


& permiísio fepe admitti poteft fine 
vlla culpa,vel mendacio , quia tunc de- 
ceptio à eft a&iua,fed paísiua , quà fibi 
imputare debet,qui facile credit, ant iu 
4: -at.Imó fortaffe iacerdà velle,&cupe 
te vc altet decipiacar , me nó decipiéte, 
poteft fieri Gne culpa, quia malitia mé- 
dacij ibi non eft,cum ego non decipiam 


. nectentarvitare deceptionem alterius 


Auguft. 


D.Tbom. 
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Conf.magis. 
Aug fenté- 
14. 


Que 
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& confequenter non eil etiam ibiimali- 
tia iniuflitiz,vt per fe con(lat. -Malitia 
autem odij proximi (que fola fuperetfe 
poffet in affe&u mali ad proximum ) fa- 
cile vitari poteft, (i non eft affe&u odij, 
fed propter vitádum maius malum,vel 
propter iuftam vindi&am, aut defen(io 
nem illud defideretnr. Et fic facilé ex- 
cufantur médacia, &peccatain infidijs, 
& fimulationibus, vel fi&ionibus,que 
fiunt in bello iufto ; multo ergo facilius 
in przfenti pofsit fimulatio Apoftolo- 

rum excufari à mendacio, cum nec in- 
tentionem decipiendi, nec voluntatem 
deceptionis alieng neceffario habuc- 
rint, fed fufficiens fuerit præuifio cum 
permilsione. Deaidene; nec intentio 

virtualis fallendi poteft illistribui,quia 


non exercebant af’, à quibus nó poffet q 


feparari falfa fignificatio, quácum erat 
ex parte ipforum,fed exercebanta&us, 
qui poterant habere aliquem vfum, cü 
aliqua vera figaificatione,vel faltem fi- 
ne vlla fignificatione falfa. Et hzc folet 
vocati fimulatio materialis, & on for- 
malis,& honefta fi&io,qua interdü víus 
eft ChritasDominus,& de illa etiam ex 
plicantur multa faGa Prophetarum,& 
lanGorum virorü,quz in fimilibus a&i- 
bus d culpa excufantur;quia non falfum 
figuificabant , fed veritaté aliquam oc- 
cultabant , aliam indicado vel aliquid 
aliud agendo ad quod ius habebant, ve 
etiam Diuus Auguftinus docet in li- 
bris de Mendacio,& contra mendaci. & 
D.Thom.di&a q.110. & 111. quietiam, 
vt dixi boc modo excufíat Hieronymü, 
Igitur ex pura ratione medacij probari 
non poteft,A poltolos non fuiffe vfos fi- 
mulatione,exerceado legalia, 

Accedit preterea, quod etiam fuppo 
fita Auguftini fentécia nó videtur poffe 
negari, quia áliqua fimulatio in eo nego 
tio inter fuerit. Nálicée demus. Apoíto 
los feciffe illas ceremonias ex affeau 


l est / ex . 
4 desideretnr / desideretur 
Denigeue / Denigue 
quae / qui 


nihilominus non póffumus dicere fecü. 
dum eundem Auguf(lin. illas feciffe ani- 
mo feruandilegem tanquam ipfos obli- 
gantem,vt ex przcedenti propofitione 
conftat, Apoftoli autem quádo illás cæ- 
remonias faciebant,fimulabant, fe ob- 
feruare legem tanquam illi fubie&os; 
imó vel volebant, vel faltem permitte- 
bant, hoc ab alijs iudzis vidétibus illos 
a&us,ita putari; ergo hec faltem fimu- 
latio in illis a&ionibus interueniebar. 


Minor probatur AGor.: x.ibi Sanclifica te 4%.2 r 


cum illis.t7c. Et (cient omnes,quia qua de te au 


dierunt falfa funt fed ambulas ¿s ipfe cuftodi ens Obie. 


legem. Dicet aliquis ex Augult.fupra,iu- 
dzos non folum fuiffe calumniatos Pau 
lum,quód legem non (eruaret, vel quod 
przdicaret iam ceffaffe,fed etiam quod 
illam tanquam malam reijcerct,& con- 
temneret: nam hoc fignificát verba illa 
Audierunt autem de te , quod difcesionem do- 
ceas à Moy[i, id e(t apofla(iam , & lepara- 
tionem. Hanc ergo falfam calumniam 
potuit Paulus ex confilio fratrum refu- 
tare exercendo legalia, & cuflodiendo 
legem , non quoad obligationem: led 
quoad vfum. 

Verumtamen hoc non dicitur cüm 
fundamento in textu; tum quia licét in- 
dzi infideles illa mendacia fparfiffent 
de Paulo, tamen de iadzis credentibus 
in Chrift non ef id verifimile. De illis 

autem folis efl ibi fermo , cum dicitur, 
V ides frater, quia millia funt in indais, qui cre- 
diderunt,d7 omnes emulatores funt Legis, audi- 
erunt autem de te, (7c, Tum ctiam quia fta- 
tim explicatur, quomodo Paulus predi 
caret difcefsionem à Moyfivtique do- 
cens,non debere eos circiicidere filios fuosnegs 
Jecundum confuetudinem ingredi. Hoc auté 
non erat docere,legem Moyfi effe malá, 
fed vel iam non obligare, vel ad fumma 
nó oportere illam fervare. Tum denids 
quia licét concedamus, etiam ibi efe 
fermonem de falfis calumnijs, que dice 
bantur de Paulo, non videtur poffe ne. 
gari, quin illi iudei fideles emulatores 
legis , pugnarent pro legis neceísitate, 
& obligatione,& (ub di(ce(sione d Moy 
fe comprehenderent do&rinam , quód 
lex illa iam non obligaret iudeos ; ergo 
totum hoc voluit Paulus ex cófilio fra- 
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trü vel refutare, veloccultare; ergo nó - 


poteft ab illo fa&o excludi aliqua fimu- 
latio 
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La otra previsión y permisión muchas veces 
es admisible sin culpa alguna y sin mentira, por- 
que entonces el engaño no es activo sino pasi- 
vo, y a los que deben imputárselo es a sí mis- 
mos los fáciles en creer o juzgar. 

Más aún, a veces incluso d querer y desear 
que el otro se engañe sin engañarle yo, puede 
quizá tener lugar sin culpa, pues en ello no hay 
la malicia de la mentira —no engafiando yo ni 
estando obligado a evitar el engafio del otro—, 
y en consecuencia tampoco hay en ello la ma- 
licia de la injusticia, como es evidente. Y la 
malicia del odio al prójimo —<que es la única 
que podría quedar en el deseo del mal respecto 
del prójimo— fácilmente puede evitarse si eso 
se desea no por sentimiento de odio sino para 
evitar un mal mayor o por justa venganza, 

De esta manera resulta fácil excusar las men- 
tiras y los pecados que en las guerras justas 
suelen cometerse en emboscadas, simulaciones o 
ficciones; luego mucho más fácilmente en nues- 
tro caso a la simulación de los apóstoles podrá 
excusársela de mentira no siendo necesario atri- 
buirles intención de engañar ni deseo del engaño 
ajeno, sino bastando la previsión con la permi- 
sión de ese engaño, 

Por último, tampoco puede atribuírseles la 
intención virtual de engañar, pues no ejecutaban 
actos de los que —en cuanto de ellos depen- 
día— fuese inseparable un significado falso, 
sino actos que podían practicarse con algún sig- 
nificado verdadero o el menos sin ningún sig- 
nificado falso. 

Esta es la simulación que se suele llamar ma- 
terial —no formal— y ficción honesta, la cual 
practicó a veces Cristo N. Señor. Ella sirve tam- 
bién para explicar muchas acciones de los profe- 
tas y de los santos, a los cuales en ellas se les 
libera de culpa porque no querían dar a enten- 
der una cosa falsa sino ocultar alguna verdad 
indicando otra o haciendo alguna otra cosa a la 
que tenían derecho. 

Esto enseñan también San AcusríN y SANTO 
Tomás, y de esta manera también éste defiende 
a San Jerónimo. 

Luego por solo el concepto de mentira no 
puede probarse que los apóstoles no hicieran 
uso de la simulación practicando las observan- 
cias legales. 


10. ULTERIOR CONFIRMACIÓN DE LA OPI- 
NIÓN DE SAN AGUSTÍN.—OBJECIÓN DE SAN 
AGUSTÍN.—À esto se añade que, aun supuesta 
la opinión de San Agustín, no parece que pueda 
negarse que en aquel asunto hubo de por medio 
alguna simulación, pues, aun concediendo que 
los apóstoles practicaran aquellas ceremonias 


con intención de culto religioso —como quiere 
San Agustín—, con todo, según el mismo San 
Agustín no podemos decir que las practicaran 
con intención de observar la ley como obligato- 
ria para ellos: esto consta por la proposición 
anterior. Ahora bien, los apóstoles, cuando prac- 
ticaban aquellas ceremonias, simulaban que ob- 
servaban la ley como sujetos a ella; más aún, 
querían —o al menos permitían— que así lo 
creyeran los otros judíos que presenciaban aque- 
llas acciones. Luego en aquellas acciones había 
de por medio al menos esa simulación. 

La menor se prueba por los Hechos: Puri- 
fícate con ellos, etc. y todos conocerán que nada 
bay de lo que se les ba dicho acerca de ti, sino 
que también tú sigues guardando la ley. 

Dirá alguno que, según San Agustín, los ju- 
díos no sólo calumniaron a Pablo porque no 
observaba la ley o porque predicaba que ya ha- 
bía cesado, sino también porque la rechazaba 
como mala y la despreciaba: esto significan las 
palabras Han oído contar de ti que con tu pre- 
dicación apartas de Moisés, es decir, que ense- 
ñas la apostasía y la separación. Pues bien, Pa- 
blo, por consejo de los hermanos, pudo refutar 
esta falsa calumnia practicando las observancias 
legales y guardando la ley no en cuanto a su 
obligación sino en cuanto a su ejercicio. 


11. REsPuEsTA.—Pero esto no tiene base 
en el texto. 

Lo primero, porque aunque esas mentiras 
acerca de Pablo las hubiesen esparcido los judíos 
infieles, no es verisímil que hicieran también eso 
los judíos que cteían en Cristo; ahora bien, 
estos son los ánicos de que se trata allí cuando 
se dice: Ves, bermano, cuántos miles de judíos 
ban abrazado la fe y cómo todos som apasiona- 
dos celadores de la ley; pero ban oído contar 
de ti, etc. 

Lo segundo, porque a continuación se explica 
la manera como Pablo predicaba la separación 
de Moisés, a saber, que no debían circuncidar 
a sus bijos ni vivir conforme a las tradiciones; 
ahora bien, eso no era enseñar que la ley de 
Moisés fuese mala, sino, o que ya no obligaba, 
o a lo sumo que ya no convenía observarla. 

Lo tercero y último, porque, aun concedien- 
do que en ese pasaje se trata de las falsas ca- 
lumnias que se decían de Pablo, no parece pue- 
da negarse que aquellos judíos fieles celadores 
de la ley defendían la necesidad y la obligación 
de la ley, y en la separación de la ley incluían 
la doctrina de que la ley ya no obligaba a los 
judíos; luego San Pablo, por consejo de los her- 
manos, quiso o refutar u ocultar todo eso; luego 
de su proceder no puede excluirse alguna simu- 
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latio, ex qna alij fumerent occafionem 
cogitandi , Panlumca facere ex obliga- 
tione legis. 

Et hoc cófirmant verba Pauli A&or, 
24. ibl; Eleemo/ynas fatinrus m gentem mean 
veni, ¿5 oblationes, dy votaim quibus imuenco 
runt me purificatum in semplo.Per que vcrba 
intendit, feexcufa quod nihil egiffct 
contra legem, ita fe gerens, ac fi per le- 
gem obligaretur. Et idem colligere l- 
cèt ex circuncifione Timothet, A&or. 
16. nam 1113 fecit folum vt tatisfaceret 
Iudeis ,qui putabant, ene neceffariam 
homini naro ex femina lodzá, nam fi 
Paulus tunc auderet , aperte docere, 
circuncifionem non fuiffe neceffariam 

Timotheo,illum nó circuncidiffet, ficut 
non circunciditTitum,ad Galat.2 quia 
erat puré ex gentili gencrc,& Paulus fê- 
per aperte docuit, gentilibus non effe 
neceflaria legalia.Denid;videtur confi» 
teri Paulus hác fimulationem,primo ad 
Corint.9 dicens, Falus fum js.qui fub lege 
fant; quafi fub lege eflem,cum ipfe non effem fub. - 
lege,vs cos qui fublege erant lucrifacerem,quia 
non dicitur effe (ub lege,nth quí obliga- 
tur lege, licét fortaffe è conuerfo non 
omnis , qui obligatur aliqua lege;dica- 
tor efle (ub lege. Quid ergo ell feri quafi C 
fab lege,nifi ita (e gerere , ac fi eflec obli 
gatuslege , ita vt ij, qui fub lege erant, 
exi(limare poffent effe fibi fimilem ; er- 
o quoad hoc erat illa quedam prudens 
fimulatio. Et fimilé exercaiffe Petrum, 
fatis expreffe habetur in c.2. ad Galat; 
ita enim fegregabat fe d gentibus, ac f 
efer neceffaríium; & t2men ın hoc non 
peccabat propter deceptionem Iudzo- 
rum;fed ad (ummá ratione fcandali gen 
tiliú,ned;Augal priori ratione accufat 
faGú illud,fed tátum pofleriori,vt infra 
videbimus ; ergo ex íola ratione dece- 
prionis, vel mendacij non fatis excludi- 


- tur talis fimnlatio. 


Ex alio vero cáp.poteft ab incouenié 
ti probari hzc propofitio Augu(lini có- 
tra Hieronymum, fuppofita alia fed: 
tétia eius,quod eo tépore iâ effent mor- 
tifera legalia, vel hoc inodo argumentá 
do,quia vel illo tépore legalia, licèt ef- 
fent mortua,non erant mortifera,& fic 
abíd; peccato potuerüt ex animo, & ve- 
re ficri,& fic nô oportet fimulationé fin 
gere. Vel legalia tanc erát mortifera.& 
fic nonlicebat ed fimulare.Quod proba 
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tur,quia fi erant mortifera,erant mala, 
& prohibita ; ergo nnllo modo porerát 
licíté fieri propterqnencüdibonnm finé 
quia non (unt facienda mala,yt veniant 
bona. Refponderi poteft fuiffe prohibi- 
ta, & mala, (i fierent, vt ceremoniz fa- 
crz, & ub intentione cultas nop vero 
materialiter propter bonnm finé fa&a, 
ficat fupra dicebamos, poffe aliqué nc 
tonderi, ant circuncidi propter fánita- 
té fine vila intétione cultus. Sed hoc nó 
videtur fatisfacere,ná in primistüc yp- 
gu valde argamentü Anguíl.quia fi puç 

uiffet licita talis fimolatio cultns indaj 
ci,etiá fi iam prohibitus, & mortiferus 
eflet, etiá nunc effet licita, fi fimilis oc- 
catro I6crandi 4liqnos Iudeos occurre- 
ret; cófequens efl omnino falfüm,&acri 
ter dánatur ab Augnflino,& à Hierony. 
fi admittitur,nec potefl ab aliquo catho 
lico admitti, vt Angof, ait. Sequela pê- 
tet,quía non efl maior prohibitio lega- 
liü io hoc tépore,quá in illo, fi in vtrod: 
fuit mortiferus, quia femper ell ex vi. 
eiufdé precepti.Deindé efl magna diffe 
tentia inter víum materialem círcunci 
fionis,v.g.propter fanitaté,&víum fimu 
latum religiolum eiufdé circuncifionis, 
vel alterius ümilis ceremonie:nam ir 
priori nulla eft fpecies, ve] médacij, vel 
irrcligiofitatis; in pofleriori anté,quid- 
quid fit de (pecié mendacij, eff n alicia 
quedá irreligiofitatis , quia non folü ef 
cótra religioné colere ditum Deü,que 
dicitur idololatria, fed etid colere Deü 
falfo cultu,que eft ínperftitio;ergo ficut 
efl irreligiofum , & intrinfecé malg fin- 
gere 1dololatriá fine animo adorandi; 
ita eft irreligiofum , & intíinfecé maló, 
fingere fopetflitionem. 

Tertio inuenitur alia inordinatio in ` 
illa fi&ione, quta videtur cótraria con- p Ih 
felsionı verg fidei, ná poltquá czremo- erus 
nialia fuerunt mortifera vius corum ad 
colt, eh fuperflitiofus fecondü Catho» 
licam fidem ; ergo fingere talé cultum, 

c(t deficere in confefsione fidet. Vade 
licet occultare veritaré per fimulatia- 
né, non fic mendacium; nec femper ma- 
lum, nihilominus occultatio talis veri- 
tatis , que ad fidem pertinear , cum 
fi&ionc contrari) erroris,elt praua oc- 
cultario veritatis,quía & e(l concra có- 
feísionem fidei debitam, & noa e(t fine 
iniuria religionis Chriflianz. Quarto 
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Cap. XVII. La opinión de San Agustín 


lación a fin de que de ella tomaran ocasión para 
pensar que Pablo lo hacía por obligación de la 
ley. 


12. Esto confirman también las palabras de 
SAN PABLO: Vine a entregar limosnas a mi na- 
ción y a presentar ofrendas y votos, en los cua- 
les me ballaron purificado en el templo. Con 
estas palabras pretende excusarse de que nada 
había hecho en contra de la ley, comportándose 
como si la ley le obligara. 

Lo mismo puede deducirse de la circuncisión 
de Timoteo: la hizo únicamente para dar una 
satisfacción a los judíos, los cuales pensaban 
que la circuncisión le era necesaria a un nacido 
de mujer judía, pues si Pablo se hubiera atre- 
vido entonces a enseñar abiertamente que la cir- 
cuncisión no le era necesaria a Timoteo, no le 
hubiera circuncidado, como no circuncidó a 
Tito por ser de familia gentil, y Pablo siempre 
enseñó abiertamente que a los gentiles no les 
eran necesarias las prácticas legales. 

Por último, el mismo San Pablo parece reco- 
nocer esa simulación cuando dice Me hice con 
los sometidos a la ley como si estuviese some- 
tido a la ley —no estando yo sometido a la 
ley— para ganar a los sometidos a la ley: única- 
mente se dice que está sometido a la ley aquel 
a quien obliga la ley, aunque tal vez —al re- 
vés— no de todo aquel a quien obliga alguna 
ley se dice que está sometido a la ley. Luego 
¿qué significa hacerse como sometido a la ley 
sino comportarse como si estuviese obligado a 
la ley, de forma que los que estaban sometidos 
a la ley pudiesen pensar que era igual a ellos? 
Luego en cuanto a esto aquella era una pruden- 
te simulación. 

Y que lo mismo hizo Pedro, consta bastante 
expresamente por el cap. 2? de la carta a los 
Gálatas: se apartaba de los gentiles como si eso 
fuese necesario; y, sin embargo, en eso no pe- 
caba por razón del engaño de los judíos, sino 
a lo sumo por razón del escándalo de los gen- 
tiles; y San Agustín no ataca ese proceder por 
la primera razón sino sólo por la segunda, como 
después veremos; luego sólo por razón del en- 
gaño o mentira no queda suficientemente ex- 
cluida tal simulación. 


13, CONFIRMACIÓN DE LA OPINIÓN DE SAN 
AGUSTÍN.—EVASIVA.—REFUTACIÓN.—La propo- 
sición de San Agustín contra San Jerónimo pue- 
de probarse también por otro capítulo —el de 
los inconvenientes— dando por supuesta su 
otra opinión de que en aquel tiempo ya las prác- 
ticas legales eran mortíferas; o también argu- 
mentando de la siguiente manera: O en aquel 
tiempo las prácticas legales, aun estando muer- 
tas, no eran mortíferas, y así pudieron ejecutar- 
se de corazón y de verdad sin pecado, y con esto 
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no hay que recurrir a la simulación; o las prácti- 
cas legales entonces eran mortíferas, y así no era 
lícito simularlas. La prueba de esto es que, si 
eran mortíferas, eran malas y estaban prohibi- 
das; luego de ninguna manera podían hacerse 
lícitamente por ningán buen fin, puesto que no 
se debe hacer lo malo para que vengan bienes. 

Puede responderse que estaban prohibidas y 
eran malas si se hacían como ceremonias sagra- 
das y con intención de culto, pero no si se ha- 
cían materialmente por un buen fin, a la manera 
como decíamos antes que uno ahora puede ra- 
parse o circuncidarse por salud sin intención al- 
guna de culto. Pero esto no parece suficiente. 

En primer lugar, entonces cobra mucha fuer- 
za el argumento de San Agustín de que si enton- 
ces hubiese sido lícita tal simulación del culto 
judío aunque estuviese ya prohibido y fuese 
mortífero, también ahora sería lícita si se pre- 
sentase una ocasión igual de ganar a algunos ju- 
díos: esta consecuencia es completamente falsa, 
San Agustín la condena duramente, San Jeró- 
nimo no la admite, ni —como dice San Agus- 
tín— puede admitirla ningán católico. 

La deducción es clara, ya que no es mayor 
la prohibición de las prácticas legales en aquel 
tiempo que en este si en ambos esa práctica fue 
mortífera, porque siempre es en virtud del mis- 
mo precepto. 

Además, existe una gran diferencia entre la 
práctica material de la circuncisión, v. g. por 
motivos de salud, y la práctica simulada religio- 
sa de la misma circuncisión o de otra ceremonia 
similar: en la primera no hay ninguna aparien- 
cia de mentira o de irreligiosidad; en cambio, 
en la segunda —prescindiendo de la apariencia 
de mentira— hay cierta malicia de irreligiosi- 
dad, porque no sólo es contrario a la religión el 
dar culto a un dios falso, lo cual se llama ido- 
latría, sino también el darle a Dios un culto 
falso, lo cual se llama superstición; luego así 
como es irreligioso e intrínsecamente malo fin- 
gir idolatría sin intención de dar culto, así es 
irreligioso e intrínsecamente malo fingir supers- 
tición. 


14. TERCER INCONVENIENTE.—Un tercer 
desorden aparece en esa ficción: que parece con- 
traria a la confesión de la verdadera fe. En efec- 
to, desde que las observancias ceremoniales re- 
sultaron mortíferas, su práctica como culto 
—según la fe católica— es supersticiosa; luego 
fingir ese culto es claudicar en la confesión de 
la fe. Por consiguiente, aunque el ocultar la ver- 
dad disimulando no sea mentira ni siempre 
malo, pero el ocultar una verdad perteneciente 
a la fe fingiendo el error contrario, es un mal 
ocultamiento de la verdad, porque es contrario 
a la debida confesión de la fe e injutioso a la 
religión cristiana. 
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his accedit malitia fcandali. Nam f te- 
galia erant mortifera , valde errabaot 
ludzi,fiue infideles,fiue ad fidé cóneríi 
illis veendo ad cultum Dei;videntes au- 
té Apoftolos exterius vtentes fimilibus 
ceremonijs,valde cófirmabátur in fuo 
errore; ergo male faciebant Apoftoli 
fuo fado externo illos cófirmando,imó 
& illorü errorem approbando. Et cófir 
matur nam ludeus, qui nunc vtitur ce- 
remonijs iudaicis ad cultum,profitetur 
falíam fide, & ideò Chritianus,qui cum 
illo eaídé ceremonias faceret ad fi&ü 
cultum,duplici ratione grauiter pecca- 
ret,& cófirmádo fociü in errore, & le iu 
dzü o(tendendo,& profitédo; ergo hoc 
accidiffet Apoftolis , vtendo fiGé cxre- 
monijs iudaicis , quando iam erant 
mortiferz, Vnde candé fit,vtà tali fi&io 
ne nó pofsit feparari in eo cafu malitia 
perniciofi mendacij, quia licet in alijs 
24 ibus,vel rebus poísit (imulatio mate 
rialis (cparari à médacio,tñ in vfu cere 
moniarü,vel lacraruvellium cú exterio 
ri fi&ione cultus,no poteft feparari fal- 
fa profe&io ab externa fi&ione fa&a p 
modáü cultus , quia eo ipto e( vfus talis 


' rei per modáü figni, ac fubinde per mo- 
dû falf figni, vt latius tra&atur.2.3.q0.2. C 


Ned, apparet probabilis differétia,que 
inter hanc, & illam perfonam, vel inter 
hoc,& illud tempus alsignari posit, vi- 
delicét qudd nunc fit magis publica, & 
euidentior repugnantia ceremoniarü 
veteris legis cu Euangelio .quàm tunc 
effet ; Parü enim hoc refert, & peracci- 
dés e(l ad malitiá aQus (ecundü fe fpe- 
&ati.Eovel maximé,quodip6 iudei etia 
tépore Apoflolorü dire&é zmulabant 
ceremonias legis aduerfus libertatem 
Euaagelij; ergo etiam tunc fiio illarü 
ceremoniarú fuiffet cotraria profefsio 
ni fidei, (i iam erant pernitiofa. 

Quo circa ratio hzc vrgentifsima eft 
fuppofito illo principio à Hieronymo 
poíito,ned;mihi videtur pofle probabi- 
liter folui,nec dpeccato excuíari illa fi- 
&a fimulatio illo modo explicata, Ned; 
exépla,que pro fententia Hieronymi in 
eius tertia propofitione afferuarur, fuf- 
ficiunt, ad illam (imulationem excufan- 
dam.Nam priora fa&a Chri(ti Domini, 
Jofue, & fimilia funt fa&a humana,que 
per fe non io lituuntar,ned; ordinantur 
ad figaif candü,fed habent alios vus, & 
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Lib. 9. Delege diuina pofitiua veteri. 


fines,propter quos honefle fieri poffunt 


A fine fignificatione falía, & occultando 


aliquam veritatem,quam operans ma- 
nifellare non tenetur , & ita folü ibi eff, 
fimulatio materialis,que nomineprudé 
tis fi&ionis folet Gignibicari. Secus veró 
ell in ceremonijs falíg,vel prohibitz re 
ligionis,que ex primaria impofitione 
fignificant profeísioné eius,& occaltát 
veram religioné,quam quis profiteri te 
netur. Vnde ad fa&ü Iehu refpondet D. 
Thom.2.2.q.111.2r,2.n0 effe neceffariü 
excufare illü à peccato, quia malus fuit 
& idolorum cultor,quod re&é di&ü ell. 


B Prafertim,quia ille non cantü faGo,fed 


verbis aperté mentitus e(t, dices, .Acbab 
coluit Baal q. 3 ego ausem colam eum am- 
plius,& infra Sacrificium grande efi mibiBaal, 
Dicitur autem ibi recepiffe à Deo retri 
butioné temporalé , quia zelum aliqué 
habuit deftruendi cultü Baal vt ibidem 
dicitD.Thom.Ait autemAbulen.4.R eg. 
10.0.26. illud méndacià Ichu non fuifle 
peccatá morrale, fed veniale. Ad exem. 
plum autem Naaman refponderi facile 
poteft. Elifeum non approballe, vel ex- 
cufaffe, fa&um Naaman. Certum; eft, 
non dediffc ill: licentiam fingendi idola 
triam,cumhoc fic intrinfece malü.Ned; 
hoc fignificant verba Elifei dicentis, 
de in pace.Fuit ergo quedam permiísio, 
& (ignificatiovoluntatis orandi pro illo 
Düm,(i talepeccatú aliquando cómitte 
ret. Addit veró Abul.ibi q. 25. Naaman 


* non voluiffe fi&é adorare idolü , fed fo- 


lum cum Domino (no genuaficá ere, nó 
ad idolü, fed ad Dominü (uum,& ad mi- 
niftrandum illi in fno monere,qnod eti 
ell probabile. Ad alia veró,quz de fa&o 
Petri ibiafferütur,& de fa&is etiáPauli 
dicemus cómodius in fequentibus,prz- 
ter ea, quz jam attigimus. Propter que 
omnia aliqui conantur exponere Hiero 
nymum, vt non loquatur de cultu ita 
fido, fed de veró, & Apoltolís licito ex 
vi alicuius difpeníationis , autivítz in- 
terpretationis, ita vt fimulationem dif- 
penfátoriam appellet vfum , qui folum 
ex occulta difpenfatione licebat. Quod 
infinuare videtur Hugo Cardia. ad Ga- 

lat.2.qui dicit, inter Auguflinü, & Hiero 
nymum effe contradi&ionem in verbis, 

& non ip re , nam Augu(linus negat 

fimulationem realem , Hieronymus ve- 
rò ponit fimulationem difpenlatoriam, 
& 
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A esto se añade —en cuarto lugar— la ma- 
licia del escándalo, puesto que si las observan- 
cias legales eran mortíferas, gran error era de 
los judíos —tanto infieles como convertidos a 
la fe— el practicarlas como culto de Dios; aho- 
ra bien, viendo a los apóstoles practicar exter- 
namente tales ceremonias, se confirmaban mu- 
cho en su error; luego los apóstoles obraban 
mal confirmándolos con su proceder externo y 
hasta aprobando su error, 

Confirmación: Un judío que ahora practica 
las ceremonias judías como culto, profesa una 
fe falsa, y, por tanto, un cristiano que con él 
practicase las mismas ceremonias fingiendo cul- 
to, cometería dos pecados graves: el de confir- 
mar a su compañero en su error y el de presen- 
tarse como judío y hacer profesión de tal; luego 
esto es lo que les hubiese sucedido a los após- 
toles practicando fingidamete las ceremonias ju- 
días cuando eran ya mortíferas. 

De esto se sigue —finalmente— que de esa 
ficción es inseparable en ese caso la malicia de 
una mentira perniciosa, pues aunque tratándose 
de ottas acciones o cosas, la simulación material 
pueda separarse de la mentira, pero tratándose 
de la práctica de las ceremonias o del uso de 
ornamentos sagrados con ficción externa de cul- 
to, la profesión falsa es inseparable de la fic- 
ción externa en forma de culto y, por consi- 
guiente, en forma de falso signo, como más am- 
pliamente se dice en 2-2, q. 2. 

Ni se ve que sea probable la diferencia que 
tal vez pueda señalarse entre esta y la otra per- 
sona o entre ahora y entonces, a saber, que la 
oposición entre las ceremonias de la vieja ley y 
el evangelio ahora es más pública y evidente 
que lo era entonces: esto importa poco, y es 
accidental para la malicia del acto considerado 
en sí mismo; cuánto más que los mismos judíos 
ya en tiempo de los apóstoles defendían directa- 
mente las ceremonias de la ley en contra de la 
libertad del evangelio: luego ya entonces el 
practicar fingidamente aquellas ceremonias hu- 
biese sido contrario a la profesión de la fe si 
ya esas ceremonias eran perniciosas. 


15. Por eso esta razón —supuesto el princi- 
pio que asentó San Jerónimo— es contundente, 
y a mí me parece que no admite ninguna solu- 
ción que sea probable, y que la simulación fin- 
gida, explicada de la manera que se ha explica- 
do, no puede librarse de pecado. 

Ni bastan para excusar esa simulación los 
ejemplos que en favor de la opinión de San Je- 
rónimo se aducen en su tercera proposición. 

Las primeras acciones de Cristo N. Señor, de 
Jehú y otras semejantes, son acciones humanas 


que de suyo no están instituidas ni ordenadas 
como significativas, sino que tienen otros usos 
y fines por los cuales pueden practicarse hones- 
tamente sin significar nada falso y ocultando al- 
guna verdad que el que las hace no tiene obli- 
gación de manifestar, y así en ellas no hay más 
que una simulación material que suele designar- 
se con el nombre de ficción prudente, Otra cosa 
es lo que sucede en las ceremonias de una reli- 
gión falsa y prohibida: institucionalmente signi- 
fican la profesión de esa religión y ocultan la 
verdadera religión que uno está obligado a pro- 
fesar. 

Por eso, a lo del proceder de Jehú responde 
SanTo Tomás que no es necesario excusarle de 
pecado, puesto que fue malo y adorador de los 
ídolos, que está muy bien dicho. Sobre todo que 


.—no sólo de hecho, sino también de palabra— 


mintió abiertamente diciendo: Acab adoró poco 
a Baal, yo le adoraré más, y después: Sacrificio 
grande es para mí Baal. Se dice allí que recibió 
de Dios una recompensa temporal por haber te- 
nido algún celo por la destrucción del culto a 
Baal, como dice también Santo Tomás. Por su 
parte ÁLFONSO DE MADRIGAL dice que la men- 
tira de Jehú no fue pecado mortal sino venial. 

A lo del ejemplo de Naamán la respuesta re- 
sulta fácil: que Eliseo no aprobó ni excusó el 
proceder de Naamán. Y es cosa cierta que no 
le dio licencia para simular idolatría, siendo 
como es eso intrínsecamente malo; ni es eso lo 
que significan las palabras de Eliseo cuando le 
dijo Vete en paz. Luego fue una permisión y la 
manifestación de su propósito de orar por él 
al Señor si llegaba a cometer aquel pecado. Pero 
añade ÁLFONSO DE MADRIGAL que Naamán no 
quería fingir que adoraba al ídolo sino sólo 
arrodillarse con su señor, no ante el ídolo sino 
ante su señor, y servirle en su oficio, lo cual 
es también probable. 

A lo que se aduce allí sobre el proceder de 
San Pedro y también sobre el de San Pablo, 
responderemos mejor en lo que sigue, aparte 
de lo que hemos tocado ya. 

Por todo ello, algunos tratan de interpretar 
a San Jerónimo en el sentido de que no habla 
de un culto fingido como ese que se ha dicho 
sino del verdadero culto, culto que les fue líci- 
to a los apóstoles en virtud de alguna dispensa 
o justa interpretación, de suerte que llama si- 
mulación por dispensa a una práctica que única- 
mente era lícita por una dispensa secreta. 

Esto parece insinuar el CARDENAL Huco, el 
cual dice que entre San Agustín y San Jerónimo 
existe una pugna verbal pero no real: San Agus- 
tín niega que hubiera simulación real, San Jeró- 
nimo pone simulación por dispensa, de suerte 
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& ita nó loquunt de eadé fimulatione,Si A confequenter vt res religioía, & digna 


mulatio anté realis in prefenti effet illa 
qua fieret fine intentione cultus ; ergo 
fentit Hieronym.non polnile ilam,(ed 
aliá,que licét fieret cü intentione colé- 
di,eá vocauit fimulationé difpenfatoriá 
qvia folá ex occulta diípenfatione lice- 
bat.Sed hac fuga, & aliena ell à mente 
Hieronymi,vt conftat ex rationibus, & 
exéplis eius,& quia nó in hoc fenfu vius 
e(t namine difpenfationis, vt fupra ofté 
di, & eft manifeítü in Epiftola eius. Eft 
etiá gratis cófiGa,& (ine fundameto,ga 
improprijísime vocat illa fimulatio, ná 
qui operatur rem prohibit ex difpenfa 
tione in lege,1ó fimulat, etiã (i difpenfa 
tio occulta Git. Et preterea interrogo fi 
víus illarü ceremoniarú, erat tunc fim- 
liciter prohibitus,vade cóftare po(sit 
be in illa prohibitione fpecialiter cü 
Apoítolis d ifpéfafle?Vel(i difpéfatio nó 
fuit fpecialis , fed generalis p ómnibus 
fidelibus in fimilibus occafionibus,fru- 
ftra fingit ;phibitio pro illo tépore,me- 
liorj; prouidentia fuit pro illo tépore 
fimpliciter nó prohibere talé víü , quia 
communis plebs nó valebat difcernere 
luftá occafioné,vel necefsitaté exercé- 
di tales ceremonias.Et declarat ampli? 
quia vel ille vfusillarü ceremoniarü ex 
intentione cultus , erat phibicus, quia 
malus, 8 fic non poterat fieri licitus ex 
fine extrínfeco , & difpéfatio in illo,vel 
nó erat poísibilis,vel certe nó efl verifi 
mile, tá facile fuiffe cóceflam: velerat 
malus,quia prohibitus, & fic pcedit ra- 
tio fa&a, quod fruftra fingit prohibitio 
cú tam ampla difpenfatione, pre(ercim 
cum nullo teftimonio oftendi poísit ta- 
lis prohibitio pofitiua pro illo tempore 
& hunc difcarfum latius circa fequen- 
tem affertionem profequemur. 
Retento érgo priori, & cómuni fenfu 
fimulationis, feu fi&ionis d ifpenfaciug, 
prater rationé ab incóuenienti (umprá 
& quia per fe videt indecens,talé fi&io - 
né in talibus,& in tali materia admitte- 
re,dire&é offendere poffumus exAGib* 
Apoflolorü in eorü ceremonijs inuentá 
nô fuiffe, Nam in cap.: 8. AGor. Paulus 
totondit fe in Chencris,quia votü habe 
bat,ná quod fit ex voto nó fit (imulaté, 
nec etiam tunc faGú ell ex neceísitate 
ad tollendü aliquod fcandalü Iudeorü, 
fed per (c fa&ü ell ad votü implédum,& 


voti materia. Scio aliquos interpretari 
locû illum de Aquila,& nó de Paulo, fed 
nó refert,tó quia etiam Aquila in eo nô 
peccaffet , tum etiam,quia expofitio de 
Paulo fortaffe c(iprobabilior,eamd;Hie 
ronymus fupponit. Scio etiam aliquos 
dixiffe, tonfurá illam nó fuiffe ceremo- 
niá legalé,nediea intentione fuiffe voto 
promiísam, fed ¡ppter aliqná corporis 
humilitaté,vel mortification&. Hoc tf 
in primis nó valet ad defendendá fenté- 
tiam Hierony, nam ipfe allegat illü lo- 
cum inter ea quibus probar,Paulum cg- 

B remonialia exercnifle.Et cófentit Aug. 
& fere omnes authores id p certo ínp- 
ponunt, ned; aliud habet fundamentum 
in textu,vel in materia ipfa, qne fecun- 
dum fe fumpta videtur valde differens, 
& inepta ad votum , & ad corporis affli 
Qionem & ad Dei cultü, (eclufa inflitu- 
tione ratione cuius ad religiolam cere 
moniam pertineret. 

Praterea hoc confirmat alter locus 
AG&or.21.vbi Iacobus, & feniores cófi- 
liü dederuntPaulo,vt purificaretnr.&c. 
Nam loquebátur fine dubio formaliter 
de ceremonia legali,& non fub alio citu 
lo,vel mortificationis, vel fimulationis, 
vt patet fimili argumento, dícunt enim, 
Sunt nobis viri quatuor votum babentes fuper fe, 
vtid; de fan&ificatione legali facienda, 
& addunt, ziisaffumptis, (antlifiea te chilis 
& pollea de Paolo additur, "Purificatus ch 
illis intrauit in templum.d7c. & iterum cap. 
2 4. ipfe ait, Inuenerum me purificatum in 
templo, ergo vere fecitillam ceremo- 
niam legalem, (icut alij, nam hoc etiam 
in rigore fignificat nomen Purificationis, 
& idem argumentum fumi poteft ex no- 
mine Oblasionis, & voii, nam vnum quod- 
Que in fua proprietate fumeodum eft, 
nifi aliquid neceffario obflet. Denigue 
expendenda cenfeo in cap.2 r.illaverba 
Iacobi , vbi poflquam fententiam foam 
dixerat circa libertatem à legalibus, 
fubiungit, Moyfes enim d temporibus antiquis 
babet in fingulis ciuitatibus , qui eum pradi- 
cent in finagogis,vbi per omne S abbatbum legi- 
tir, Nam per hec verba aperte fignfi- 
care voluit , non fuiffe pto tunc factam 
mutationem in legalibus fáltem quoad 
legitimum vfum illorum refpe&u lu: 
deorum,etiam conueríorom ad fidem, 
ac fubinde licitum eis fuiffe illorum 
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que la simulación de que hablan no es la mis- 
ma. Simulación real en nuestro caso sería la que 
se practicara con intención de culto. Luego 
Hugo piensa que no es esa la simulación que 
puso San Jerónimo, sino otra cosa que, aunque 
se practicara con intención de culto, la llamó si- 
mulación por dispensa porque únicamente era 
lícita por una dispensa secreta. 

Pero esta evasiva es ajena al pensamiento de 
San Jerónimo, como consta por sus razones y 
ejemplos y porque no es este el sentido en que 
empleó el término dispensación, según he de- 
mostrado antes y es evidente por su carta. 

Además, es esa una ocurrencia gratuita y sin 
base, puesto que resulta muy impropio llamar 
a eso simulación: quien realiza una cosa prohi- 
bida por dispensa de la ley, no simula, y eso 
aunque la dispensa sea secreta. l 

Además pregunto: Si la práctica de aquellas 
ceremonias estaba entonces sencillamente prohi- 
bida ¿cómo consta que Dios dispensó en par- 
ticular a los apóstoles de esa prohibición? O si 
la dispensa no fue particular para ellos sino 
general para todos los fieles en ocasiones seme- 
jantes, no hacía falta inventar esa prohibición 
para entonces: mejor providencia para entonces 
hubiese sido no prohibir sencillamente tal prác- 
tica, pues el vulgo no era capaz de discernir 
cuál era la ocasión o cuándo había necesidad de 
practicar tales ceremonias. 

Expliquémoslo más: O la práctica de las cere- 
monias con intención de culto estaba prohibida 
por ser mala —y así no podía hacerse lícita por 
ningún fin extrínseco, y la dispensa en eso no era 
posible o al menos no es verisímil que se con- 
cediera tan fácilmente—, o era mala por estar 
prohibida: entonces vale la razón que se ha adu- 
cido de que no hacía falta inventar una prohi- 
bición con una dispensa tan amplia, sobre todo 
no habiendo ningún texto con que pueda de- 
mostrarse esa prohibición positiva para aquel 
tiempo. Este raciocinio lo desarrollaremos más 
a propósito de la tesis siguiente. 

16. Así pues, conservando el sentido prime- 
ro y. común del término simulación o ficción por 
dispensa —y ello por la razón que hemos toma- 
do de los inconvenientes y porque no parece bien 
admitir tal ficción en tales personajes y en tal 
materia—, por los HECHOS DE Los APÓSTO- 
LES podemos demostrar directamente que en sus 
ceremonias no hubo tal ficción. 

En el cap. 18 de los Hechos, Pablo se rapó 
en Cencreas porque tenía voto de hacerlo; ahora 
bien, lo que se hace por voto no se hace por 
ficción; y tampoco se hizo entonces para evitar 
algún escándalo de los judíos, sino que de suyo 
se hizo para cumplir el voto y, consiguiente- 
mente, como cosa religiosa y matería digna de 
un voto. 


Sé que ese pasaje algunos lo interpretan de 
Aquila y no de Pablo; pero eso no importa: lo 
primero, porque tampoco Aquila hubiese pe- 
cado en ello; y lo segundo, porque la interpre- 
tación refiriéndolo a Pablo es tal vez más pro- 
bable y es la que supone San Jerónimo. 

Sé también que algunos dijeron que el ra- 
parse no fue una ceremonia legal y que San Pa- 
blo no lo había prometido en voto con esa in- 
tención sino por humildad o mortificación cor- 
poral. 

Pero esto —en primer lugar— no vale para 
defender la opinión de San Jerónimo, pues él 
ese pasaje lo aduce entre aquellos con que prue- 
ba que Pablo practicó las ceremonias legales. 

De acuerdo con él está San Agustín, y casi 
todos los autores tienen eso por cierto; ni tiene 
ello más base en el texto o en la materia misma: 
ésta, mirada en sí misma, es muy indiferente y 
nada a propósito para un voto, para la morti- 
ficación corporal o para el culto de Dios si se 
prescinde de que haya sido instituida como ce- 
remonia religiosa. 

17. CONFIRMACIÓN POR EL CAP. 21 DE LOS 
HecHos.—Esto mismo confirma, además, el 
otro pasaje del cap. 21 de los HEcH os en que 
Santiago y los presbíteros dieron a Pablo el con- 
sejo de purificarse, etc. 

Sin duda ellos hablaban formalmente de una 
ceremonia legal y no bajo otro título de morti- 
ficación o de simulación, como se ve por un 
argumento parecido, puesto que dicen: Tenemos 
cuatro varones ligados con un voto —se entien- 
de que se trataba de hacer una purificación le- 
gal—, y añaden: Tómalos, purifícate con ellos; 
y después se añade sobre Pablo: Se purificó con 
ellos y entró en el templo, etc.; y de nuevo en 
el cap. 24 él mismo dice: Me encontraron en el 
templo después de baberme purificado. Luego 
en realidad participó de la ceremonia legal lo 
mismo que los otros, pues esto es lo que en 
rigor significa el término purificación; y el mis- 
mo argumento puede hacerse a base de los tér- 
minos oblación y voto, pues cada uno de ellos 
se debe tomar en su significado propio si no hay 
algo que inevitablemente lo impida. 

Por último, juzgo que se deben examinar las 
palabras de Santiago en el cap. 15: después de 
exponer su opinión sobre la liberación de las 
prescripciones legales, añade: Pues Moisés tie- 
ne desde antiguo en cada ciudad sus predicado- 
res, que leen todos los sábados en la sinagoga. 

Con estas palabras manifiestamente quiso 
dar a entender que por entonces no se había 
hecho cambio en las prescripciones legales, al 
menos en lo relativo a su práctica legítima por 
parte de los judíos, aun de los convertidos a la 
fe, y en consecuencia a ellos les era lícita su 
práctica en su sentido propio y legal: que por 
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vfum proprium , & legalem, & ideó ad A modo videtur mihi probari hzc pars 


folos gentiles fcribendum fuiffe, nam 
ludzi per ipfiufmet legis do&riná pau- 
latim inflruendi erant, & ab vfulegaliü 


abürahendi, Vt re&é Chryfoft. notauit, — 


& idem etiam Beda fentit, & Moderni 
fequuntur; hoc ergo modo approbatus 
eft tunc ab Apoflolis talis vfus; ergo 
eodé modo ell ab eis interdü v(urpatus. 
Secundo hinc colligit Augullinas,cz 
remonialia legis non fuiffe à principio 
Euangelij mortifera,fed aliquo tempo- 
re fuiffe licita, poft aliquod vero tem- 


pus fa&a effe mortifera. H ec e(l mani- 


fefta fententiaD. Avguflini citatis locis 
quam fecutus e(t Beda ad Galat.2.& ibi 
dem Nicolaus de Lyra,& Hugo de San- 
Go Vidtor.lib.2.de Sacram.p.6.cap.4.& 
lib.queflionum in Epift.ad Galat.cap.6. 
D.Thom.ad Galat,2.& 1.4.q.103; ar. 4. 
ad r.&ibi Caiet. & alij communiter, So. 
to lib.3.de Iufl.q. 5.ar.4. Vi&or.in (üma 
quarti agens de Baptiímo à princ. víd; 
ad q.11.&eandé fententiáfequuti (ütcó 
muniter Scholaftici antiqui in 4.d.3.vbi 
Bonauen.ar.s.q.2.Scot.q.4.Aureol.q.4. 
dub.3.& magis inclinat Maior.q.1.Item 
Richar.in 4.difl.1, ar. 6. q. 4. Palud.q.6. 


B 


Gab r.q.4.ar.4.dub.3.& Ioan, Arbor.tó. C 


1. T heofoph. li. 3.c.20.acdenidimoderni 
fere oés tam ícholaflici, quàm exponen 
tes c.2.ad Gal.& loca Añorú fepe cita- 
ta, hanc fententiá approbarút, Elt auté 
huius fententiz feníus,legé veteré ,non 
fuifle mortiferam ftatim d paísione, vel 
refurre&iopeChrifti,ned; à die Péteco- 
ftes,nec per plures annos poft inchoatá 
promulgationé Euangelij,etiam in illis 
locis,ciuitatibus;vel provincijs, in qui- 
bus iam erat díuulgatü, & obligari ince 
perat.Ità explicant di&i anthores.Et vi 


fatis efficaciter exlocis A&or.15,& 2 x. 
fi attéte expendantur,vt illa in fine præ- 
cedentis pun&i ponderauimus. 

' Ratio veró à priori efl,quia vt illz ce 
remoniz nó font fa&eæ intrinfecé malg 
ex vi mortis, vel refürre&ionis Chrifi, 
ned; ex vi obligationis noug legis intro 
du&g in aliquib* locis per inchoatá p- 
mulgationé Euágelij in eiídé locis,ned; 
etiá erant tunc male, quia iá prohibite 
pro illo tépote;ergo nó erát mortifere. 
Prima pars probat , quia nulla ell ratio, 
quz talé intrinfecá malitiam offendat, 
quod non poteft meli? probari, quá ref- 
pódendo ad rationesaddu&as in (ecüda 
propofitione Hieronymi. Ad primá eni 
negam”,talé vfum legaliü fuiffe pro illo 
tempore iniuriofü Chriflo, ant grátiz 
eius,nó enim fiebát tüc legalia,quia pu- 
tarcnt neceffaria ad falute, ac fi gratia 
Chrifli, eiuíd; fides, & obferuatio legis 
gratig nó fofficéret,fed retinebantur tã 
tú ad cultü Dei,& honoré eiufdem legis 
ne videret tanquá mala fubito reproba 
ri,vt Aug.docuit. Ad fecundá fimiliter 
negam’, illas ceremonias faltü aliquid 
tüc fignificaffe;alids circuncifio,& mul- 
te oblationes, vel facrificia fuiffent mor 
tifera anteChrifli morté,quod nemo di 
cit, nec dici poteft. Sequela auté patet, 
quia illz ceremomiz fignificabát aliqua 
mylleria Chrifli vt futura, quz iá eranc 
fa&a, Dicendü ergo eft ( ficut fupra de 
circuncifione dixim*)czremonias illas 
eo tépore retínuiffe rationéliteralé, & 
fignificationé moralé,que erat quafi fü- 
damentalis in illa inflitutione,& ita ad- 
huc cótinebát cultü legitimüDei,& fig- 
nificabant fubie&ion£,& reuerentia illi 
debitá, & interiore cultü, & fanáifica- 


detur probari fufficienter ex di&is ip,p D tioné à peccatis;& illorü penitentia,vel 


pofitione precedéti : ná fiApoftoli exer 
cebant legalia; nó fie, fed ex intentio- 
ne cultus,re&ed polteriori infertur,nó 
fuiffe prohibita,nec intrinfecé mala,feu 
mortifera quia certú e(t ñ peccáffe, nec 
'erraffe Apoflolos in illo vfu. Tú qoia fi 
peccaffent,illud fuiffetpeccatügraue,vt 
often(ü eft,quod repugnat cófirmationi 
Apollolorú in gratia. Tü etiá quia redü 
daffet in cómuné lapfum Ecclefie illius 
téporis, & nó (olü in morib”, fed etia in 
do&rina;qa Ecclefia illo tépore cómu- 
niter fentiebatid effc licitum. Et hoc 


recognitioné bene&iciorüDei,& fimilia 
que in Oni téporé locü habent.Quod ve 
ró attinet ad fignificationem Chrifli, & 
mylteriorú ei”,vel iam ¡lá nó habebant 
qa finita id erat intentio imponétisquo 
ad hancpartem, vel certe ex intentione 
offerentium explicita, vel implicita,illa 
fignificatio poterat ablirahi à differen- 
tia futuri temporis, & fignificare myfte 
ria quoad fubflantiam , &exiflentiam 


19. 
Ratio à pri 
ori, 
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do ab hoc,quod iam effent, vel nó effene 
fa&a. Sicut in materia de Fide dici- 
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tanto, únicamente se debía escribir a los genti- 
les, pues a los judíos poco a poco se les instrui- 
ría con la doctrina de la misma ley y se les 
apartaría de las prácticas legales. 

Así lo observó muy bien el CrisósromO; lo 
mismo piensa también SAN BEDA; y les siguen 
los modernos; luego este es el sentido en que 
los apóstoles aprobaron tal práctica; luego en 
ese mismo sentido la emplearon a veces ellos. 

18. DEDUCCIÓN DE SAN AGUsTÍN.—En se- 
gundo lugar, de aquí deduce San Agustín que 
las prácticas ceremoniales de la ley no fueron 
mortíferas desde el principio del evangelio, 
sino que por algún tiempo fueron lícitas y al- 
gún tiempo después se hicieron mortíferas. 

Esta es la opinión manifiesta de SAN AGus- 
TÍN, la cual siguieron SAN BEDA, NICOLÁS DE 
Lyra, Huco DE Saw VícTOR, SANTO Tomás, 
Tomás DE Vio y otros en general, Soro, Vr- 
TORIA; y la misma opinión siguieron en general 
los escolásticos, SAN BUENAVENTURA, ESCOTO, 
. AurÉoLo; y a ella se inclina más MAYR. Asi- 
mismo RICARDO, PALUDANO, JUAN ARBOR,; fi- 
nalmente, casi todos los modernos, tanto esco- 
lásticos como intérpretes del cap. 2 de la carta 
a los Gálatas y de los Hechos, aprobaron esta 
Opinión. 

Y el sentido de esta opinión es que la ley 
vieja no fue mortífera inmediatamente a partir 
de la pasión o de la resurrección o del día de 
Pentecostés, ni por muchos años después de co- 
menzada la promulgación del evangelio, aun en 
aquellos lugares, ciudades o regiones en que es- 
taba ya divulgado y había comenzado a obligar. 
Así lo explican los dichos autores. 

Y parece que ello se prueba suficientemente 
por lo dicho en la proposición anterior, puesto 
que si los apóstoles practicaban las ceremonias 
legales no fingidamente sino con intención de 
culto, de esa práctica se deduce legítimamente 
que no estaban prohibidas ni eran intrínseca- 
mente malas ni mortíferas, pues es cosa cierta 
que los apóstoles no pecaron ni erraron en 
aquella práctica. 

Lo primero, porque si hubiesen pecado, ese 
pecado —según se ha demostrado— hubiese 
sido grave, lo cual es incompatible con la con- 
firmación de los apóstoles en gracia. 

Y lo segundo, porque eso hubiese acarreado 
la caída general de la Iglesia de aquel tiempo, 
y no sólo en las costumbres sino también en la 
doctrina, porque la Iglesia en aquel tiempo 
creía en general que eso era lícito, 

De esta manera me parece a mí que se prue- 
ba bastante bien esta parte por los pasajes de 
los cap. 15 y 21 de los Hechos si se examinan 
con atención, como hemos hecho al final del 
punto anterior. 


19. RAZÓN DE PRINCIPIO.—La razón de 
principio es que aquellas ceremonias no se hi- 
cieron intrínsecamente malas en virtud de la 
muerte o de la resurrección de Cristo ni en vir- 
tud de la obligación de la nueva ley que en al- 
gunos lugares se había introducido ya al incoar- 
se la promulgación del evangelio en aquellos 
mismos lugares, ni tampoco eran entonces ma- 
las por estar ya prohibidas para aquel tiempo; 
luego no eran mortíferas. 

Prueba de la primera parte: Ninguna razón 
hay que demuestre tal malicia intrínseca; y la 
mejor manera de probar esto es respondiendo 
a las razones aducidas en la segunda proposi- 
ción de San Jerónimo. 

En respuesta a la primera, negamos que tal 
práctica de las ceremonias legales fuese entonces 
injuriosa para Cristo ni para su gracia, puesto 
que las prescripciones legales entonces no se 
practicaban porque se las tuviese por necesarias 
para la salvación como si no bastasen la gracia 
de Cristo, su fe y la observancia de la ley de 
gracia: únicamenté se conservaban para culto 
de Dios y para honor de la misma ley, no fuera 
a parecer que de repente se la reprobaba como 
mala, como enseñó San Agustín. 

En respuesta a la segunda, negamos igual- 
mente que aquellas ceremonias significasen en- 
tonces algo falso: en otro caso, la circuncisión 
y muchas oblaciones o sacrificios hubiesen sido 
mortíferos antes de la muerte de Cristo, lo cual 
nadie dice ni puede decirse. 

La deducción es clara, porque aquellas - cere- 
monias significaban como futuros algunos mis- 
terios de Cristo que ya estaban realizados. Lue- 
go hay que decir —como dijimos antes sobre la 
circuncisión — que aquellas ceremonias en aquel 
tiempo conservaban su carácter literal y signifi- 
cación moral, que era como fundamental en 
aquella institución, y así todavía contenían el 
culto legítimo de Dios y significaban la sujeción 
y reverencia que se le debía, el culto interior, 
la purificación de los pecados y la penitencia de 
ellos, o el reconocimiento de los beneficios de 
Dios y otras cosas parecidas propias de todos 


` los tiempos. 


En cambio, en cuanto a su significado de 
Cristo y de sus misterios, o ya no lo tenían 
porque ya no alcanzaba a eso la intención de 
quien las había impuesto, o al menos, por in- 
tención explícita o implícita de quienes las prac- 
ticaban, ese significado podía separarse de la cit- 
‘cunstancia del tiempo futuro y significar los 
misterios en cuanto a su sustancia y existencia 
en algán tiempo abstrayendo de que estuviesen 
o no ya cumplidos. ¡También en materia de fe 
se dice —y lo insinúa SaNTo ToMÁs— que un 
judío que en la noche de la natividad de Cristo 


20. 
Obiect. 


Ref. 


s ratioHie 
von flatim 
explicanda 


21. 


C. r7. Lex vetus non femper pofl Euageliumfuitmortifera. 1.1 81 


tur (& infianatD. Tho. .2,q. r.ar. 3.2d 5. 
Tudzum in no&e natiuitatis Chritli cre 
dentem Melsiam elle venturü , potuiife 
ex fide credere,abltrahendo à differen- 
tia futuritéporis, quatenus iacludit ne- 
gationem reiiam fade, quz ab(lra&io 
multo facilior eft in fa&is;que incóple- 
x€ fignificant,quám invocibus comple- 
xè fignificantibus. 
Dices ergo iam non fiebant illz cz- 
remonig vt legales,quia nó fiebant pro- 
ter figaificationem futurorá, d legis- 
atore intentam. Reípódetur in primis 
fatis effe,quod fierent ex inftitutione il- 
lius legis,licét non fierent fecundü om- 
nem fignificationem. Sicut circuncifio 
Chrifli, & purificatio Virginis lega- 
les fuerunt,licet nó fignificarent in illis 
períonis totum id, quod in alijs fignifica 
banr.Satisergo c(), quód retinerent fig- 
nificationem moralem,& quaá literalé, 
& tundamentalem,8 quod figuralé par- 
ticipareat prout effe poterat tempori, 
& perfonz acoómodata.De tertia auté 
rationeH:eronymi latim dicam,negan 
daeft enim fequela,nimirum,etíam nüc 
illas ceremonias non effe mortiferas; 
eft enim lóge diuerfa ragio de tempore 
pot íutficienter predicatum Euangeliü 
& de illo priori,nampoltea fa&a e(l pro 
hibitío,vt dicemus,& Synagoga cü fuffi 
cienti honore fepulta fuit. Denigue ad 
quartá rationem de indifferentia a&io 
num refpondemus cum Augu(lino,cz- 
remonias illas quoad bonitacé, & mali- 
tiam fuiffe indifferentes feclufa inícitu- 
tione,poft illam veró fuiffe de (e bonas, 
& nihilominus poturfle effe indifferen- 
tes quoad obligationem,quía potuerüt 


non przcipi;aec prohiberi, & huac Ra- ` 


tum habuerút pro illo tépore, vt magis 
ex re(olutione lequéciscapitis co(labit. 

Superefiprobanda altera pars de pro 
hibitione pofitiua,quz fufficienter etiá 
oltenditur per folam negationem, fcili- 
cet,quia talis prohibitio pro illo tépo- 
se fada inScriptura nó habetur,nec ali 
qua hiftoria, aut probabili teflimonio 
fuaderi poteft. Et preterea nó erat tüc 
neceflaria,imó nec cólentanea luani p- 
videntizDei,quia vtAugu(t reGé dicit, 
nó expediebat tam fubito fieri prohibi- 
tioaem illam , ne ceremoniz legis ita 
abominabiles exiltimarentar, ficut cæ- 
remoaie geacilium.[cemquia erac diffi- 


B 


cilimü tanta celeritate auellere totum 
illum populú ab antiqua confuetudine, 
que illis maximé cordierat, & alioqui 
nô erat contrarationem natoralem, & 
fiae inconuenienti tolleraripoterat,De 
nid;quia fieret multo difficilior cuer- 
fioladzorü ad fidé Chri ine fufficien 
ti caufa, Etha tationes (atis infinuan- 
tur ja AGibus Apollolorü,prefertim ia 
€ap.21. Sicutenim propter fimiles ra- 
tiones Apoftoli exercebant legalia, & 
exillo faĝo colligimus nou fuiffe tunc 
prohibita, ita etiam credimus ob ea(dé 
caufus prohibitionem fuiffe dilaram. 
Sed querer aliquis,an hzc pars intel- 
ligenda fit de folis ludzis, vel eriam de 
gentibus interdnm enim anthores fig- 
nificant effe diftin&ionem conflitueadá 
inter Iudzos,& gétiles. Nam Iudeis per 
mittebantur legalia eo tempore quia à 
parentibus illa acceperant , & lolenni 
confuetudine ea feruaueruat, & à Deo 
receperant,ideod; difficillime poterant 
fubito abeis moueri,vt dixi, Hz autem 
rationes nó habent locú in gentilibus, 
& ideo vfus legalium femper & à princi- 
pio cenfetor illis prohibitus, quia irra- 
tionabile videbatur,denuo profiteri le. 


C g&iam mortui.Item quia nó porerátli- 


cité mifceri czremonijs iudaicis, nifi 
affumpta prius circuncifione, que erat . 
profeísio cotiuslegis , ná illa profe(sio 
nó poterat re&é conuenire cú profef- 
fione baptifmi , ad quam principaliter 
obligabantur. Et hanc differentiam in- 
ter ludzos, & gentiles fuadere videtur 
alia differentia,que ex Scriptura obfer- 
vatur inter Timotheum,& Titam ,nam 


2% 


Dubium, 


Timotheú ex parte Iudçû facilè circüc ARIB. 


dit Paulus A&or.18.Titus veró purè gê 
tilis non eft permidus circuncidiab eo- 


dem Paulo etiam compelleotíbus fal(is Galata. 


fratribus, vt dicitur ad Galat. 2. Nam 
hoc ideó ita fa&um videtur, quia circü- 
cifio, quz tuac periittebatur fudeo, 
iam prohibebatur gentili. Et hoc fenfic 
ibiSalmer.dif. 22. ad 7. dicens Titum, 
& gentilem, quemcumque non folum 
non potuiffe tunc cogi ad circuncifio- 
nem, verum etiam nec licité circunci- 
dilicét vellet. Quod videntur etiam có 
firofare illa verba ad Galatas quinto, 
Ego Paulus dice vobis , quoniam [i circunci- 
damini Chriftus. vobis nibil proderit,ibi enim 
Paulus ad folos gentiles loquebatur, & 
Gggsgg 3 fim; 
tollerari / tolerari 
fu sse / fuisse 


causus / causas 
servaverunt / servaverant 
nam illa / illa autem 
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creyese que el Mesías había de venir, podía 
creerlo con fe abstrayendo de la circunstancia 
del tiempo futuro en cuanto que incluye la ne- 
gación de haberse realizado ya la cosa!, abstrac- 
ción que resulta mucho más fácil tratándose de 
acciones, las cuales no significan las dos cosas 
a la vez, que tratándose de palabras, las cuales 
significan las dos cosas a la vez. 

20. OBJECIÓN. — RESPUESTA. — TERCERA 
RAZÓN DE SAN JERÓNIMO, QUE SE EXPLICARÁ 
ENSEGUIDA. —Se dirá que, según eso, aquellas 
ceremonias ya no se practicaban como legales, 
porque no se practicaban por su significación 
del futuro que había pretendido el legislador. 

Se responde —en primer lugar— que basta 
que se hicieran por institución de aquella ley 
aunque no se hicieran con todo su significado. 
¡También la circuncisión de Cristo y la purifi- 
cación de la Virgen fueron legales aunque en 
ellos no significasen todo lo que significaban en 
otras personas! Por consiguiente, basta que con- 
servaran su significado moral y —como quien 
dice— literal y fundamental, y que del signifi- 
cado figurativo participasen según que podían 
corresponder a los tiempos y a las personas. 

Sobre la tercera razón de San Jerónimo ha- 
blaré enseguida: hay que negar la consecuencia, 
a saber, que tampoco ahora esas ceremonias sean 
mortíferas. 

En efecto, la razón es muy distinta para aho- 
ra —después que el evangelio ha sido suficien- 
temente promulgado —y para aquel primer 
tiempo: después vino la prohibición —según 
diremos— y la sinagoga fue sepultada con su- 
ficiente honor, 

Por último, a lo de la cuarta razón de la in- 
diferencia de las acciones, respondemos con San 
Agustín que aquellas ceremonias, en cuanto a su 
bondad y malicia, eran indiferentes prescindien- 
do de su institución, pero que una vez institui- 
das, eran de suyo buenas y sin embargo podían 
ser indiferentes en cuanto a su obligación, pues- 
to que pudieron no estar mandadas ni prohibi- 
das: esta es la situación en que se encontraron 
en aquel tiempo, como se verá más claro por la 
solución al punto siguiente. 

21. Queda por probar la segunda parte, la 
de la prohibición positiva. 

Se demuestra también suficientemente con 
solo el argumento negativo, a saber, que en la 
Escritura no aparece tal prohibición para aquel 
tiempo, ni puede ésta probarse con ninguna 
historia ni texto que la hagan probable. 

Además, entonces no era necesaria ni siquie- 
ra conforme a la suave providencia de Dios, 
pues —como muy bien dice San AGUSTÍN— no 
convenía que tan de repente se diera aquella 
aaa no fuera que a las ceremonias de 

ley se las tuviera por tan abominables como 
a las ceremonias de los gentiles. 


Asimismo, resultaba muy difícil arrancar tan 
aprisa a todo aquel pueblo de su antigua y tan 
querida costumbre, que, por lo demás, no era 
tan contraria a la razón natural y podía tolerar- 
se sin inconveniente alguno. 

Finalmente, sin causa suficiente se haría mu- 
cho más difícil la conversión de los judíos a la 
fe de Cristo. 

Estas razones están suficientemente insinua- 
das en los HECHOS DE Los APÓSTOLES, sobre 
todo en el cap. 21, pues de la misma Manera 
que por razones parecidas los apostoles practi-. 
caban las ceremonias legales y de ello deduci- 
mos que entonces no estaban prohibidas, así 
también creemos que por las mismas causas se 
difirió la prohibición. 

22. UN PROBLEMA.—Mas preguntatá algu- 
no si esta parte hay que entenderla sólo de los 
judíos o también de los gentiles, pues a veces 
los autores dan a entender que se debe estable- 
cer diferencia entre los judíos y los gentiles: a 
los judíos en aquel tiempo se les permitían las 
observancias legales porque las habían recibido 
de sus padres, las habían conservado como una 
costumbre solemne y las habían recibido de ma- 
nos de Dios, y por tanto —según he dicho— 
era dificilísimo que de repente pudieran ser 
apartados de ellas; ahora bien, estas razones no 
son aplicables a los gentiles, y por eso la prác- 
tica de las ceremonias legales siempre y desde 
el principio les estuvo prohibida, pues parecía 
irracional ponerse a profesar una ley ya muerta. 

Además, no podían lícitamente intervenir en 
las ceremonias judías sin haber recibido previa- 
mente la circuncisión, que era la profesión de 
toda la ley; ahora bien, esa profesión no podía 
ser compatible con la profesión del bautismo, a 
la cual principalmente estaban obligados. 

Esta diferencia entre los judíos y los gentiles 
parece probarla también otra diferencia que 
—según la Escritura— se observa entre Ti- 
moteo y Tito: a Timoteo, judío por parte de 
su madre, fácilmente se avino San Pablo a cir- 
cuncidarle, según el cap. 18 de los HECH Os; 
en cambio a Tito, puramente gentil, el mismo 
San Pablo no le permitió que se circuncidase a 
pesar de que —como se dice en la CARTA A LOS 
GÁLATAS— le impulsaban a ello los falsos her- 
manos. Parece que esto sucedió así porque la 
circuncisión, que entonces le era permitida al 
judío, le estaba prohibida al gentil. 

Esto pensó SALMERÓN en su comentario 
cuando dijo que Tito y cualquier gentil no sólo 
no podía entonces ser obligado a circuncidarse, 
pero ni siquiera ser lícitamente circuncidado 
aunque quisiese. 

Esto parecen también confirmar las palabras 
de San PABLO a los Gálatas:Soy yo, Pablo, 
quien os lo digo: si os circuncidáis, Cristo no 


os aprovechará nada, pues ahí San Pablo habla- 
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limpliciter loquitur de. circuncifione A Galat.fempet dinatur,afferere,hoc effe 


legali fine alia reftriGione;ergo abíolu- 
té indicat, iam fuide illis prohibitam. 
Vnde Sálmer.füpta dif.23.Ex fententia 
Auguftini dicit, ip illo primo tempore 
licuiffe Iudzis vti legalibus , non veró 
gentibus. — — : 

In contrariam veró multa lunt,que 
fuadeant, non magis fuiffe pernitiolam 
obferuationem ceremonialium cóuer » 
fis ex gentibus,quá conuer(is ex iudeis 
pro eotépore.Primo quid étiam gétib” 
fi erac intrinfecà malá talis obferuatio, 
ned; inuenitur illis (pecialiter phibita. 
Prior pars probat, quia nulla e(t ratio 
fpecialis,queprobet hác intrinfecá ma 
litiam relpe&ugeatiü magis,quam ref- 
pe&u iudgorum, Item quia illz cerémo 
nig continebát cultum veri Dei ab ipfo 
met approbatum, & per fe non repugná 
tem veritati Euangelij pro eo tempore, 
id et, non admilcerentar alij errores 
(quod erat per accidens) ergovíus illa- 
Tū de fe non habebat intrinlecam mali- 
tiam, etiam refpeGu fidelium ex genti- 
bus conueríorü. Altera vero pars pro- 
batur;quia nullibi inuenitur talis prohi 
bitio pofitiua. Nec conie&ure fadz 
quoad hoc cogunt , quia licét in Iudeis 
fuerint plures rationes fpeciales, vt p 
illis nó tatim fierent legalia mortifera, 
nihilominus pro gentilibus fufficit ge- 
neralis ratio,quód antea potérant lici- 
tè profiteri illam legem. Vnde fi pro illo 
tépore, quo iam incipiebat lucere Euá- 

eliü aliquis gentilis nondà Chriltanus 
feret procelytus Iudgorúsin hoc nó pec 
caret,quia nô erat illi fa&a (pecialis p- 
hibitio; ergo licet id faceret pof fufce- 
ptam fidem Chri(lijnon peccaret, dum- 
modo nó faceret ex falía fide, ponendo 
ibi fpem falutis, vel exiftimádo effe ibi 
neceffarium,quia per fe etiam refpe&u 
illius non inuenitur prohibitum. 

Et confirmatur primo,nam AGor.15. 
vbi ip. concilio Apollolico ex profeffo 
tra&atum eftde víulegaliü refpe&u gë 
tium , folum declaratum e(t,non fuifle, 
neceffe illis neceffariü, vt patetex ver- 


bis decreti,Vifum efl SpirisuiSanddo,d7 nobis 


nibil vltra vobis imponere oneris,d7'c. quibus 
neceísitas collitur,vel nulla effe de&ara 
tur,non tamen prohibirá ibi eft genti- 
li,quin 6i volantárié vellet tale onus af- 
(ümere,poffet id facere. Et in Epift.ad 


C 9 procelytus / proselytus 


neceífarium gétibus, vel cogere gentes 
iudaizare; voluntaria autem profeísio 
pro illo tépore nullibi damnátur. Con- 
firmatur fecundo,nam Hieronymus af- 
firmans, legalia fuifle mortifeia à prin- 
cipio,indifferenter de Indzis,& de gen- 
tilibus loquitur, Augu(lipus veró id ne- 
gans,8 e cóuerfo affirmans,pro illo pri- 
mo tépore fuiffe licita, fimpliciter etiá 
loquitur fine diftin&ione inter Indzos, 
& gentes, nullibi enim inuenio talem di- 
ftin&ionem feciffe. Imófolumque in di- 
Ga Epift. 19. verfus finem,fic inquit. 11la 


B qua fignificationis caufa precepta funt, circunci- 


fto t7 c, qua reuclatione gratie latius innote[cen - 
te neceffe fuerat,aboleri, non ideo fuerant tan- 
quam diabolica gentium facrilegia fugienda etiá 
cum ipfa gratia iam ceperat reuclari , que vm- 
bris talibus fuerat renunciata, fed permittenda 
psululum cis,maxime qui ex illo populo, cui da 
ta funt, venerant. Vbi expendo illam parti 
culam maxime,que indicat, non folis Iu- 


Galat. 


Hieron 


deis id ele permiffum,licet eis maxime. 


Clarius tamé videtur hánc fenrentià 
docereAugufl.in expofit.Epift.ad Gala. 
circa illa verba,Sed neque Titus. (7c. fic di. 
cens.Quamwis Titus Graci effet, ¿7 nulla eum 
confuetudo,aut cognatio parentum circuncidi co- 
geret. ficut Timotbeum , facile tamen ctiam ifl 
circuncidi permififfet Apoftolus. Non enim tali 
circuncifione falutem dicebat auferri [ed fiin ea 
conflitueretur fpes falutis , boc effe contra falusé 
oflendebat. "Poterat ergo »t fuperfluam equo ani 
mo tollerare. "Propter introduclos autem fratres 
non eft compulfus T itus circuncidi , quia cupie» 
bant circuncidi Titum , vt iam circuncifionem, 
eiiam ipfius Pauli attestatione , dy confenfione 
tanquam faluti necefJariam pradicarent, Clare 
ergo fentit Auguftinus in hac fententia 
per fe licitam fniffe circunfionem Tito, 
licét propter fcandalum vitanda eflet, 
vbi occurreret. 

Hac ergo poflerior pars, fi de rigore 
juris, vt ita dicam , feu przcepti prohi- 
bentis,loquamur,viderur magis de mê- 
te Auguftini, &in fe probabilior. Quia 
rationes faGz eftédunt, nullam fa&am 
effe prohibitionem ob quam fuerint eo 
tempore legalia mortifera gentibus.Ni 

-hilominnstamé G conie&emus id, quod 
moraliter accidere tunc potuit , verifi- 
milius eft, gentiles fideles bene in fi- 
de euangelica in(lru&os legalibus ab- 
flinuiffe , quia moraliter putabant, fibi 


2$. 
Augult. 


26. 
Refoluitur 
dubium. 


"non - 
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ba sólo a gentiles y habla sencillamente de la 
circuncisión legal sin más restricción; luego de 
una manera absoluta indica que estaba ya pro- 
hibida para ellos. 

Por eso SALMERÓN, siguiendo a San Agustín, 
dice que en aquel primer tiempo las prácticas 
legales les eran lícitas a los judíos pero no a 
los gentiles. . 

23. Pero en contra de esto hay muchas ra- 
zones las cuales prueban que en aquel tiempo 
la observancia de las prescripciones ceremonia- 
les no era más perniciosa para los convertidos 
de la gentilidad que para los convertidos del 
judaísmo. 

En primer lugar, porque tampoco para los 
gentiles era intrínsecamente mala tal observan- 
cia, ni consta que estuviera prohibida para 
ellos en particular. 

Prueba de la primera parte: No existe nin- 
guna razón especial que pruebe esa malicia in- 
trínseca respecto de los gentiles más que res- 
pecto de los judíos. 

Además, aquellas ceremonias contenían un 
culto del verdadero Dios aprobado por El mis- 
mo y de suyo no contrario al evangelio por en- 
tonces, es decir, si no se mezclaban otros erro- 
res, lo cual era accidental; luego su práctica de 
suyo no incluía malicia intrínseca, tampoco res- 
pecto de los fieles convertidos de la gentilidad. 

Prueba de la segunda parte: En ninguna par- 
te consta tal prohibición positiva. 

Ni las conjeturas que se hacen sobre esto son 
contundentes, pues aunque, tratándose de los 
judíos, había bastantes razones especiales para 
que las prácticas legales para ellos no se convir- 
tieran enseguida en mortíferas, mas para los 
gentiles basta la razón general de que antes 
ellos lícitamente podían profesar aquella ley: 
por consiguiente, en el caso de que, en el tiem- 
po en que ya comenzaba a lucir el evangelio, 
un gentil todavía no cristiano se hiciera prosé- 
lito de los judíos, en eso no pecaría, porque no 
se había dado ninguna prohibición especial para 
él; luego aunque eso mismo lo hiciera después 
de recibir la fe en Cristo, tampoco pecaría con 
tal que no lo hiciera con una falsa fe poniendo 
en ello la esperanza de su salvación o creyendo 
que eso le era necesario, porque de suyo tam- 
poco consta que eso estuviera prohibido respec- 
to de él. 

24. Primera confirmación: En el cap. 15 de 
los Hec Hos, cuando en el concilio de los Após- 
toles se trató de propio intento sobre la prácti- 
ca de las prescripciones legales por parte de los 
gentiles, únicamente se declaró que no había 
sido ni era obligatoria para ellos. Esto se ve 
por las palabras del decreto Ha parecido al Es- 
píritu Santo y a nosotros no poneros ninguna 
carga más, etc.: con ellas se quita la obligación 
o se declara que no existe, pero ahí no se pro- 
hibió al gentil que, si voluntariamente quería 
tomar tal carga, pudiese hacerlo, - 


Y en la CARTA A LOs GÁLATAS siempre se 
condena el afirmar que esto es obligatorio para 
los gentiles o forzar a los gentiles a judaizar, 
pero en ninguna parte se condena para aquel 
tiempo la profesión voluntaria de la ley. 

Segunda confirmación: San JERÓNIMO, al 
afirmar que las prácticas legales fueron mortífe- 
ras desde el principio, se refiere indistintamen- 
te a los judíos y a los gentiles; y SAN AGUSTÍN, 
al negarlo y afirmar al contrario que para aquel 
tiempo eran lícitas, habla también absolutamen- 
te sin distinguir entre judíos y gentiles: al me- 
nos yo no hallo ningún pasaje en que hiciese 
tal distinción. 

Más aún —y únicamente en la dicha carta 19 
hacia el fin— dice así: Los preceptos que se 
dieron para significar algo —la circuncisión, et- 
cétera—, los cuales era preciso que se abolie- 
ran a medida que se fuera dando a conocer la 
revelación de la gracia, no por eso se debían 
rebuir como sacrilegios diabólicos de los genti- 
les ni siquiera cuando babía comenzado ya a re- 
velarse la gracia misma que tales sombras ba- 
bían anunciado, sino que se debían permitir un 
poco, principalmente a los que habían venido 
del pueblo a quien se dieron. 

Quiero llamar la atención sobre la palabra 
principalmente, la cual indica que eso se permi- 
tió no sólo a los judíos, aunque si a ellos prin- 
cipalmente. 

25. Pero más claramente parece enseñar es- 
ta opinión SAN AGUSTÍN en su exposición de la 
carta a los Gálatas a propósito de las palabras 
Pero ni Tito, etc., diciendo: Aunque Tito fue- 
se griego y ninguna costumbre ni parentesco de 
sus padres le obligase a circuncidarse como a 
Timoteo, sin embargo, fácilmente el apóstol le 
hubiese permitido circuncidarse también a él, 
puesto que no decía que tal circuncisión aca- 
base con la salvación, sino demostraba que lo 
contrario a la salvación era poner en ella la es- 
peranza de la salvación. Por consiguiente, podía 
tolerarla tranquilamente como superflua, pero 
por razón de los bermanos que se babían intro- 
ducido no obligó a Tito a circuncidarse, pues lo 
que ellos querían era que Tito se circuncidase 
para poder predicar ya la circuncisión como ne- 
cesaría incluso por el testimonio y el consenti- 
miento del mismo Pablo. 

Según esto, San Agustín piensa claramente 
que la circuncisión de suyo le era lícita a Tito, 
pero que se debía evitar en los casos de escán- 
dalo que se presentaran. 

26. SOLUCIÓN DEL PROBLEMA.—Àsí pues, 
esta última parte, hablando —digámoslo así— 
en rigor de derecho o desde el punto de vista de 
lo prohibido, parece más conforme al pensa- 
miento de San Agustín y en sí misma más pro- 
bable, pues las razones aducidas demuestran 
que no se dio ninguna prohibición por la cual 
las observancias legales fueran entonces mortí- 
feras para los gentiles. 


Dubium, 


Cap. 1 4. Satisfacit dubjs ex ditis re[ultamtibus. 1182 


non licere , faltem per accidens. Quia A. predicationis Apoltolorum .Et com- 


certo fciebant, non effe fibi neceffaria, 
vnde cum aliàs effent nimis onerofa, 
& przcipué circuncifio,non poterant 
illà affumere , nifi fufpitionem dando, 
quod repatarent illi ibi ncceffaria , & 
ita in eis id habebat faltem fpeciem 
mali propter quam facile exiltimare 
poterant, id fibi non licere, vel étiam 
propter (candalum, vel ne cooperaré- 
tur errori iudzorum , qui hanc necef- 
fitatem illis imponere tentabant. Vnde 
etiam potoit'confuetudine fidelium ex 
gentibus vaniécium introduci quedam 
obligatio ab(tinendi ab huiufmodi ri- 
tibus iudaicis.Dixi autem fidelibus in fide 
bene inftrucfis,quia per ignoranti inuin- 
cibilé cótingere poterat(prelertim an- 
te Conciliú Apoftolorum ) ve aliqui có- 
ueríi ex gétibus ad fidem exercerentle 
galia, exillimantos fibi effe neceffaria, 
& cum excufatione ab hoc errore prop 
ter inuíncibilem ignorantiam ; (ecluía 
auté hac exiltimatione pauci , vt exifli- 
mo, aut nulli (pontancé circuncifi funt, 
& hoc probat exemplum de Tito , dz 
alia fuperius addu&a. 


CAPVT XVIL 
Satisfit duobus dubijs ex fuperiori refolu- 


tione infurgentibus, 


Iximus in precedenti capite cü 
Auguítino, legem veterem fuiffc 
mortiferam aliquo tépore polt 
inchoationem Euangelij predicationé, 
flatim ergo occurrit interrogandum , 
quod, vel quale fuerit illud tempus? De 
hoc enim pü&o Auguftinus nihil in par 
ticulari quzfiuit,aut refoluit,fed folum 
generaliter dixit, aliquo tempore pol 
inchoatam promulgationem Euange- 
lij, vel poft integram promulgacionem 
eius per Apoftolos faRam,cepille lega- 
lía effe mortifera. Vnde Theologi füprá 
citáti fatentur tempus hoc cfle incer- 
tum, quia neque habemus (cripturam 
diuina , quz de hoc tempore loquatur, 
neque aliquod Concilium, in quo tem- 
pus hoc fuerit declaratum, fed folü per 
traditionemEcclefiaflicam id habetur, 
ex qua non habemus quidem certum 
diem) menfem ., aut annum hoius initij, 
ied (olum. non longè diftaífe ab initio 


muniter verifimilius creditur quadra- 
gefimo anno å pafsione Chri(ti,vel cir- 
ca incepille, vel à deftru&ione templi 
per Titum, & Vefpafianum. Ned; huic 
fentétie ob(tabit,quod (cribit Ignatius 
epift. 8. ad Philip. in fine, Qui cum Iudeis 
celebrar Pafcba , aut fymbola festinitatis eorum 
recipit, particeps eft eorum. qui Dominum occi- 
derunt, t7 Apoftolos eius , quod tine dubio 
Ícriptum fnit eo tempore; quo iam le- 
galia erát mortifera,vt ipfa verba o(té- 
dunt:fed non obltat,quia Ignatius vixit 
ferévíque ad nonagefimum annum pot 
B Paísionem Chrifli. Videtur autem ex di 
Gta fententia (equi viuentibus Apofto - 
lis Petro, &Panlo legalia nondum fuiffe 
mortifera , cum ipfi non vixeript inte- 
gros quadraginta anos, led triginta & 
quínque,&ad fummum triginta lex po(t 
Chri(ti alcenfionem. 
Nihilominus verifimile e(t, viuenti- — 5, 
bus Apoflolorum Principibus iam füif- 19 tempo- 
fe in Ecclefia fufficienter intelle&um, re Apoflo- 
ac preceptum,non folum non oportere lorum le- 
feruare legalia, fed etiam effe pernitio galia fuifte 
fum, & ideó ab ipfilmet Apoftolis fuiffe mortifera . 
hoc declaratum, vel eraditum,quia val 
C de conueniens füit,tam neceffariü dog- 
ma ab cisrelifiqui fufficienter introdu- 
Gum;& fundatum.Accedit,quod eo tê- 
pore iam erar fofficienter promulgatü 
Euangelium,dicente Paulo ad Rom.ro, 
Sed dico, nunquid non audierunt? dy quidem in. Rom. zo, 
omnem terram exiuit (onus eorum, dg in omnes 
fines terra verba eorum. Nam licét contro- 
ueríum fit,quo fenfu fint hzc verba in- 
telligenda, & an verbum illud .Audierís, 
ín rigore preteriti,vel generalius fit tu~ 
mendum, nihilominus certum eft, ante 
tempus mortis Apoftolorum Petri, & 
D Panli fuifle przdicatum Euangelium in 
przcipuis mundi partibus , & ita in to- 
to illolegé Chrifti promufeatam fuiffe, 
iuxta illud Pauli'ad Colofenf. 1. Audistis 
in verbo veritatis Euangelij , quod peruenit ad Colofenf. y; 
vos [icut ds in vuiuerfo mundo efl, € fruciifi- 
cat.Et infrá,Quod pradicatum efl in vniuer(a. 
creatura qua fub celo efl. Quia licet forral- 
fe nonad omnes omnino mundi pronin 
cias verbum Eudgelij tunc perueniffet, 
vtínfra dicam , nihilominus tempus il- 
lud tufficieas erat ad diuulgationé eius 
per totum mundum, quod fats: «(Lad 
confummatam promulgationen:, iuxta 
Ggggg 4 ^ doàri- 


Cap. XVIII. 


Con todo, conjeturando lo que normalmente 
pudo entonces suceder, más verisímil es que los 
gentiles fieles, bien instruidos en la fe evangéli- 
ca, se abstuvieran de las prácticas legales, pues 
normalmente creían que —al menos accidental- 
mente— no les eran lícitas. 

En efecto, sabían con certeza que no les eran 
necesarias, y por consiguiente, siendo por lo de- 
más excesivamente gravosas, no podían cargar 
con ellas si no era haciendo sospechar que las 
creían necesarias para ellos; así, eso en ellos te- 
nía al menos una apariencia de cosa mala por la 
cual fácilmente podían pensar que no les era 
lícito; o también por el escándalo, o para no 
cooperar al error de los judíos, los cuales trata- 
ban de imponerles a ellos esa obligación. Por 
eso también, por la costumbre de los fieles de 
procedencia gentil, pudo introducirse cierta obli- 
gación de abstenerse de tales ritos judíos. 

He dicho los fieles bien instruidos en la fe 
por que, por ignorancia invencible, podía suce- 
der —sobre todo antes del Concilio de los Após- 
toles— que algunos convertidos de la gentilidad 
a la fe practicaran las observancias legales cre- 
yendo que les eran necesarias y sin culpa de este 
error por su ignorancia invencible; pero pres- 
cindiendo de esa creencia, pocos —según creo— 
o ninguno se circuncidó espontáneamente, y esto 
es lo que prueban el caso de Tito y los otros que 
antes hemos aducido. 


CAPITULO XVIII 


RESPUESTA A DOS PROBLEMAS QUE SURGEN 
DE LA SOLUCIÓN ANTERIOR 


1. UN PROBLEMA.—Hemos dicho en el ca- 
pítulo anterior con San Agustín que la ley víeja 
se convirtió en mortífera algún tiempo después 
de comerzarse a predicar el evangelio. Al punto 
ocurre preguntar: ¿Cuánto tiempo después? 
pues sobre este punto nada en particular inves- 
tigó ni resolvió San Agustín: únicamente dijo 
en general que las prácticas legales comenzaron 
a ser mortíferas algún tiempo después de co- 
menzada la predicación del evangelio o después 
que los apóstoles lo promulgaron íntegramente. 

Por eso los teólogos que se han citado antes 
reconocen que ese tiempo es un tiempo indeter- 
minado, puesto que no tenemos ninguna Escri- 
tura divina que hable de ese tiempo, ni conci- 
lio alguno en el que se haya declarado algo so- 
bre él: únicamente está ahí la tradición eclesiás- 
tica, y ella no nos ha señalado ningún día, mes 
o año fijo de ese comienzo sino solamente que 


Respuesta a dos problemas 1183 


no fue mucho después del comienzo de la predi- 
cación de los apóstoles. 

Generalmente se tiene como más verisímil 
que eso fue hacia el año cuarenta de la pasión 
de Cristo o a partir de la destrucción del templo 
por Tito y Vespasiano. 

Y no será obstáculo para esta opinión lo que 
escribe San Icnacio Quien celebra la Pascua 
con los judíos o recibe los símbolos de su fiesta, 
se hace cómplice de los que mataron al Señor 
y a sus apóstoles, lo cual sin duda se escribió 
cuando ya las prácticas legales eran mortíferas, 
como demuestran las mismas palabras: pero no 
es obstáculo, porque San Ignacio vivió casi has- 
ta el año noventa después de la pasión de Cris- 
to; ahora bien, de la dicha opinión parece se- 
guirse que en vida de los apóstoles San Pedro y 
San Pablo, las prácticas legales todavía no eran 
mortíferas, dado que ellos no vivieron cuarenta 
años sino treinta y cinco o a lo sumo treinta y 
seis después de la ascensión de Cristo. 


2. YA EN TIEMPO DE LOS APÓSTOLES LAS 
PRÁCTICAS LEGALES ERAN MORTÍFERAS.—Sin 


“embargo, es verisímil que ya en vida de los 


príncipes de los apóstoles se entendió y mandó 
suficientemente en la Iglesia que no sólo no 
convenía observar las prescripciones legales sino 
también que el hacerlo era pernicioso, y que por 
tanto esto lo declararon o enseñaron los apósto- 
les mismos, pues era muy conveniente que un 
dogma tan necesario fueran ellos quienes lo de- 
jaran suficientemente introducido y establecido. 

A esto se añade que para entonces ya el evan- 
gelio estaba suficientemente promulgado, con- 
forme a lo que dice San PABLO: Pero digo: 
¿Acaso no oyeron? ¡Por supuesto! Por toda la 
tierra se difundió su voz y hasta los confines del 
mundo sus palabras, pues aunque se discute en 
qué sentido se han de entender esas palabras y 
si la palabra oyeron se ha de tomar como un 
riguroso pretérito o más en general, con todo es 
cierto que antes de la muerte de los apóstoles 
San Pedro y San Pablo, el evangelio se predicó 
en los principales puntos del mundo y así en 
todo él se promulgó la ley de Cristo, según 
aquello de San PABLO Tuvisteis noticia antes 
por medio de la palabra de verdad del evange- 
lio, el cual llegó basta vosotros, como también 
produce frutos y se desarrolla en todo el mundo; 
y más abajo El cual ba sido predicado a toda 
criatura que está debajo del cielo, 

En efecto, aunque tal vez la palabra del evan- 
gelio no hubiese llegado todavía absolutamente 
a todas las regiones del mundo, según diré des- 
pués, pero aquel tiempo era suficiente para su 
divulgación por todo el mundo, y esto basta 
para una promulgación completa, conforme a la 


Dubium, 
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non licere , faltem per accidens. Quia A. predicationis Apoltolorum .Et com- 


certo fciebant, non effe fibi neceffaria, 
vnde cum aliàs effent nimis onerofa, 
& przcipué circuncifio,non poterant 
illà affumere , nifi fufpitionem dando, 
quod repatarent illi ibi ncceffaria , & 
ita in eis id habebat faltem fpeciem 
mali propter quam facile exiltimare 
poterant, id fibi non licere, vel étiam 
propter (candalum, vel ne cooperaré- 
tur errori iudzorum , qui hanc necef- 
fitatem illis imponere tentabant. Vnde 
etiam potoit'confuetudine fidelium ex 
gentibus vaniécium introduci quedam 
obligatio ab(tinendi ab huiufmodi ri- 
tibus iudaicis.Dixi autem fidelibus in fide 
bene inftrucfis,quia per ignoranti inuin- 
cibilé cótingere poterat(prelertim an- 
te Conciliú Apoftolorum ) ve aliqui có- 
ueríi ex gétibus ad fidem exercerentle 
galia, exillimantos fibi effe neceffaria, 
& cum excufatione ab hoc errore prop 
ter inuíncibilem ignorantiam ; (ecluía 
auté hac exiltimatione pauci , vt exifli- 
mo, aut nulli (pontancé circuncifi funt, 
& hoc probat exemplum de Tito , dz 
alia fuperius addu&a. 


CAPVT XVIL 
Satisfit duobus dubijs ex fuperiori refolu- 


tione infurgentibus, 


Iximus in precedenti capite cü 
Auguítino, legem veterem fuiffc 
mortiferam aliquo tépore polt 
inchoationem Euangelij predicationé, 
flatim ergo occurrit interrogandum , 
quod, vel quale fuerit illud tempus? De 
hoc enim pü&o Auguftinus nihil in par 
ticulari quzfiuit,aut refoluit,fed folum 
generaliter dixit, aliquo tempore pol 
inchoatam promulgationem Euange- 
lij, vel poft integram promulgacionem 
eius per Apoftolos faRam,cepille lega- 
lía effe mortifera. Vnde Theologi füprá 
citáti fatentur tempus hoc cfle incer- 
tum, quia neque habemus (cripturam 
diuina , quz de hoc tempore loquatur, 
neque aliquod Concilium, in quo tem- 
pus hoc fuerit declaratum, fed folü per 
traditionemEcclefiaflicam id habetur, 
ex qua non habemus quidem certum 
diem) menfem ., aut annum hoius initij, 
ied (olum. non longè diftaífe ab initio 


muniter verifimilius creditur quadra- 
gefimo anno å pafsione Chri(ti,vel cir- 
ca incepille, vel à deftru&ione templi 
per Titum, & Vefpafianum. Ned; huic 
fentétie ob(tabit,quod (cribit Ignatius 
epift. 8. ad Philip. in fine, Qui cum Iudeis 
celebrar Pafcba , aut fymbola festinitatis eorum 
recipit, particeps eft eorum. qui Dominum occi- 
derunt, t7 Apoftolos eius , quod tine dubio 
Ícriptum fnit eo tempore; quo iam le- 
galia erát mortifera,vt ipfa verba o(té- 
dunt:fed non obltat,quia Ignatius vixit 
ferévíque ad nonagefimum annum pot 
B Paísionem Chrifli. Videtur autem ex di 
Gta fententia (equi viuentibus Apofto - 
lis Petro, &Panlo legalia nondum fuiffe 
mortifera , cum ipfi non vixeript inte- 
gros quadraginta anos, led triginta & 
quínque,&ad fummum triginta lex po(t 
Chri(ti alcenfionem. 
Nihilominus verifimile e(t, viuenti- — 5, 
bus Apoflolorum Principibus iam füif- 19 tempo- 
fe in Ecclefia fufficienter intelle&um, re Apoflo- 
ac preceptum,non folum non oportere lorum le- 
feruare legalia, fed etiam effe pernitio galia fuifte 
fum, & ideó ab ipfilmet Apoftolis fuiffe mortifera . 
hoc declaratum, vel eraditum,quia val 
C de conueniens füit,tam neceffariü dog- 
ma ab cisrelifiqui fufficienter introdu- 
Gum;& fundatum.Accedit,quod eo tê- 
pore iam erar fofficienter promulgatü 
Euangelium,dicente Paulo ad Rom.ro, 
Sed dico, nunquid non audierunt? dy quidem in. Rom. zo, 
omnem terram exiuit (onus eorum, dg in omnes 
fines terra verba eorum. Nam licét contro- 
ueríum fit,quo fenfu fint hzc verba in- 
telligenda, & an verbum illud .Audierís, 
ín rigore preteriti,vel generalius fit tu~ 
mendum, nihilominus certum eft, ante 
tempus mortis Apoftolorum Petri, & 
D Panli fuifle przdicatum Euangelium in 
przcipuis mundi partibus , & ita in to- 
to illolegé Chrifti promufeatam fuiffe, 
iuxta illud Pauli'ad Colofenf. 1. Audistis 
in verbo veritatis Euangelij , quod peruenit ad Colofenf. y; 
vos [icut ds in vuiuerfo mundo efl, € fruciifi- 
cat.Et infrá,Quod pradicatum efl in vniuer(a. 
creatura qua fub celo efl. Quia licet forral- 
fe nonad omnes omnino mundi pronin 
cias verbum Eudgelij tunc perueniffet, 
vtínfra dicam , nihilominus tempus il- 
lud tufficieas erat ad diuulgationé eius 
per totum mundum, quod fats: «(Lad 
confummatam promulgationen:, iuxta 
Ggggg 4 ^ doàri- 
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Con todo, conjeturando lo que normalmente 
pudo entonces suceder, más verisímil es que los 
gentiles fieles, bien instruidos en la fe evangéli- 
ca, se abstuvieran de las prácticas legales, pues 
normalmente creían que —al menos accidental- 
mente— no les eran lícitas. 

En efecto, sabían con certeza que no les eran 
necesarias, y por consiguiente, siendo por lo de- 
más excesivamente gravosas, no podían cargar 
con ellas si no era haciendo sospechar que las 
creían necesarias para ellos; así, eso en ellos te- 
nía al menos una apariencia de cosa mala por la 
cual fácilmente podían pensar que no les era 
lícito; o también por el escándalo, o para no 
cooperar al error de los judíos, los cuales trata- 
ban de imponerles a ellos esa obligación. Por 
eso también, por la costumbre de los fieles de 
procedencia gentil, pudo introducirse cierta obli- 
gación de abstenerse de tales ritos judíos. 

He dicho los fieles bien instruidos en la fe 
por que, por ignorancia invencible, podía suce- 
der —sobre todo antes del Concilio de los Após- 
toles— que algunos convertidos de la gentilidad 
a la fe practicaran las observancias legales cre- 
yendo que les eran necesarias y sin culpa de este 
error por su ignorancia invencible; pero pres- 
cindiendo de esa creencia, pocos —según creo— 
o ninguno se circuncidó espontáneamente, y esto 
es lo que prueban el caso de Tito y los otros que 
antes hemos aducido. 


CAPITULO XVIII 


RESPUESTA A DOS PROBLEMAS QUE SURGEN 
DE LA SOLUCIÓN ANTERIOR 


1. UN PROBLEMA.—Hemos dicho en el ca- 
pítulo anterior con San Agustín que la ley víeja 
se convirtió en mortífera algún tiempo después 
de comerzarse a predicar el evangelio. Al punto 
ocurre preguntar: ¿Cuánto tiempo después? 
pues sobre este punto nada en particular inves- 
tigó ni resolvió San Agustín: únicamente dijo 
en general que las prácticas legales comenzaron 
a ser mortíferas algún tiempo después de co- 
menzada la predicación del evangelio o después 
que los apóstoles lo promulgaron íntegramente. 

Por eso los teólogos que se han citado antes 
reconocen que ese tiempo es un tiempo indeter- 
minado, puesto que no tenemos ninguna Escri- 
tura divina que hable de ese tiempo, ni conci- 
lio alguno en el que se haya declarado algo so- 
bre él: únicamente está ahí la tradición eclesiás- 
tica, y ella no nos ha señalado ningún día, mes 
o año fijo de ese comienzo sino solamente que 
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no fue mucho después del comienzo de la predi- 
cación de los apóstoles. 

Generalmente se tiene como más verisímil 
que eso fue hacia el año cuarenta de la pasión 
de Cristo o a partir de la destrucción del templo 
por Tito y Vespasiano. 

Y no será obstáculo para esta opinión lo que 
escribe San Icnacio Quien celebra la Pascua 
con los judíos o recibe los símbolos de su fiesta, 
se hace cómplice de los que mataron al Señor 
y a sus apóstoles, lo cual sin duda se escribió 
cuando ya las prácticas legales eran mortíferas, 
como demuestran las mismas palabras: pero no 
es obstáculo, porque San Ignacio vivió casi has- 
ta el año noventa después de la pasión de Cris- 
to; ahora bien, de la dicha opinión parece se- 
guirse que en vida de los apóstoles San Pedro y 
San Pablo, las prácticas legales todavía no eran 
mortíferas, dado que ellos no vivieron cuarenta 
años sino treinta y cinco o a lo sumo treinta y 
seis después de la ascensión de Cristo. 


2. YA EN TIEMPO DE LOS APÓSTOLES LAS 
PRÁCTICAS LEGALES ERAN MORTÍFERAS.—Sin 


“embargo, es verisímil que ya en vida de los 


príncipes de los apóstoles se entendió y mandó 
suficientemente en la Iglesia que no sólo no 
convenía observar las prescripciones legales sino 
también que el hacerlo era pernicioso, y que por 
tanto esto lo declararon o enseñaron los apósto- 
les mismos, pues era muy conveniente que un 
dogma tan necesario fueran ellos quienes lo de- 
jaran suficientemente introducido y establecido. 

A esto se añade que para entonces ya el evan- 
gelio estaba suficientemente promulgado, con- 
forme a lo que dice San PABLO: Pero digo: 
¿Acaso no oyeron? ¡Por supuesto! Por toda la 
tierra se difundió su voz y hasta los confines del 
mundo sus palabras, pues aunque se discute en 
qué sentido se han de entender esas palabras y 
si la palabra oyeron se ha de tomar como un 
riguroso pretérito o más en general, con todo es 
cierto que antes de la muerte de los apóstoles 
San Pedro y San Pablo, el evangelio se predicó 
en los principales puntos del mundo y así en 
todo él se promulgó la ley de Cristo, según 
aquello de San PABLO Tuvisteis noticia antes 
por medio de la palabra de verdad del evange- 
lio, el cual llegó basta vosotros, como también 
produce frutos y se desarrolla en todo el mundo; 
y más abajo El cual ba sido predicado a toda 
criatura que está debajo del cielo, 

En efecto, aunque tal vez la palabra del evan- 
gelio no hubiese llegado todavía absolutamente 
a todas las regiones del mundo, según diré des- 
pués, pero aquel tiempo era suficiente para su 
divulgación por todo el mundo, y esto basta 
para una promulgación completa, conforme a la 


ED 
Dubium. 
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&a fuerit 
morsifera. 
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Lib. y. Delege diuina pofiriuá veteri. 


do&rinam generalem fuperius datam, A ceremonijs,etiam faGis formaliter, ve 


quam etiam libro fequenti ad legem no 
vam applicabimus.Multó veró certius 
eft, promulgationear Euangelij pro iu- 
deis fa&am effe fufficicatitsimé intra 
illud tempus;imó & de fa&o perueniffe 
ad omnes orbis prouincias, in quase 
rant difperfi ludzi, & vbicumque lex 
Moyfi ab eis leruabatur, ac fubinde tê- 
pus illud triginta fex annorü pauló am- 
plius, minusvé (nfficientifsimum fniffe, 
vt lex illa cü honore fepeliretur , & om- 
nino aboleretur , ab illo ergo tempore 
coepit illa lex effe mortifera. 

Statim veró infurgit alia ioterroga- 
tio, Quo nimirum iure;diuino, fcilicet, 
vel humano lex illa facta (it mortifera. 
Naa vt dixi,illa non ell fa&a mortifera 
per folam abrogationem eiuídé legis, 
nam abrogatio ex vi foa, & in genere 
loquendo, tollit obligationem legis ab- 
rogatz ,non veró proh»bet, aut morti- 
feram tacit obleraátiam eius quafi ma- 
terialem,fen perfeverantiam in vlu per 
Jegem illam introdu&o ; ergo idem di- 
cendum eft de illa lege. Deinde nó funt 
faGa pernitiofa legalia per (olam intro 
du&Gionem legis nove , quia in Iudza,& 
jn multis alijs prouincijs iocrodu&a c(t 
& obligauit , & non fecit flatim morti- 
feralegalia;ergo quantum eft ex vi il- 
lius legis alia durare potuiffct pro to- 
to orbe, & pro quocumgue tempore, 
quia non e(l maior repugnantia. Opor- 
tet ergo, vt czremonialia legis fa&a 
fint mortiferá per nouum ius prohibés 
illorum vium. Quale ergo ell tale ius? 
Nou enim e(l ius diuinum naturale,ma- 
ximé enim fuiffet illud , quod nafci po- 
tuiffet ex (ignificatione futurorum,quz 
iam erant impleta.Hzc autem ratio in- 
fufficiens efl;ergo.Maior patet,quia re- 
mota illa fignificatione, nihil inuenitur 
jn his ceremonijs per fe malum;alioqui 
nunquam potui(lent precipi, aut exer- 
ceri;funt ergo per le indiferentes, fi eis 
non addatur aliqua (ignificatio, que fal- 
fitatem includat in qua fola illa ratio 
füdatur ; ergo illa lecluía,nulla (upere(t 
ratio,ob quam dicamus,czremonias il- 
las fa&as efle intrinfecé malas ex vile- 
gis gratiz fufficienter , & integré pro- 
mulgatz.Quod autem illa ratio non co 
gat c(t manifeftum ex fupra di&is,quia 
illa Ggnificatio efl feparabilis ab illis 


in multis accidit ante Chrifi mortem, 
& in pluribus , vel omnibus pot morté 
eius, & poll inchoatam promulgationé 
Evangelij. Ergo nulla ratio füpere(t ad 
dicendum hanc prohibitionem effe iu- 
ris oaturalie, 

Neque etiam dici potefl efic iuris di- 
uini pofitiui , quia in Scriptura non in- 


4 
Vrgetur 


nenitur talis prohibitio å Deo fa&a, idem dub. 


neque eft teftimonium , ex quo colliga- 
tur,czremonialia effe mortitera,nifi il- 


lud ad Galat. 5. $i circuncidamini , Chriflus Galat. 5. 


"vobis nibil proderit, quód camen ab Augu- 
fino exponitur de circücifione affümp- 
ta, ponendo fpem in illa, vel (aitem ve 
adhuc neceffaria, & vt erat legis pro- 
feísto,nam de illa intelligitur,quod im- 
mediaté fubiungit Paulus, Teflificor omui 
bomini circuncidenti fe quoniam debitor est v- 
niuerfa legis faciende , hoc enim habet ve- 
rom in homine circuncidente fe fpiritu 
legis anímo profitendi illam vt duran- 
tem,& viuam. Nam alioqui Timotheus 
circücidit fe, & nihilominus non fa&us 
e(l debitor vniuer(z legis faciéde, quia 
non illo fpiritu (e circuacidit , fed quia 
id non erat vetitum, &cedebat in hono- 
rem legis , & vt fieret aptus ad ceteras 
ceremonias legis religiof? exercendas, 
quando ad maiorem vnionem, & pacem 
incer fideles , & confequeater ad maio- 
rem Dei amorem conterret.Ergo ex il- 
lo loco non probatur, vfum circücifio- 
nis etiam religiolum, & ad cultum Dei 
ordinatum, effe impliciter iure diuino 
prohibitum.Nedue etiam tale ius diui- 
num habetur ex tradirione,quia Eccle- 
fia nunquam declaráuit, ceremonialia 
effe mortifera ex vi iuris diuini , fed tã- 
tum effe mortifera, quod poffunt habe- 
re ex vi eccle(iaflicz prohibitionis; er- 
go hoc videtur effe verifimilins, 

Hoc pun&um non inuenio ab au&o- 
ribus , qui fententiam Avguflini fequü- 


$. 
Quid de 


tur,exprefle definicum,ant difputatom. Poe tradide 
Nam Hieronymus fine dubio fenfit,cz. "nt docto 
remonialia efle mortifera ex iure dini- "es 


no, vel ex vi obligationis legis Euange- 
lice,velex vi redemptionis per Chrillü 
coníümatc;nam ideó dixit Ember fuif- 
fe mortifera, imó oihil diflinguit inter 
mortuam ,& mortiferam, Et ita eifdem 
teftimonijs Scripturz verund; prabat, 
& ideó in locis fupra citatis videtur in- 

terpre- 


A 10 innenitur / invenitur 
C 1 caedebat / cedebat 
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doctrina general que se ha dado antes y que apli- 
caremos también en el libro siguiente a la ley 
nueva. 

Y todavía mucho más cierto es que en ese 
tiempo la promulgación del evangelio para los 
judíos se hizo suficientísimamente, más aún, que 
de hecho el evangelio llegó a todas las regiones 
del orbe en que había judíos dispersos y en que 
ellos observaban la ley de Moisés, y que por 
tanto el tiempo aquel de los treinta y seis años 
poco más o menos, fue suficientísimo para que 
a aquella ley se la sepultara honoríficamente y 
se la aboliera del todo; luego desde entonces co- 
menzó aquella ley a ser mortífera. 

3. OTRO PROBLEMA: ¿SEGÚN QUÉ DERE- 
CHO SE CONVIRTIÓ EN MORTÍFERA AQUELLA 
LEY?-—Pero al punto salta otra pregunta: ¿Se- 
gún qué derecho —divino o humano— se con- 
virtió en mortífera aquella ley? 

En efecto —según dije antes— no se hizo 
mortífera por sola la abrogación de la misma ley, 
pues la abrogación, por su propia virtud y ha- 
blando en general, suprime la obligación de una 
ley abrogada, pero no prohibe ni hace mortífera 
su observancia —llamémosla así— material ni la 
continuación en la práctica introducida por esa 
ley; luego lo mismo se ha de decir de aque- 
lla ley. 

Además, las prácticas legales no se convirtie- 
ron en perniciosas por sola la introducción de la 
ley nueva, puesto que ésta se introdujo y obligó 
en Judea y en muchas otras regiones y no hizo 
enseguida mortíferas las observancias legales; 
luego por lo que toca a la virtud de esta ley, la 
la otra hubiese podido perdurar en todo el orbe 
y siempre, pues no existe entre ellas una posi- 
ción mayor. 

Por consiguiente, es preciso que las obser- 
vancias ceremoniales de la ley se hicieran mortí- 
feras por una nueva ley prohibitiva de su prác- 
tica. ¿Qué ley es esa? 

No es una ley divina natural, pues esa hubiese 
sido ante todo la que hubiese podido nacer del 
carácter significativo de cosas futuras que esta- 
ban ya cumplidas; ahora bien, esta razón es in- 
suficiente. 

La mayor es clara, pues, si se prescinde de 
ese significado, nada hay en esas ceremonias que 
sea malo de suyo: de no ser así, nunca hubiesen 
podido mandarse ni practicarse; luego son de 
suyo indiferentes si no se les añade algún signi- 
ficado que incluya falsedad, que es lo único en 
que se basa esa razón; luego prescindiendo de 
aquel significado, no queda ninguna razón para 
decir que aquellas ceremonias se convirtieron en 
intrínsecamente malas en virtud de haberse pro- 
mulgado suficiente e íntegramente la ley de 
gracia. 

Y que aquella razón no prueba es claro por lo 


dicho, puesto que aquel significado es separable 


de aquellas ceremonias aun realizadas formal- 
mente, como sucedió con muchas ya antes de la 
muerte de Cristo y con más o con todas después 
de su muerte y después de comenzada la predi- 
cación del evangelio. 

Luego ninguna razón queda para decir que la 
prohibición es de derecho natural. 

4. SE INSISTE EN LA MISMA DIFICULTAD. — 
Tampoco puede decirse que sea de derecho di- 
vino positivo, porque en la Escritura no se en- 
cuentra tal prohibición hecha por Dios, ni existe 
texto del que se deduzca que las prácticas cere- 
moniales sean mortíferas fuera de aquello de la 
CARTA A LOS GÁLATAS Si os circuncidáis, Cristo 
no os aprovechará nada, lo cual sin embrago 
San Agustín lo interpreta de la circuncisión re- 
cibida poniendo la esperanza en ella o al menos 
como todavía necesaria y en cuanto que era una 
profesión de fe. 

En efecto, de ésta es de la que se entiende lo 
que inmediatamente añade San Pablo Lo asegu- 
ro: todo el que se circuncida está obligado a 
guardar toda la ley, pues esto se cumple en 
quien se circuncida —según el espíritu de la 
ley— con intención de profesarla como todavía 
en vigor y viva. 

Pues bien, Timoteo se circuncidó y sin em- 
bargo no quedó obligado a guardar toda la ley, 
y es que no se circuncidó con ese espíritu sino 
por no estar prohibido hacerlo y ceder ello en 
honor de la ley, y para hacerse apto para practi- 
car religiosamente las demás ceremonias de la 
ley cuando ello hubiera de contribuir a una ma- 
yor unión y paz entre los fieles y consiguiente- 
mente a un mayor amor de Dios. 

Luego por ese texto no se prueba que la prác- 
tica —aun religiosa y ordenada al culto de 
Dios— de la circuncisión, esté sencillamente 
prohibida por derecho divino. 

Tampoco consta tal derecho divino por tradi- 
ción, pues la Iglesia nunca ha declarado que las 
observancias ceremoniales sean mortíferas en 
virtud del derecho divino sino sólo que son mor- 
tíferas, y esto pueden tenerlo en virtud de una 
prohibición eclesiástica; luego esto parece ser 
más probable. 

5. DOCTRINA DE LOS DOCTORES SOBRE ESTE 
PUNTO.—Este punto no lo encuentro resuelto ni 
tratado expresamente por los autores que siguen 
la opinión de San Agustín. 

SAN JERÓNIMO sin duda pensó que las obser- 
vancias ceremoniales eran mortíferas por dere- 
cho divino, sea en virtud de la obligación de la 
ley evangélica, sea en virtud de la redención lle- 
vada a cabo por Cristo: por eso dijo que siem- 
pre fueron mortíferas; más aún, no hace ningu- 
na diferencia entre muertas y mortíferas. Así, 
con los mismos textos de la Escritura prueba 
ambas cosas, y por tanto en los pasajes que se 
han citado antes parece que el texto de San Pa- 


Galat. Y. 


Augul, 


Eufeb. 


he 
Obicót. 
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terpretari di&um tellimoniú Pauli ad A in ea difpenfare, & vlum czremonialiü 


Galat. 5. de circuncifione quocumque 
modo fa&a formaliter ex atfe&u cult”: 
quanuis fuper eundem locum non lon- 
gè fit ab expofitione Auguftini dicens, 
Tunc non prodest circuncifío , cum aliquid per 
femetipfam putatur vtilitatis afferre. Nihilo- 
minus tamen in fententia Auguftini fa- 
tis verifimile ell,abfolutam prohibitio- 
nem legalium in feníu di&o non effe ex 
vi folius iuris diuini, fed per Ecclefia- 
flicum compleri . Nam ex iure diuino 
e(l mortifera obferuatio legis,fi fiat vel 
ab illa (perando iu(titiam fine Chrifto, 
vel etiam cum Chrifto , ita ve lex fimul 
exiltimetur neceífaria caufa iultitiz; 
vel etiam fi nüc credatur neceffaria ex 
vi precepti , & obligationis talis legis. 
At veró lex Ecclefiatlica addidit , ve fit 
mortifera obíeruatio legis fa&a ex af- 
feéta religionis, feu tanquam per le có- 
ferens ad hone(tatem , etiam(i nullo ex 
di&ís modis neceffaria reputetur.Nam 
talis obfecuatio iam non poterat effe 
vtilis Ecclefiz,neque ad vniounem vtri- 
ufque populi Iudaici,&Gentilis confer- 
ret, led potius fuiffet occafio (chi(ma - 
tum, & (candalorum, Imó non parum 
fuidet periculi, vt tales ceremoniz fz- 
pifsime fierent iudaico fpiritu, & ideò 
conuenientiísimum fuit , illas omnino 
abolere per di&am abíolutam prohibi- 
tioné. Quod fi inquiratur,vbi talis pro - 
hibitioEcclefia(lica inueniatur.Refpó. 
detur,non oportere,vt inueniatur fcrip 
ta,(ed tatis effe, quod vfu, & traditione 
Ecclefie confler, & quod de hac Eccle- 
fiz con(uetudine , & traditione antiqui 
Pacres teítificentur. Potuit autem hzc 
lex non fcripea folo vlu, & conluetudi- 
ne vniuer(alis Eccle(iz introduci; veri- 
fimilins autem eft,illam incepiffe ex de 
claratione Pa(torum Ecclefiz , & Apo- 
ftolo rum temporc oportuno fa&a,quá- 
do iam expediebat,Moyfíaicas ceremo- 
nias in Ecclefia non permittere. Et ita 
colligi poteft ex di&a epiftola Ignatij, 
hanc legem iam tanc fuiffe laram inEc- 
clefía, & Clemen.lib.6. Conítit. cap. 14. 
inter alia tradita ab Apottolis ponit, 
non effe fidelibus carnem circunciden- 
dam. [dé Eulcb.lib.r. de Prepar.Euág. 
cap.3 & Auguft. (tatim citandus. 
Solum poteft obijci , quia fequitur, 
polle Ecclefiam hanc legem tollere, vel 


B 


concedere , quia pote(l ditpeníare in 
quocumdá; iure humano, vt fupra diGü 


cíl,& tradidit D. Thom. Quolibet.4. ar. p.Tbom, 


13. Reípondebimus autem, quanuis in Refp. 


Ecclefia non defit abfoluta poteflas.ni- 
hilominus moraliter,& de fa&o nó pof- 
fe abrogare talem legem , quia 1d effet 
in de(Iro&ionem non in edificationem, 
ficut de precepto decimarum fuo loco 
diximus,& idem eft de precepto 1eiunij 
quadragefimalis Et in parricularicer- 
tum eflprzcepcum, vt Palchanon cele- 
bretur in eadem decima quarta luna, 
in qua celebratur å iudzis, Eccletialti- 
cum effe , & nihilominus non auferetur 
ab ip(aEcclefia,nec auferri poteft,quia 
Spiritus Sanus re&or Ecclefiz id non 
permittet,quia perniciofum effer. &tcá 
daloíum, abíque vlla vtilitate. Et eadé 
ratio ne proprié loquendo niquam Ec- 
clefia in hoc precepto difpeníanit, ea- 
demque ratio eff de quocumq; tempo- 
re futuro, quia nulla ratio vtilitatis,vel 
zdificationis potefl in tali difpenfatio- 
ne inueniri. ideoque ( vt (upra notaui) 
quoties Ecclefia vtitur aliqua ceremo- 
nia ad imitationem antiquæ legis,fem- 


C per id eft fecüdum aliquam generalem 


D 


rationem cultus de fe cólentaneam ra- 
tioni naturali , non veró fecundum pe- 
culiarem modum inflitutum, & obíer- 
natum in antiqua lege, ne videatur vllo 
modu aliquam ex illis ceremonijs reti- 
nere,íed ab omni mali fpecie abílineat. 

Denid; poffumus vltimo addere, hac 


` 
. 


prohibitionem ceremoniarum quate Probibitia 
nus legales erant, ex iure diuino pofiti nemcare- 
uo proximé oriri , & illo fuppofito etie meniarum 
mortiferas fi fiant ex affeQu cultus ex quaten?le - 
vi iuris diuini naturalis, Declaratur gale; erant 
prior pars, quia dupliciter poffunt illa ex iure di- 
ceremoniz dici legales, fcilicet , quia pino oriri, 


preceptz per legem ,vel tantum quia 
inflitute;hoc enim fecundum latius pa- 
tet,nam potefi aliqua ceremonia infti- 
tui fine precepto vtendi illa, vt per fe 
conftat. Lex autem vetus in vtroq; fuit 
temporalis , & abroganda, vcex fupra 
di&is patet,.deoá; poltquam plené ab- 
rogata efl, ceffauit aon tantüm obliga- 
tio, fed etiam inflitutio legalis, Et hoc 
quidem ortum habuit ab eodem iure di 
uino pofitiuo , quo lex illa condita fuit, 
id cft, à libera Dei voluntate, quz ter- 

minum 
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blo en la carta a los Gálatas lo interpreta de la 
circuncisión realizada de cualquier manera for- 
malmente con intención de culto, por más que, 
comentando el mismo pasaje, no está muy lejos 
de la interpretación de San Agustín diciendo En- 
tonces no aprovecha la circuncisión cuando se 
cree que trae alguna utilidad por sí misma. 

Sin embargo, en la opinión de SAN AGUSTÍN 
es bastante verisímil que la prohibición absoluta 
de las prácticas legales en el sentido que se ha 
dicho, no es sólo en virtud del derecho divino 
sino que se completa por el eclesiástico. 

Por el derecho divino la observancia de la ley 
es mortífera si se practica o esperando de ella 
la justicia sin Cristo—y aun con Cristo de forma 
que a la vez se tenga a la ley por causa necesa- 
ria de la justicia—, o también si ahora se la 
cree necesaria en virtud del precepto y de la 
obligación de tal ley. 

Pero la ley eclesiástica añadió que la obser- 
vancia de la ley sea mortífera si se realiza con 
intención de religión como si por sí misma con- 
tribuyera a la honestidad, y eso aunque no se la 
tenga por necesaria de ninguna de las maneras 
que se ha dicho. 

En efecto, tal observancia ya no podía ser 
útil a la Iglesia, ni había de contribuir a la 
unión de ambos pueblos judío y gentil, sino más 
bien hubiera sido ocasión de cismas y escánda- 
los. Más aún, hubiese sido no poco peligroso el 
que tales ceremonias se hicieran muchísimas ve- 
ces con espíritu judío, y por tanto fue cónve- 
nientísimo abolirlas del todo mediante la prohi- 
bición absoluta que se ha dicho. 

Y si se pregunta dónde se halla tal prohibi- 
ción eclesiástica, se responde que no es preciso 
que se encuentre escrita sino que basta que cons- 
te por la práctica y la tradición de la Iglesia y 
que de esa costumbre y tradición den testimonio 
los antiguos Padres. Esa ley no escrita pudo in- 
troducirse por la práctica y costumbre de la 
Iglesia universal; pero es más verisímil que co- 
menzara por una declaración de los pastores de 
la Iglesia y de los apóstoles hecha a su debido 
tiempo cuando ya convenía no permitir en la 
Iglesia las ceremonias de Moisés. Y así, de la 
carta de San Ignacio que se ha dicho puede de- 
ducirse que esa ley estaba dada en la Iglesia ya 
para entonces; y SAN CLEMENTE, entre otras 
prescripciones de los apóstoles pone la de no 
circuncidar la carne. Y lo mismo traen EusEBIO 
y SAN AGUSTÍN, a quien citaré enseguida. 


6. OBJECIÓN.—RESPUESTA. — Unicamente 
puede objetarse que de eso se sigue que la Igle- 
sia puede quitar esa ley o dispensar de ella y 
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conceder la práctica de las ceremonias, pues pue- 
de dispensar de cualquier ley humana, según se 
ha dicho antes y enseñó SaNTo Tomás. 

Pero responderemos que, aunque no le falte 
a la Iglesia poder absoluto para hacerlo, pero 
moralmente y de hecho no puede abrogar esa 
ley, porque eso sería para destrucción y no para 
edificación, como dijimos también en su lugar 
sobre el precepto de los diezmos; y lo mismo 
sucede con el precepto del ayuno cuaresmal. 

En particular es cosa cierta que el precepto 
de que la Pascua no se celebre en el mismo día 
catorce de la luna en que la celebran los judíos, 
es eclesiástico, y sin embargo la misma Iglesia 
no lo suprimirá ni puede suprimirlo, porque el 
Espíritu Santo —guía de la Iglesia— no lo per- 
mitirá, ya que eso sería pernicioso y escandaloso 
sin ninguna utilidad. Y por la misma razón, pro- 
piamente hablando la Iglesia nunca dispensó de 
este precepto, y la misma razón hay para cual- 
quier otto tiempo en el futuro, porque ninguna 
razón de utilidad o de edificación puede hallar- 
se en tal dispensa. 

Por eso —según observé antes— todos las 
veces que la Iglesia emplea alguna ceremonia a 


imitación de la antigua ley, siempre es bajo al- 


gún aspecto general de culto conforme de suyo 
con la razón natural y no de alguna manera pe- 
culiar instituida y observada en la antigua ley, 
y esto para no parecer que de alguna manera 
conserva alguna de aquellas ceremonias sino que 
se abstiene de toda apariencia de cosa mala. 


7. LA PROHIBICIÓN DE LAS CEREMONIAS 
EN CUANTO QUE ERAN LEGALES, PROCEDE DEL 
DERECHO DIVINO.—Finalmente, podemos aña- 
dir —en último lugar— que la prohibición de 
las ceremonias en cuanto que eran legales, a las 
inmediatas procede del derecho divino positivo, 
y que, supuesto ese derecho, son mortíferas —si 
se hacen con intención de culto— en virtud del 
derecho divino natural. 

Explicación de la primera parte: En dos sen- 
tidos pueden esas ceremonias llamarse legales, 
a saber, por estar mandadas por la ley, o sólo 
por estar instituidas. Este segundo sentido es 
más amplio, puesto que —como es evidente— 
una ceremonia puede instituirse sin precepto de 
practicarla. Ahora bien, la ley vieja en ambas 
cosas era temporal y había de abrogarse, como 
es claro por lo dicho anteriormente, y, por tan- 
to, una vez que fue plenamente abrogada, cesó 
no sólo la obligación sino también la institu- 
ción legal. 

Esto tuvo su origen en el mismo derecho di- 
vino positivo que fundó aquella ley, es decir, 


Augu. nem. Et hoc fignificauit Auguftinuslib. manam illa inflituendo,non primú,quia 
de Herefib.in bzrefi..dicens,Chriftia- diuina inflitutio iam ceffanit , vc fuppo- 
nos perApoltolicam traditionem lega- nitur, nec fecundum, tum quia nulla c(t 
lia non obfervare carnaliter , fed didi- B poteltas inEcelefia ad inftituêda facra- 
ciffe ea fpiritualiter intelligere. Faĝa ^" menta,tum etiam quia finis proprius ta 
autem huiufmodi declaratione, exiure lium facramentorû ceffauit in lege no~ 
diuino naturali (equutum elt,veceare- — ua,inqua ficut non funt legales immüa- 
monig ille ftatim effent mortiferg,qua- — ditiz;ita ned; eft purificatio legalis, feu 
renaslegaleserant,quiaíamnonadre- ^ carnis, vtillam Paulas appellat. Ec hoc 
: ligionem , fed ad luperítitnionem potius etiam confirmat illa ratío D. Thomz, 
pertinere ceperunt. quod illz purificationes, & oblationes 
8. Atás hoc maximé patet inquibuídd erant vmbrz futurorum,& interng fans 
Declara: ceremonijs, que publicam, & authenti-  Rificationis dande per Chriflum , vnde 
sur dociri- cam inftitutionemrequirüt.Inter quas — impertinens fuiffet pote(tas inflauran- 
natradisá- primum locum obtinétíacrificia, quia diin EcclefiaChri(li talia,& tam imper 
in illis con(iftit veluti principalis, & —  fe&a facramenta. l 
quafi fubítanesalis cultus Dei, & ideó De alijs veró ceremonijs pertinentis . 
ceffáte inftitutione, & impofitione Dei, C bus ad cultum Dei, que magis acciden- s 
eo ipfo ex natura rei fuit intrinfecé ma." tarie (unt,qualia [unt ve(les,vafa,&alia De cares 
lus vfus illorum facrificiorum fubra- ^ facra,&obferuantie veterislegis,dixe- ™0nys ac- 
tione facrificandi,& colendi Deum per runt aliqui, quod licét non polsint fer- “edentali ^ 
illa, quia iam re vera non erantíacrifi- nariinlege noua ex vi prime inftitutio- 995 
cia dinina,nec per homines potuerunt nis, quia illa ceffauit, & ideó talis víus 
reítitui in illü ftatum. Quod patet,quia — effetíuper(titiofus, & errorem inuoluc- 
id non poteít fieri auGoritate priuata, — ret, nihilominus authoritate Ecclefia 
quia hoc repugnat rationi facrificij, poffe inĝaurari, ita ve feruentur ex in- 
neque etiam auGoritate publica Eccle — flitutionc humana, non ex diuina, ad c 
fig,quia effec contra Chriftiintentioné modum, quo Theologi loquuntur de iu- 
inftituentis in Ecclefia vaumexcellé-. — dicialibus preceptis. Ita fentit Couarr. 
tilsimum facrificium locoomnium, & — lib.z.Variar.cap.17.n.1.Qui confequé- 
idcirco vnicum quia per fe folum fnffi- — terait,differentiam,quam communiter 
cientifsimum eft, vt latétradaui in 3. D aísignant Theologi inter iudicialia , & 
tomo tertie partis difp.74. feG.vltima. — ceremonialia precepta ; intelligendam 
Ablatis auté hoc modo facrificijsne- — effe de illis ceremonialibus,quz princi- 
ceffarium cófequenter fuit, eodem mo- palem cultum continebant, vt erant fa- 
do cefíare facerdotium,quia facerdo-  crificia, & facramenta : nam hzc mazi- 
tium per (e primo ad facrificium ordi- ^ mé fignificabant my(leria Chrifli futu- 
patur ioxta illud Pauli ad Hebr.s.0mnis — ra,aliaveró magis videbantur efe ad 
Hebr. 8. "pontifex ad offerendum munera, hostias con moralem vtilitatem, vt ad decentiám,& 
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terminus fuit Chriftus, vt nouus legis- 


lator,& confequenter lex eius fufficien-. 


ter promulgata. Vnde quoad hoc valde 
probabile cf, Apoítolos non per modü 
nouziafticutionis,aut precepti,fed per 


modum interpretationis diuini iuris de . 


claraffe, quo tempore cófummatus fuit 
terminas, exquolex illa ceífatura erat 
omnino.quoad omnem fuam inftitutio- 


flituitur. Vode etiam in lege gratie Chri- 
flus aliud facerdotium inftituit, preter 
quod nullum introduci poteft per vll& 


- Lil.g. Delegediusna pofiriua veteri. 


-minum durationis illi legi przfixit, qui A inter ceremonias que inttitui folentad 


cultum Dei, & ordinantur ad aliquam 
fan&ificationem recipiétium. Que qui- 
dem fan&ificatio inlege noua interna 
ell, & perfe&a , & à folo Deo conferri 
poteft, & ideó Eccle(ia non poteft talia 
facramenta inflituere. Ned; étiam po- 
tellvetera renouare,íeu acceptare,quia 
velid faceret ex vi prioris in(titutionis 
diuinz,vel per nouam impofitionem hú 


ornatum facrificiorü,& ad excitandam 
deuotionem,&c. Et allegat in hanc fen- 
tentiam Maiorem in 4.di(t. 3. q.s. & D. 


au&oritatem hominibus datam. Idem 
judicium ferendum e(t de facramentis, 
que fccundum locum tenere videntur 


Antoninü r.p.tit.14.cap.$. 5.9. & Drie- Maior. 

donem de Libert. Chriítian. Sed hi au- D. Anton, 
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en la libre voluntad de Dios que le señaló a esa 
ley un límite de duración, límite que fue Cristo 
como nuevo legislador y, consiguientemente, su 
ley suficientemente promulgada. 

Por eso, en cuanto a esto es muy probable 
que los apóstoles —no a manera de una nueva 
institución o precepto sino a manera de inter- 
pretación del derecho divino— declararon en 
qué tiempo se cumplió el límite a partir del cual 
la ley había de cesar completamente en cuanto 
a todas las condiciones de su institución. Esto 
dio a entender San AcusTíN diciendo que los 
cristianos, por tradición apostólica, no observa- 
ban carnalmente las prescripciones legales, pero 
habían aprendido a comprenderlas espiritual- 
mente, 

Y una vez hecha esta declaración, del dere- 
cho divino natural se siguió que aquellas cere- 
monías al punto se convirtieron en mortíferas 
en cuanto legales, porque ya comenzaron a ser 
no religión sino superstición. 


8. EXPLICACIÓN DE LA DOCTRINA DADA.— 
Esto aparece ante todo en ciertas ceremonias 
que requieren institución oficial y auténtica. 

Entre ellas ocupan el primer lugar los sacri- 
ficios, porque en ellos consiste el —como quien 
dice— principal y sustancial culto de Dios, y, 
por tanto, al cesar la institución e imposición 
de Dios, por ello mismo —dada la naturaleza 
de la cosa— la práctica de aquellos sacrificios 
—bajo el aspecto de sacrificios y de culto de 
Dios por ellos— fue intrínsecamente mala, por- 
que ya en realidad no eran sacrificios divinos 
ni pudieron los hombres restituirlos a aquel es- 
tado. 

Esto es claro, porque eso no puede hacerse 
por autoridad particular —pues esto es contra- 
rio al concepto de sacrificio—, ni tampoco por 
autoridad oficial de la Iglesia: esto sería con- 
trario a la intención de Cristo que instituyó en 
la Iglesia un sacrificio excelentísimo en lugar de 
todos los otros y, por tanto, único, puesto que 
por sí solo es suficientísimo, según expliqué 
ampliamente en el tomo 3. de la 3.* parte, 
disp. 74, sec. última. > 

Y suprimidos de esta manera los sacrificios, 
en consecuencia fue necesario que de la misma 
manera cesara el sacerdocio, porque el sacerdo- 
cio de suyo primariamente se ordena al sacrifi- 
cio, según aquello de San PañLo Todo pontífice 
es constituido para ofrecer dones y víctimas. 
Por eso también en la ley de gracia Cristo ins- 
tituyó otro sacerdocio fuera del cual ningún otro 
puede introducirse por autoridad ninguna dada 
a los hombres. 


El mismo juicio hay que dar sobre los sacra- 
mentos, los cuales parecen ocupar el segundo 
lugar entre las ceremonias que se suelen insti- 
tuir para el culto de Dios y se ordenan a algu- 
na santificación de los que los reciben. 


Por cierto que esa santificación de la ley nue- 
va es interna y perfecta y solo Dios puede darla, 
y, por tanto, la Iglesia no puede instituir tales 
sacramentos. 

Tampoco puede renovar o aceptar los anti- 
guos, puesto que esto lo haría o en virtud de 
la primera institución divina, o instituyéndolos 
con una nueva imposición humana: lo primero 
no, porque la institución divina —por hipóte- 
sis— cesó ya; y tampoco lo segundo: primera- 
mente, porque ningún poder tiene la Iglesia 
para instituir sacramentos, y en segundo lugar, 
porque el fin propio de tales sacramentos cesó 
en la ley nueva, en la cual, lo mismo que no 
hay manchas legales, tampoco hay purificación 
legal o de la carne, según la llama SAN PABLO. 

Esto confirma también la razón aquella de 
Saro Tomás, que aquellas purificaciones y 
oblaciones eran sombras de las cosas futuras y 
de la santificación interna que se había de dar 
por Cristo, y por eso hubiese sido inoportuno 
el poder de restablecer en la Iglesia de Cristo 
tales y tan imperfectos sacramentos. 


9. LAS CEREMONIAS ACCIDENTALES.-—Sobre 
las otras ceremonias relativas al culto de Dios 
y que son más accidentales —cuales son los or- 
namentos, los vasos y otras cosas sagradas y 
observancias de la antigua ley—, dijeron algu- 
nos que, aunque no pueden observarse en la ley 
nueva en virtud de su primera institución, por- 
que ésta cesó y, por tanto, tal práctica sería 
supersticiosa e incluiría error, sin embargo, con 
autoridad de la Iglesia, pueden restablecerse y 
así observarse por institución humana —no di- 
vina— a la manera como los teólogos hablan de 
los preceptos judiciales. 

Así piensa COVARRUBIAS, el cual —en conse- 
cuencia— dice que la diferencia que común- 
mente señalan los teólogos entre los preceptos 
judiciales y los ceremoniales, se ha de entendet 
de los ceremoniales que contenían el culto prin- 
cipal, como eran los sacrificios y los sacramen- 
tos, pues éstos ante todo eran los que signifi- 
caban los futuros misterios de Cristo, mientras 
que los otros más parecían ser para la utilidad 
moral, como para la decencia, para el ornato de 
los sacrificios y para excitar la devoción, etc. 
Y en apoyo de esta opinión aduce a MAYER, a 
SAN ANTONINO y a DrIEDO. Pero estos autores 
nada dicen en particular sino que hablan en ge- 
neral. Por consiguiente, también COVARRUBIAS 
parece hablar en ese sentido, ya que habla en 
el terreno no sólo de la posibilidad, sino de los 
hechos, como aparece por los ejemplos que aña- 
de enseguida. 

Así pues, la Iglesia imita esas ceremonias de 
hecho en su aspecto general y moral de culto 
y para los fines de decencia, de ornato, etc. Pero 
siempre adopta una modalidad distinta que sea 
más a propósito para la perfección de la nueva 
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. ., generatim loquuntur. Vide ineodem A fuit mortua,quia poftChriftum femper 
Quis sëfus (en[u videtur loqui Couarru. quia non 
borum do- (olà de po(sibili, (ed de fa&o loquitur; 


vt patet ex exemplis;que ftatim fubiua- 
git.Itaque de fa&o hec imitatur Eccle- 
fia fecundúm generalem, & moralem 
tionem cultus , & ad illos fines decé- 
tiz,& ornatus,&c.Semper tamen diítia 
Gum¡modum obferuat , qui & fit perfe- 
Giont nous legis magis accómodatas, 
& omnem tufpicionem auferat legaliü 
ceremoniarum.Hec autem obíeruatio, 
& prudens cautela non apparet necel- 
faria ex vi iuris diuini naturalis , ni(i 
quatenus prudeas ratio di&auer it,effe 
moraliter neceffariam ad predi&os fi- 
nes, & quia hoc femper ita e(t (morali- 
ter loquendo, vt explicaui) ideó fimpli- 
citer dicere poffumas , vfum etiam ha- 
rum czremoaiarum legalium efle mor- 
tiferum ex vi iuris diuini naturalis,fup- 
polita ceflatione antiqui iuris diuini po 
fitiui cum perfeGa illius mutatione per 
noug legis completam promulgarioné, 
Hic veró infürgebar alia difficultas, 
quam in cap. leq. melius tra&abimus. 


CAPV T XIX. 


Futritne lex vetus prius mortua, 
quam mortifera-a. 
ESOLV TIO queftionis huius 
ex iam di&íshaberi poteft ,ta- 
"^" men quia nec probari non po- 
terat,necá difficultatibus occurrenti- 
bus expediri , non intelledo prius tem- 
ore , in quo cepit effe mortifera, ideò 
in hunc locum pü&um hoc diftulimus. 
Pote(t autem quzftio intelligi , vel rel 
peGu gentium, velrefpe&u iudcorum; 
vtrifque enim lex mortifera eft , vt ad- 
du&a in fuperiori capite probant; & à 
fortiori vtrique etiam e mortua, imò 
re(peGu gentium plufquam mortua di- 
ci pote(t,quia illognunquam obligauit. 
Quocirca (i queltio propofita,feu com- 
paratio fiat reípe&u gentium conuer- 
farum ad Chriftum,re/olurio pendet ex 
dubitatione fuprá tra&ata , an gentili- 
bus in Chriftum credentibus aliquando 
licuerit poft Euangelium (ufceptum cir 
cuacifionem fu(cipere, & legália ferua- 


re. Nam fi nunquam licuit, ceolequens - 


eit, vt mul fuerit eis lex mortifera, ac 


A 11 
C 


suspitionem / suspicionem 
7 non poterat / poterat 


vtrumque habuit. Si veró aliquando li- 
cuit fidelibus ex gentibns circücidi,ma 
nifeftum e(t, prius reípe&u illorum fuif- 
fe legem mortuam , quàm mortiferam, 
quia à principio,&femper illos non ob- 
ligauit , & ita erat quafi mortua refpe- 
Qu illorum, cum tamen non effet mor- 
tifera , quandiu illam feruare eis licuit. 
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Comparatio ergo fit refpe&u iudzorü, 
licet enim ex di&ís in fuperioribus fe- 
qui videatur, prius. legem illam fuifle 
mortuam, quam mortiféram, & hzc (it 
communis fententia , & Auguítino tri- 
buta, aihilominus in fe, & in Auguftino 
non carct difficultate 

Poflet enim quis opinari, etiam ref- 
pe&u iudzorum non prius fuiffe legem 
mortuam, quàm mortiferam, non quia 
à principio fuit mortifera, fed porius è 
conuerío , quia non fuit mortua, donec 
fuit mortifera, id ell, víque ad confum- 
matam przdicationem Euangelij. Et fü 
damentum effe poteft primó,quia null 
efl teflimoniufn , quod oflendat à prin- 
cipio fuifle mortuam: nam fi quod effet 
maxime illud,si eircuncidarini, Chriftus vo - 
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Gum efl tántum ad gentiles, vel (i exté- 
datur ad iudzos, intelligitur de his, qui 
circuncidebátur,ponéntes fpem in cir- 
cuncifione, tanquam in caufa falutis fi- 
ne qua gratia Chrifi n6 fufficeret;alio- 
ui non folum probaretille locus, fuil- 
e legem pini e mortuam indzis, 
fel etiam eifdem fuiffe mortiferá. Afia 
veró teltimonia Scripture, quz loquü- 
tur de termino legis veteris víque ad 
Chriftum, non pen probant, (latim 
m mortiferam. Ná 

intelliguntur. de Chrifto vt obligante 


., niuerfum müdum per fuam legem no- 


uam,& ideó extenduntur v(que ad pro- 
mulgationem. Euangelij ;ergo poffunt 
etiam extendi víque ad conlummatam 
promulgationem Euaogelij , quia tunc 
coepit lex Chrifti totum mundum obti- 
gare. Vnde quando Auguflinus dixit E - 
piftol.9.in iudzis fuiffe damnabile, quod 
pofl paffionem , (9 vefurrettionem Chrifi dato, 
ac manifeflato facramento gratie fecundum or - 
dinem Melchifedec,adbuc putabqpt, facramen 
ta vetera non ex confuetudine folesnitatis ; fed 
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ley y que suprima toda sospecha de ceremonias 
legales. ] 

Esta modalidad y prudente cautela no apare- 
ce como necesaria en virtud del derecho divino 
natural, a no ser en cuanto que la prudencia 
dicte que es moralmente necesaria para los fi- 
nes que se han dicho; y como esto siempre es 
así —moralmente hablando, según he explica- 
do— , por eso podemos decir sencillamente que 
también la práctica de estas ceremonias legales 
es mortífera en virtud del derecho divino natu- 
ral supuesto el cese del antiguo derecho divino 
positivo con su perfecto cambio por la promul- 
gación completa de la nueva ley. 


Pero en este punto surge otra dificultad, que 
estudiaremos en el capítulo siguiente. 


CAPITULO XIX 


LA LEY VIEJA ¿MURIÓ ANTES DE SER 
MORTÍFERA? 


1. ESTADO DE LA CUESTIÓN.—La solución 
de este problema podía tenerse ya con lo dicho. 
Sin embargo, como no podía probarse ni libe- 
rarse de las dificultades sin determinar antes el 
tiempo en que la ley comenzó a ser mortífera, 
por eso este punto lo hemos dejado para este 
ugar. 


El problema puede plantearse sea con rela- 
ción a los gentiles sea con relación a los judíos, 
puesto que para ambos la ley es mortífera —se- 
gún demuestran las pruebas aducidas en el capí- 
tulo anterior—, y para ambos también está 
muerta; más aún, para los gentiles puede adu- 
cirse que está más que muerta, ya que nunca 
les obligó. 

Por eso, si el problema propuesto se plantea 
o la comparación se establece con relación a los 
pueblos gentílicos convertidos a Cristo, la solu- 
ción depende del punto que se ha discutido an- 
tes, a saber, si a los gentiles que creyeron en 
Cristo les fue lícito alguna vez — después de 
recibido el evangelio— recibir la circuncisión y 
practicar las observancias legales. 


Si nunca les fue lícito, la consecuencia es que 
para ellos la ley fue mortífera desde el momento 


en que murió, ya que después de Cristo siem- 
pre tuvo las dos cosas. 

Pero si alguna vez a los fieles procedentes 
de la gentilidad les fue lícito circuncidarse, es 
evidente que, con relación a ellos, la ley antes 
murió que ser mortífera, puesto que, desde el 
principio y siempre, no les obligó, y, sin em- 
bargo, no era mortífera mientras les fue lícito 
observarla. Sobre esto no queda ninguna otra 
dificultad. 

Por tanto, la comparación es con relación a 
los judíos, pues aunque de lo dicho anterior- 
mente parece seguirse que la ley murió antes 
de ser mortífera y esta es la opinión común y 
se atribuye a San Agustín, sin embargo, en sí 
misma y en San Agustín no carece de dificultad. 

2. Podría alguno creer que, aun respecto de 
los judíos, la ley no murió antes de ser mortí- 
fera, no porque desde el principio fuese mortí- 
fera, sino —más bien al revés— porque no mu- 
rió hasta que fue  mortífera, es decir, hasta 
terminada la predicación del evangelio. 

Y la base para pensar eso puede ser — en 
primer lugar— que no existe ningún texto que 
demuestre que murió desde el principio: si hu- 
biera alguno, ante todo sería aquel Sí os circun- 
cidáis, Cristo no os aprovecbará nada; ahora 
bien, ese texto, o entonces se dijo sólo para los 
gentiles, o si se aplica también a los judíos, 
se entiende de los que se circuncidaban ponien- 
do su esperanza en la circuncisión como causa 
de la salvación sin la que la gracia de Cristo 
no bastaría: en otro caso, ese texto probaría 
que la ley no sólo murió desde el principio para 
los judíos, sino también que fue mortífera para 
ellos. 

Y los otros textos de la Escritura que hablan 
del límite de la ley vieja hasta Cristo, no prue- 
ban más que murió enseguida que que fue mor- 
tífera. En efecto, se entiende de Cristo obligan- 
do a todo el mundo con su nueva ley, y, por 
tanto, tienen por límite la completa promulga- 
ción del evangelio, pues entonces fue cuando la 
ley de Cristo comenzó a obligar a todo el 
mundo. 

Por eso, cuando San Agustín dijo que fue 
condenable en los judíos el que después de la 
pasión y resurrección de Cristo, dado ya y mani- 
festado el sacramento de la gracia a la manera 
de Melquisedec, todavía pensaba que se debían 
practicar los sacramentos viejos no por costum- 
bre de solemnidad sino por necesidad de sal- 
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ley y que suprima toda sospecha de ceremonias 
legales. ] 

Esta modalidad y prudente cautela no apare- 
ce como necesaria en virtud del derecho divino 
natural, a no ser en cuanto que la prudencia 
dicte que es moralmente necesaria para los fi- 
nes que se han dicho; y como esto siempre es 
así —moralmente hablando, según he explica- 
do— , por eso podemos decir sencillamente que 
también la práctica de estas ceremonias legales 
es mortífera en virtud del derecho divino natu- 
ral supuesto el cese del antiguo derecho divino 
positivo con su perfecto cambio por la promul- 
gación completa de la nueva ley. 


Pero en este punto surge otra dificultad, que 
estudiaremos en el capítulo siguiente. 
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1. ESTADO DE LA CUESTIÓN.—La solución 
de este problema podía tenerse ya con lo dicho. 
Sin embargo, como no podía probarse ni libe- 
rarse de las dificultades sin determinar antes el 
tiempo en que la ley comenzó a ser mortífera, 
por eso este punto lo hemos dejado para este 
ugar. 


El problema puede plantearse sea con rela- 
ción a los gentiles sea con relación a los judíos, 
puesto que para ambos la ley es mortífera —se- 
gún demuestran las pruebas aducidas en el capí- 
tulo anterior—, y para ambos también está 
muerta; más aún, para los gentiles puede adu- 
cirse que está más que muerta, ya que nunca 
les obligó. 

Por eso, si el problema propuesto se plantea 
o la comparación se establece con relación a los 
pueblos gentílicos convertidos a Cristo, la solu- 
ción depende del punto que se ha discutido an- 
tes, a saber, si a los gentiles que creyeron en 
Cristo les fue lícito alguna vez — después de 
recibido el evangelio— recibir la circuncisión y 
practicar las observancias legales. 


Si nunca les fue lícito, la consecuencia es que 
para ellos la ley fue mortífera desde el momento 


en que murió, ya que después de Cristo siem- 
pre tuvo las dos cosas. 

Pero si alguna vez a los fieles procedentes 
de la gentilidad les fue lícito circuncidarse, es 
evidente que, con relación a ellos, la ley antes 
murió que ser mortífera, puesto que, desde el 
principio y siempre, no les obligó, y, sin em- 
bargo, no era mortífera mientras les fue lícito 
observarla. Sobre esto no queda ninguna otra 
dificultad. 

Por tanto, la comparación es con relación a 
los judíos, pues aunque de lo dicho anterior- 
mente parece seguirse que la ley murió antes 
de ser mortífera y esta es la opinión común y 
se atribuye a San Agustín, sin embargo, en sí 
misma y en San Agustín no carece de dificultad. 

2. Podría alguno creer que, aun respecto de 
los judíos, la ley no murió antes de ser mortí- 
fera, no porque desde el principio fuese mortí- 
fera, sino —más bien al revés— porque no mu- 
rió hasta que fue  mortífera, es decir, hasta 
terminada la predicación del evangelio. 

Y la base para pensar eso puede ser — en 
primer lugar— que no existe ningún texto que 
demuestre que murió desde el principio: si hu- 
biera alguno, ante todo sería aquel Sí os circun- 
cidáis, Cristo no os aprovecbará nada; ahora 
bien, ese texto, o entonces se dijo sólo para los 
gentiles, o si se aplica también a los judíos, 
se entiende de los que se circuncidaban ponien- 
do su esperanza en la circuncisión como causa 
de la salvación sin la que la gracia de Cristo 
no bastaría: en otro caso, ese texto probaría 
que la ley no sólo murió desde el principio para 
los judíos, sino también que fue mortífera para 
ellos. 

Y los otros textos de la Escritura que hablan 
del límite de la ley vieja hasta Cristo, no prue- 
ban más que murió enseguida que que fue mor- 
tífera. En efecto, se entiende de Cristo obligan- 
do a todo el mundo con su nueva ley, y, por 
tanto, tienen por límite la completa promulga- 
ción del evangelio, pues entonces fue cuando la 
ley de Cristo comenzó a obligar a todo el 
mundo. 

Por eso, cuando San Agustín dijo que fue 
condenable en los judíos el que después de la 
pasión y resurrección de Cristo, dado ya y mani- 
festado el sacramento de la gracia a la manera 
de Melquisedec, todavía pensaba que se debían 
practicar los sacramentos viejos no por costum- 
bre de solemnidad sino por necesidad de sal- 


3 
Aliud fü- 
damétum. 
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recé potefl intelligi de tépore poftper A Etinde facile ofteaditur alia repugná- 


fe&è promulgatum Euangelium, tunc 
enim, & non antea fimpliciter dici po- 
tell (acramentem gratiz fuiffe datum, 
& manifeflatum . Vnde Hieronymus in 
Epifl.89. Auguflino tribuit, quód dice- 
ret,gentiles effe legis onere liberos, iu- 
dzos veró legi efle fubie&os,quod,fi ve 
rü efl neceffario referendü eft ad illud 
primum tépus inchoate promulgatio- 
nis legis nouz,quia poll illud vterá; po- 


. pulus zque fuit liber ab onere legis; er- 


o inillo primo tépore Iudzi nonerát 
liberi ab onere legis; ergo lex non erat 
mortua.Denid; (eclufa auGoritate,nul- 
la e(t ratio,que cogat nos dicere,legem 
veterem fuiffe mortuam ante plenam le 
gis nouz promulgationé,quia leges illa 
non habebant inter fe formalem repug 
nantiam, & Deus poterat velle, vt fimul 
per manerét,& obligarent, videturd; id 
fatis voluiffe pro illo primo tépore , fe- 
rendo nouam leger, & non expreffe re- 
nocando primá, nec bteuiorem termi- 
num a/signádo, quo adueniéte ceflarer, 
Aliud,& graue fundamentum e(t.quia 
non apparet,quomodó illa duo,fcilicer, 
effe mortuam, & non mortiferá,vel hec 
duo,effe legem permiflam,fen licité ob- 
feruabilem, & non effe obliganté, fimul 
coniungantur. Primum patet fimili dif- 
curfu fupra faGo:nam fi lex illa mortua 
eft, iam facramenta cius nihilerant & 
facrificia eius etiam ceffauerant,intro- 
du&o iam vnico Miffe facrificio; ergo 
ex natura rei neceffarium fuit,ve flacim 
víus talium ceremoniarü fuerit fuper- 
flitiofus,& rationi reáé contrarius. Icé 
filexilla mortua erat, ergo eius cere- 
moniz erant falfa figna dinini cultus, 
quia iam ceffauerat eorü inftitutio, feu 
impofitio , quia hoc iplum eft, legem 
efle mortuam; ergo vtiillis , erat per fe, 
& intrinfecé malum. Quod fi quis for- 
tafle dicat, illud fuiffe licitum ex difpé- 
fatione divina, non loquetur in primis 
iuxta intentionem Auguflini. Et deinde 
oportet,vt difpenfationem oftendat,ne 
volütarié loquatur.Ac denid;fi ille vfus 
e(t contrá rationem naturalem,non ca~ 
det in illum propria difpenfatio,fed po- 
tius dicendum erit,legem illam non fuif 
fe pro illo tempore fublatam, vel mor- 
tuam , vt víns ceremoniarum cius nihil 
pro tunc haberet rationi contrarium. 
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tia in hoc , quod lez illa perfeuerauerit 
quoad religiofam obíeruationem, quá- 
do nó perfeuerabat quoad obligationé, 
Repugnantia autem ell,quia non potek 
effe vera lex,quin obliget,non poteft au 
tem effe religiole obferuabilis talis lex 
nifi permaneat in (latu verz legis; ergo 
nec poteft effe fic obferuabilis, nii vim 
obligandi retineat. Alia repugnantia 
moralis inuenitur in fententia Auguíti. 
ni,nam ipfe docuit, non fuiffe mortifera 
legalia à principio,ve in a&ionib*Apo- 
flolorü fimulationemvitaret,ergo cadê 
ratione docere debuit, non füiffe tunc 
mortua, alis non poffet fimulationem 
effugere , cum Apoftoli , tanquam legis 
obferuatores ceremónialia exercerét, 
vt fuprá oflendimus.Alia denig; repug- 
nantia moralis ell in fundamento Au- 
guflini, nam fi expediebat,legem illam 
non ftatim fieri mortiferam,vt cum ho. 
nore fepceliretur ;ergo cadem ratione 
oportebat obligare iudæos ad v(um il- 
lius legis pro illo tempore, itavt non 
poffent licité illam ftatim abijcere in 
cius infamiam, & iniuriam, ac fi mala 
effct,ergo cadem ratione oportuit,eam 
pro illo tempore vinam permanere. 
Hoc punGum poftulat, ve explicemns 
quod fupra in hunc locum remi(imus, 
quomodó lex illa mortua efe fncepe- 
rit à die Pentecofles, Vt autem hoc di- 
flin&é refoluamus , oportet in lege illa 
relpeAu ceremonialium tria diflingue 
reícilicet,obligationemiinflitntionem, 
& frn&um, feu effe&um : funt enim hzc 
tria diflin&a,& feparabilia, & ideó po- 
tef intelligi, quod lex derogerur quoad 
vnum 1ftorum, & non quoad aliud,& ita 
quod fit mortua quoad obligationem, 


p &non quoad inflitutionem , vel vtilita. 


tem,pote(l etiam intelligi, ve quoad om 
nia moriatur , (cu abrogetur. Augulti- 
nus ergo fi attenté legatur folum lo- 
quitur de abrogatione quoad obliga- 
tionem legis , & ia hoc fenfu fentit fuif. 
felegem illam mortuam, quando non 
dí erat mortifera,&idcodixit;potuiffe 
aliquando illam legem fernari.dümodo 
non tanquam neceffaria, fed vt bona, & 
religioía oblernaretur. De alijs autem 
duobus püGis nihil expreffe dixit,vida. 
tur auté ex dorina eius colligi, aliter 
elle loquendá de lege quoad fecundum 

mem- 


4. 
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vación, esto —repito— muy bien puede enten- 
derse del tiempo posterior a la completa pro- 
mulgación del evangelio, pues de entonces —y 
no de antes— puede decirse sencillamente que 
se dio y se manifestó el sacramento de la gracia. 

Por eso San JERÓNIMO le atribuye a San 
Agustín el que éste decía que los gentiles esta- 
ban libres de la carga de la ley y en cambio los 
judíos estaban sujetos a la ley: si esto es verdad, 
es preciso referirlo a aquel primer tiempo del 
comienzo de la promulgación de la ley nueva, 


porque después de él ambos pueblos quedaron - 


igualmente libres de la carga de la ley; luego 
en aquel primer tiempo los judíos no estaban 
libres de la carga de la ley; luego la ley no es- 
taba muerta. 

Finalmente, prescindiendo de los textos, no 
hay ninguna razón que nos fuerce a decir que 
la ley vieja murió antes de completarse la pro- 
mulgación de la ley nueva, pues las dos leyes 
no eran formalmente incompatibles y Dios po- 
día querer que perdurasen y obligasen a la vez; 
esto parece que quiso para aquel primer tiempo 
“al dar la nueva ley y no revocar expresamente 
la primera ni señalar un límite más breve al 
llegar el cual cesara. 


3. Otro fuerte argumento es que no se ve 
cómo pueden ser compatibles que la ley esté 
muerta y no sea mortífera, o que la ley esté 
permitida —o se la pueda observar lícitamen- 
te— y que no sea obligatoria. 

Lo primero es claro por un raciocinio seme- 
jante al que hemos hecho antes: Si aquella ley 
estaba muerta, ya sus sacramentos no eran nada, 
y sus sacrificios —introducido ya el único sa- 
crificio de la misa— habían cesado también; lue- 
go por la naturaleza de la cosa era preciso que 
desde aquel momento la práctica de tales cere- 
monias fuera supersticiosa y contraria a la recta 
razón. 

Asimismo, si aquella ley estaba muerta, lue- 
go sus ceremonias eran signos falsos de culto 
divino, porque ya su institución o imposición 
había cesado, que es en lo que consiste estar 
muerta la ley; luego su práctica era de suyo e 
intrínsecamente mala. 

Y si acaso alguno dice que eso fue lícito por 
dispensa divina, en primer lugar, eso no será 
conforme a la intención de San Agustín; en se- 
gundo lugar, si ha de hablar en serio, tendrá 
que mostrar esa dispensa; y por último, si esa 
práctica es contraria a la razón natural, no po- 
drá ser objeto de una verdadera dispensa: más 
bien habrá que decir que aquella ley entonces 
no estaba suprimida ni muerta y que así, la 
práctica de sus ceremonias, por entonces, nada 
tenía que fuese contrario a la razón. 

Con esto resulta fácil demostrar otra incom- 


patibilidad en esto: que la ley perdurase en 
cuanto a su observancia religiosa cuando ya no 
perduraba en cuanto a su obligación. 

Y la incompatibilidad está en que no puede 
haber verdadera ley sin que obligue; ahora bien, 
tal ley no puede ser observable religiosamente 
si no perdura en estado de verdadera ley; luego 
tampoco puede ser observable de esa manera 
si no conserva su fuerza obligatoria, 

Otra incompatibilidad moral hay en la opi- 
nión de San Agustín: para evitar la simulación 
en el proceder de los apóstoles, él enseñó que 
las prácticas legales no fueron mortíferas desde 
el principio; luego por esa misma razón hubie- 
ra debido enseñar que no estaban muertas: de 
otra forma no podía eludir la simulación, dado 
que —segán hemos demostrado antes— practi- 
ebur las ceremonias como observantes de la 
ey. 

Por ültimo, otra incompatibilidad moral hay 
en el argumento de San Agustín: si convenía 
que aquella ley no se convirtiera en mortífera 
enseguida para poderla sepultar honoríficamen- 
te, luego por esa misma razón convenía obligar 
a los judíos por entonces a la práctica de aque- 
lla ley, de manera que no pudiesen lícitamente 


.desecharla enseguida — con infamia e injuria 


suya— como si fuese mala; luego por esa misma 
razón convenía que por entonces continuase 
viva. 


4. TRES ASPECTOS DISTINTOS.—Este punto 
exige que expliquemos una cosa que antes he- 
mos dejado para este lugar: cómo la ley comen- 
zó a estar muerta a partir del día de Pente- 
costés. 

Para resolver esto con precisión, en aquella 
ley —en lo que se refiere a las prácticas cere- 
moniales— conviene distinguir tres aspectos: su 
obligación, su institución y su fruto o efecto. 
Estas tres cosas son distintas y separables, y, 
por tanto, es concebible que se derogue la ley 
en cuanto a la una y no en cuanto a la otra, 
y que así esté muerta en cuanto a su obligación 
y no en cuanto a su institución o utilidad, y 
también es concebible que muera o se la abro- 
gue en todo. 

Pues bien, San Agustín —si se lo lee con 
atención— únicamente habla de abrogación en 
cuanto a la obligación de la ley, y en este sen- 
tido piensa que la ley estaba ya muerta cuando 
todavía no era mortífera: por eso dijo que hubo 
un tiempo en que se podía observar la ley con 
tal que se la observase no como necesaria sino 
como buena y religiosa. 

Sobre los otros dos puntos nada dijo expre- 
samente, pero de su doctrina parece colegirse 
que otra es la manera como debe hablarse de 
la ley en su segunda aspecto, es decir, en cuan- 
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membrum,id eflinffitutionem ceremo- 
nialium,tertium veró de fru&u, feu vti- 
litate legis,non habet in præfenti pecu- 
liarem rationem, (ed ex prioribus pen- 
det,vt ín cap.vlt.huiuslib.declarabitur. 
s. Dico ergo primo. Longe probabilius 
Lex vetus eft, legemveterem cœpifle abrogari,ac 
mortuá dù mortuam effe quoad obligationé fimul 
lex nouace ac lex noua coepit obligare; Hec ell fen- 
perit obli- tentia Augullin.vt dixi,& ita eum intel- 
gare. ligunt,& fequuntur omnes Theologi ci- 
Hieronim, tati, & conflat eriá quoad hoc Hieron. 
in eadem fuiffe (ententia.Imó aliqui pu- 
tant,hác partem effe de fide certá, nam 
in quodá tra&atu de A lc fyno- B 
do Apoftolorum,qui habetur in princi- 
pio primi tomi Conciliorum, & fadus 
dicitur iuxta gloffam ordinariam, po- 
nitur quarta fynodus primitiuz Eccle- 
Af ar, fizcógregata,Ador.21.dicitord; in ea 
declaratum fuiffe, in illo primo tempo- 
re ante cueríionem templiHierofolym, 
licuiffe coriuerfis iudzis vti cecemonijs 
legis,dummodo fpem falutis fuz in illis 
nó collocarent, & in hauc fentenrià ci- 
Beda». — tantur etiá Beda, &Chartufianus.Verü- 
Chartu}. tamen AGor.a 1. nulla refertur faGa fy- 
nodalis cógregatio, ned; noua definitio 


Timotbeum propibr indeos,n3m in hoc taci 
te fignificatur id non effe fa&yum prop- 
ter obligationem legis implendam, & 
ad hunc modum referuntur alia, 

, Ratione ergo Theologica principa- 
liter agendú eĝ,& pracipua fumitur ex 
prineipio pra pofito, quodlex vetus. 
abrogata ell quoad obligationé imul 
ac lex noua obligare inczpit, nhar leż 
noua obligare incepit à die Pêtecoftes, 
vt nunc fopponimus ex libro fequenti; 
ergo codem die mortua ell quoad obli- 
gationem les vetus, Et declarator am- 


RatioTbes 
logicaso. 


plius , & confirmatur illud principium, Confirm 


quia illz duz legesincludebant quandá 
Tepugnantiam quoad obligationem, ná 
€x quo cepit lex noua obligare , cepit 
baptifmus effe neceffarius ad falutem; 
ergo eo ipfo defijt circuncifio efe ne- 
ceffaria. Probatur hzc cÓ(equentia(ce« 
terá enim clara (uat) . Tum quia fecun- 
dum moralem, & cógruam proüidentit 
non potuerunt duo media effe (imul ne- 
ceffaria ad eundé effc&ü. Nec profelsio 
nes quodammodo cótrariz debuerunt 
fimul precipi,oá altera erat per fignum 
diflináiuü populi iudaici à gencili, alía 
veró per fignü vtriá; cómune, tollen; 


ant declaratio fidei ibi fa&a ell, fed (o: C inter cos dinifioné.Tom eciam quia ne- 


Jü legitur ibi conciliü datum Paulo à Ia 
cobo,& fenioribus de vfu aliquorü lega 
lium,in quo tupponitur quidé, eos cre- 
didiffe illà vfum fuiffe licitü,in quo cre- 
dendá efl,non erraffe,non ramen decla- 
raront,qualis effec ille vtus, ned; an tüc 
effet fub obiigatione,nec ne. Inde ergo 
nihil certü colligi poteft quoad hác par 
Cit. Flor. tem. Alij veropucant,hoc fuiffe definicü 
Sot. ab Eugenio IIILin Cócilio Florentino, 
Caiete ex quo Caiet.Soto,& alij moderniores, 
hec referunt verba.Nótamen negat Sancta 
Synodus licuiffe illa obferuare ante fufficientem py 
Euangelij promulgationem , modo ad faluté effe 
nece/Jaria non crederentur.Veruntamen hec 
Valent, verba cgo non inuenio in illo concilio; 
Vafg. — quodetiánotarunt Valent.&Vafq.Pre- 
ter quá quod in eis nó dicitur,Conciliü 
definire,(ed tantü nó negare.Non vide- 
tur crgo hec res definita , nec in Scrip- 
tura expreffa.quanqam videatur magis 
cófentanea ijs, quz Scriptura refert de 
faüis Apoftolorú, ibdicat enim nó fuif- 
fe ex legis necefsitate , (ed ob temporü 
indigentiam, & oportunitatem, Sicut 
516. dicitur de Paulo A&or. 16. eireuwiidiffe 
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ceísitás circücifionis derogabac mpltü 
dignitati, & fufficiencig bapti(mi ¡4 fuf- 
ficiéter promulgati,& ideo lemper fuit 
mal , fnmere circuncifioné vt neceffa- 
riá,ex quo baptiím* aeceffarius effe cos 
pit. Ceffauit ergo przceptü circücifio- 
nis eo ipfo,quod cepitobligareprecep 


tú bapti(mi.Ergo cólequéter etiá cella — 


nit tota lex quoad Sere pea fuá.Pro- 
batur cófequentia , tü å paritate ratio- 
nis,tü maximé quia circúcilio erat qua- 
fi fundamentá totiuslegis,quia non ob- 
ligabát;nifi circücifos;ergo ceffante ge 
neraliter necefsitate circuncifionis,có- 
Íequés füit,vt in tota lege cefarer.Que 
illatio ell manifefla quoad omnes, qui 
nondum erant circuncifi quando aecef- 
fitas circücifionis ceffauit, quoad alios 
veró i circuncilos poteft cnm propors 
tione applicari,nam licét illi aeceffario 
fubiacerér ircücifioni, illa nó erat nee 
ceísitas moralis,& preceptisied phyfica 
ex prefuppoficione calis effe&us,qua nó 
ob(lante confequens fuit , vt necelsitas 
obligationis quoad totum legem in il. 
Jis euam celarer. Simile argumentum 
Hhhhh — feri 


A 9 incaepit, nam lex / incepit, lex autem 
D 13 totum / totam 


Cap. XIX. La ley vieja ¿murió antes de ser mortifera? 1189 


to a la institución de las observancias ceremo- 
niales; y para el tercero del fruto o de la uti- 
lidad de la ley, no hay ahora ninguna razón 
especial sino que depende de los anteriores, 
como se explicará en el capítulo último de este 
libro. 

5. LA LEY VIEJA MURIÓ CUANDO LA LEY 
NUEVA COMENZÓ A OBLIGAR.—Digo pues —en 
primer lugar— que lo más probable con mucho 
es que la ley vieja comenzó a ser abrogada y a 
estar muerta tan pronto como la ley nueva co- 
menzó a obligar. 

Esta es —según dije antes— la opinión de 
SAN AGUSTÍN y en este sentido le entienden y 
le siguen todos los teólogos que se han citado, 
y consta que en cuanto a esto también SAN JE- 
RÓNIMO tuvo la misma opinión. 

Más aún, algunos creen que esta parte es cier- 
ta con certeza de fe, pues en cierto tratado so- 
bre los cuatro sínodos de los apóstoles, el cual 
está inserto al principio del primer tomo de los 
Concilios y del cual se dice que se hizo en con- 
formidad con la glosa ordinaria, se pone el cuar- 
to sínodo de la Iglesia primitiva que se reunió, 
según el cap. 21 de los Hec Hos, y se dice que 
en él se declaró que, en aquel primer tiempo 
anterior a la destrucción del templo de Jerusa- 
lén, a los judíos convertidos les era lícita la 
práctica de las ceremonias de la ley con tal que 
no pusieran en ellas la esperanza de su salva- 
ción. En favor de esta opinión se cita también 
a San BEDA y al CARTUJANO. 

Pero en el cap. 21 de los Hechos no se re- 
fiere que se celebrara congregación sinodal algu- 


na ni que se diera ninguna nueva definición o 


declaración de fe: ánicamente se lee que Santia- 
go y los presbíteros dieron un consejo a Pablo 
sobre la práctica de algunas observancias legales. 
En eso ciertamente se supone que ellos creían 
que esa práctica era lícita, y hay que creer que 
no erraron en creerlo, pero no declararon qué 
clase de práctica era aquella ni si entonces era 
obligatoria o no. Por consiguiente, nada cierto 
puede deducirse de ahí sobre esta parte. 

Otros creen que esto lo definió Eucenio IV 
en el ConciLio FLORENTINO, del cual Tomás 
DE Vio, SoTo y otros modernos citan estas pa- 
labras: Sin embargo, este santo Sinodo no niega 
que fuese lícito observarlas antes de una sufi- 
ciente promulgación del evangelio con tal que 
no se creyera que eran necesarias para la salva- 
ción. Pero yo no encuentro estas palabras en 
aquel concilio —cosa que ya observaron VALEN- 
CIA y VÁZQUEZ—, prescindiendo de que en 
ellas no se dice que el concilio lo defina sino 
sólo que no lo niega. 


Así que no parece una cosa definida ni que 
se halle expresamente en la Escritura, por más 
que parezca más conforme a lo que la Escritura 
refiere sobre el proceder de los apóstoles, pues 
ésta indica que obraron así no por obligación 


de la ley sino por imposición y con ocasión de 
las circunstancias. 

También de San Pablo se dice en los He- 
CHOS que circuncidó a Timoteo por razón de 
los judíos, con lo cual tácitamente se da a en- 
tender que no lo hizo porque se sintiese obliga- 
do a cumplir la ley. En la misma forma se re- 
fieren otros actos. 

6. RAZÓN TEOLÓGICA.—CONFIRMACIÓN.— 
Por consiguiente, hay que guiarse por razones 
teológicas. 

Y la principal se deduce del principio —que ` 
se ha asentado antes— de que la ley vieja quedó 
abrogada en cuanto a su obligación tan pronto 
como comenzó a obligar la ley nueva; ahora 
bien, la ley nueva comenzó a obligar a partir 
del día de Pentecostés, segán ahora damos por 
por supuesto por el libro siguiente; luego en 
ese mismo día murió la ley vieja en cuanto a 
su obligación. 

Vamos a explicar y confirmar más ese prin- 
cipio: Esas dos leyes incluían cierta incompati- 
bilidad en cuanto a su obligación, pues en cuan- 
to comenzó a obligar la ley nueva, el bautismo 
comenzó a ser necesario para la salvación; luego 
por ese mismo hecho la circuncisión dejó de ser 
necesaria. 

Pruebo esta consecuencia, puesto que lo de- 
más es claro. 

En primer lugar, según la providencia ordina- 
ria y natural no pudieron ser necesarios a la vez 
dos medios para un mismo efecto; ni debían 
mandarse a la vez dos profesiones en cierto 
modo contrarias, dado que la una era una señal 
por la que el pueblo judío se distinguía del gen- 
til, y la otra era una señal común a los dos 
pueblos y que suprimía la división entre am- 
bos. 

Y en segundo lugar, la necesidad de la cir- 
cuncisión hubiera menguado mucho la dignidad 
y la suficiencia del bautismo ya bastantemente 
promulgado: por eso, desde que el bautismo co- 
menzó a ser necesario, siempre fue malo recibir * 
la circuncisión como necesaria. Por tanto, el pre- 
cepto de la circuncisión cesó por el hecho mis- 
mo de que comenzó a obligar el precepto del 
bautismo; y en consecuencia, también cesó toda 
la ley en cuanto a su obligación. 

Prueba de la consecuencia: Lo primero, por- 
que la razón es la misma; y lo segundo y prin- 
cipal, porque la circuncisión era como la base 
de toda la ley, pues ésta sólo obligaba a los 
circuncisos; luego al cesar en general la nece- 
sidad de la circuncisión, lo lógico era que cesa- 
ra para toda la ley. 


Esta deducción es evidente con relación a to- 
dos los que todavía no se habían circuncidado 
cuando cesó la necesidad de la circuncisión; y 
a los que ya estaban circuncidados se les puede 
aplicar en su tanto, pues aunque ésos necesaria- 
mente estaban sujetos a la circuncisión, esa ne- 
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fieri poteft de facrificijs nam introdu- 
&o vnico, ac divino legis nouz facrifi- 
cio,ciufque nece(sitate iam cepta pro- 
mulgari,confequens fuit, ve necefsitas 
antiquorum [acrificiorum per fe ceffa- 
ret, repupnabat enim Gingolaritati no- 
ftri facrificij, eiu(Que dignitati, de fuf- 
ficientié derogabat, idemue ell cum 
proportione de facramétis, ac fubinde 
de tota lege ceremoniali. 
Ex hoc difcuríu infero primo, legem 
Bincmfer Veterem non fuiffe fimul abrogatam , 
tur primo, Ten mortuam quoad obligationem pro 
Legem ve. toto mundo, fed fuccefsiué,priufdue in 
téré non (i. 1udea,& in alijs locis, vbi prius fuit lex 
mul fedjuc noua promulgata, deinde veró in alijs, 
cejsine pro provt deuvlgatio legis Euangelice au- 
totomundo gcbatur. Ratio ch, quia lex vetus quo- 
mortuzfuif ad obligationem per obligationem le- 
fe. gis nouz quafi formaliter excludeba- 
tur , fed lex noua non obligauit fimul 
mundum vniuerfum,fed füccefsiuépro- 
vt fuccefsiué promnlgabatur,vel quan- 
tum e(t ex fe dinulgabatnr, vt re&é do. 
cuit Scotus.in 4 diflin&ion.tertia , & ia 
libro fequentilatius tra&abimus; ergo 
eodem modo ac proportione mortua 
fuit lex vetus quoad obligationem,nam 
e(t eadem ratio, & confecutio neceffa- 
ria. Quia fi vna forma non excluditur, 
nifi ad inttodu&ionem alterius, non po 
tell brenius,aut celerius excludi, quam 
altera introducatur, Ita ergo intelligo 
quod Auguítin. dixit, dato , dy manifeflata 
Sacramento grati , antiqua legis neceffitatem 
ceffafie, nam per Sacramentum gratie, re&é 
lex gratiz cum (uis facrámentis,& my- 
flerijs intelligitur ; hec aucem lex fuc- 
cefsiuè manifeltaca efl;jita ergo obliga- 
tionem priotis legis depulit. 
$. Secundo infero , poftquam lex vetus 
a.Infertur cepit effe mortua ia toto orbe, corpil- 
Poftquam (c ctiam fimuleffe mortiferam : proba» 
lex vet? ce. bileque e(t, tuac (imul fuiffe mortife- 
pit effemor ram pro toto mundo. Prior pars ma- 
tua in toto nifella e(t ex di&is , quia lex illa fuit 
orbecepiffe mortua cum proportione ad promul- 
fimul efe gationem Euangelij;ergo in co punto, 
mortiferá, in quo fufficiens promulgatio Euange- 
` lij con(ummata ell, lex vetus integrè,& 
pro toto mutido mortua ell. Diáum 
efl autem fupra, (afficienter promulga- 
to Euangelio , (latim legem vetetem 
fuiffe mortiferam; ergo fimul , ác lex 
illa fnit plené mortua, cepit effe mor- 
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tifera ,ita vt finis mortis eius, vt (ic di- 
cam, fuerit initium (latus mortiferi e- 
ius. Ethinc declaratur fecunda pars; 
nam cum iam tunc lex nona effet pro- 
mulgatà in toto orbe, potuitlex vetus 
incipere limul effe mortifera in eodem 
vniuerfo orbe, Etita differentia inter 
efle mortuam, vel mortiferam, erit, 
quód lex vetus fimul fiebat mortua cà 
promulgatione legis| nouz , 2c fubinde 
fuccefsiué, non fic autem fa&a cft mor- 
tifera , fed potius ad confummatio - 
nem promulgationis legis nouz,& ideó 
ficut in vno pun&o ( moraliter loquen- 
do ) promulgatio confummata eft, ita 
in illo potuit incipere lex ilIa fimul effe 
mortifera, quia jam przcefferat qua- 
fi fufficiens difpofitio in toto orbe , per 


‘totam fücceísiuam promulgationem le 


gisnouz. 
Dices, Lex illa non eft fa&a mortife- 
ra fine fpeciali phibitione diflin&a ab 
alijs preceptis legis nouz ,hezc autem 
prohibitio bon poterat (imul proponi 
vniverfo orbi , nec predicabator fimul 
cum lege noua;ergo nó potoit poflea fi- 
mul totú mundü obligare; ergo nec po- 
tuit illa lex fimul cfle mortifera pro to- 
to mundo. Refpondeo, fatis probabile 
effe Apoítolos, & corum difcipuloz fi- 
mul cum Evágelio predicaffe,& docuif- 
le fideles, legem veterem , que iam non 
obligat folum ad tempus fuiffe permif- 
fam propter honorem eius, & propter 
fuaviorem Dei prouidentiam, vt faci» 
lior fieret iudeorum conuerfio,omnifá; 
peccandi occafio illis auferretur:paulo 
tamen poft fuiffe omnino delendam , & 
prohibendam poft fufficienter comple- 
tà Euangelij predicationem. Átque ita 
re&e ficri potuit, vt agueniente illo tê- 
pore, fufficienter innotelceret toti Ec- 
clefig illa reprobatio , & abolitio legis, 
ideod;(imul in tota fuerit mortifera, Di- 
xiauté rantum,hoc effe probabile,quiá 
incertü e(t id,quod füpponit, fieri enim 
potuit , vt proliibitio illa, feu declaras- 
tio talis Ratus illins legis,in quo oporte 
ret ele mortiferám, fiericeeperit, poft 
plené mortuam illam legem pro tóto 
mutdo,& quod non fimul , fed fücce(si- 
té fuerit promulgata vniueríz Eccle. 
fiz, Quod fi ita fa&um eft, prius fuit 
lex illa mortua non folum in aliquibus 
partibus orbis, led etiam in toto mun- 


do, 


C 4 obligat / obligabat 


Differttia 
inter mor. 
tua domor 
tiferam, 


Obie. 


Re 


Lib. IX. La ley divina positiva antigua 1190 


cesidad no era moral y de precepto sino física 
supuesto tal efecto, a pesar de la cual era lógico 
que la necesidad de la obligación cesara también 
para ellos respecto de toda la ley. 

El mismo argumento puede hacerse acerca de 
los sacrificios: una vez introducido el sacrificio 
—único y divino— de la nueva ley, y una vez 
que comenzó a promulgarse su necesidad, era 
lógico que la necesidad de los antiguos sacri- 
ficios cesase de suyo, pues esa necesidad hubiese 
sido contraria a la unicidad de nuestro sacrificio 
y hubiese mermado su dignidad y suficiencia. 

Y lo mismo hay que decir también de los sa- 
cramentos y, en consecuencia, de toda la ley 
ceremonial. 


7. DE ESTO SE SIGUE —EN PRIMER LU- 
GAR— QUE LA LEY VIEJA NO MURIÓ DE UNA VEZ 
PARA TODO EL MUNDO, SINO PROGRESIVAMEN- 
TE.—De este raciocinio deduzco —en primer 
lugar— que la ley vieja no fue abrogada o mu- 
rió en cuanto a su obligación de una vez para 
todo el mundo, sino progresivamente, primero 
en Judea y en los otros sitios donde la ley nue- 
va se promulgó antes, y después en los otros a 
medida que progresaba la divulgación de la ley 
evangélica, 

La razón es que la ley vieja, por lo que hace 
a su obligación, quedaba excluida —como quien 
dice— formalmente por la obligación de la ley 
nueva; ahora bien, la ley nueva no obligó de 
una vez a todo el mundo, sino progresivamente 
a medida que se promulgaba progresivamente o 
—como muy bien enseñó Escoro y diremos 
más ampliamente en el libro siguiente— según 
que por sí misma se divulgaba; luego en la mis- 
ma forma y proporción murió la ley vieja en 
cuanto a su obligación, pues la razón es la mis- 
ma y la deducción lógica, necesaria. 

En efecto, si una forma sólo queda excluida 
al introducirse otra, su exclusión no puede ser 
más rápida o acelerada que la introducción 
de la otra. Pues este es el sentido en que en- 
tiendo lo que dijo San AGUSTÍN, que al darse 
y manifestarse el sacramento de la gracia, cesó 
la necesidad de la antigua ley, ya que por sacra- 
mento de la gracia se entiende muy bien la ley 
de gracia con sus sacramentos y misterios; ahora 
bien, esta ley se manifestó progresivamente; lue- 
go el modo como desterró la obligación de la 
ley anterior fue también progresivo. 


8. SEGUNDA DEDUCCIÓN: DESDE QUE LA LEY 
VIEJA COMENZÓ A ESTAR MUERTA EN-TODO EL 
MUNDO, COMENZÓ A LA VEZ A SER MORTÍFE- 
RA.—DIFERENCIA ENTRE MUERTA Y MORTÍFE- 
RA.—Deduzco —en segundo lugar— que, des- 
de que la ley vieja comenzó a estar muerta en 
todo el mundo, comenzó también a la vez a ser 
mortífera; y es probable que entonces fue mor- 
tífera de una vez para todo el mundo. 

La primera parte es evidente por lo dicho, 
porque aquella ley murió proporcionalmente a 


la promulgación del evangelio, luego en el mo- 
mento en que llegó a consumarse una suficiente 
promulgación del evangelio, la ley vieja murió 
completamente y para todo el mundo; ahora 
bien, se ha dicho antes que una vez suficiente- 
mente promulgado el evangelio, al punto la ley 
vieja comenzó a ser mortífera; luego en cuanto 
aquella ley estuvo completamente muerta, co- 
menzó a ser mortífera, de suerte que el térmi- 
no —digámoslo así— de su muerte fue el co- 
mienzo de su estado mortífero. 

Y con esto está explicada la segunda' parte, 
pues estando ya entonces la ley nueva promul- 
gada en todo el mundo, la ley vieja pudo co- 
menzar también a ser mortífera de una vez en 
todo el mundo. 

Y así, la diferencia entre estar muerta y ser 
mortífera será que la ley vieja moría según que 
se iba promulgando la ley nueva, y, por tanto, 
progresivamente; pero no es esa la forma como 
se hizo mortífera sino más bien al terminarse 
la promulgación de la ley nueva, y, por tanto, 
así como —moralmente hablando— en un mo- 
mento se terminó la promulgación, así en ese 
mismo momento pudo aquella ley comenzar a 
ser a la vez mortífera, dado que ya había pre- 
cedido —como quien dice— una suficiente pre- 
paración en todo el mundo mediante la pro- 
gresiva promulgación de la ley nueva. 


9. OBJECIÓN.—RESPUESTA.—Se dirá que 
la ley no se hizo mortífera sin una particular 
prohibición distinta de los otros preceptos de 
la ley nueva; ahora bien, esa prohibición no 
podía presentarse a la vez a todo el mundo ni 
se predicaba juntamente con la ley nueva; luego 
no pudo después obligar de una vez a todo el 
mundo; luego tampoco pudo aquella ley ser 
mortífera de una vez para todo el mundo. 

Respondo que es bastante probable que los 
apóstoles y sus discípulos, a la vez que el evan- 
gelio, predicaron y enseñaron a los fieles que la 
ley vieja —que ya no obligaba— sólo temporal- 
mente estaba permitida para su honor y por una 
más suave providencia de Dios a fin de que la 
conversión de los judíos resultase más fácil y 
para qana toda ocasión de pecado, pero que 
poco después se la había de destruir por comple- 
to y se la había de destruir una vez suficiente- 
mente completada la predicación del evangelio. 
Con esto pudo muy bien suceder que, al llegar 
aquel momento, fuera suficientemente conocida 
de toda la Iglesia la reprobación y abolición de 
la ley y que, por tanto, de una vez fuera mor- 
tífera en toda ella. 

Y he dicho que esto es sólo probable, porque 
es incierto lo que ello supone, ya que pudo su- 
ceder que aquella prohibición o declaración de 
un estado de aquella ley en que tuviera que ser 
mortífera comenzara a hacerse una vez del todo 
muerta aquella ley para todo el mundo y que se 
promulgara a toda la Iglesia no de una vez sino 
progresivamente: si fue así, aquella ley —no 
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do, quàm fuerit mortifera , quoad ob- 
ligationem, ficut haGenus loquuti fu- 
mus. 

Dico fecundo. Lex vetus non prius 
fuit mortua quoad inftituttonem,quam 
fuit mortifera. Ita cenfeo effe inter- 
pretandam fententiam Auguftini, quia 
eft neceffario confequens ad aliam ien- 
tentiam eius, vt mihi probant rationes 
dubitandi fupra pofitæ. Quia non po- 
terant ilte ceremoniz vt legales,id eft, 
vt inítitote à Deo per illam legem, re- 
ligiofé fieri per modum cultus Deo pla- 
citi , & accepti rarione fuz inftitutio- 
mis, (iiam pro illo tempore lex effet re- 
uocata,& abolita etiam quoad hác par- 
tem,n am poft talem abrogationem iam 
cultus elec (üperítitiofus, vt (upra etiá 
declaratum eft, Declaratur preterea 
in hunc modum , nam quandiu lex non 
fuit mortifera, reípublica illa iudzorü 
in fuo ceremoniali (latu , vt fic dicam, 
permanfit,id eft , templum illud fuit ve- 
rè locus facer ad cultum Dei deputa- 
tus, nam ob hanc cauíam Apofloli fpe- 
cialiter illum frequentabant ad oran- 
dum, vt ex aGtibus Apoftolorum con- 
flat: Pontifex cciamquitunc officium 
gerebat, veré facerdos erac. Vnde Pau- 
lus A&or. 23. cum ab alijs corripere- 
tur quód Ananiam Principem facer- 
dotum maledixiffet ,reípondit. "Nefcie- 
bam fratres , quod Princeps effet facerdotum, 
Vbi Chrylollom. affirmat, quod fi Paulus 
eum cognouiffet, bonoraffet, & Homil.39. ait 
in Macch.Paulum poenitentia du&um fe 
excufaffe. Et illam fententiam multi fe- 
quuntur ,vt Lyran. Caietanus, Ifidorus, 
Claro. & indicat etiam Theophil.Quan- 
uis alij aliter exponant ignorantiam il- 
lam Pauli pet figuram, & (imulationem 
interpretando,quod mihi nó probatur. 
Significauit ergo Paulus , eo tépore nõ- 

dum fuiffe facerdotes legales fua dig- 
nitate omnino priuatos,quod tamen ne 
ceffario dicendü effet.(i lex fuiffet mor- 
tua,ctiam quoad inftitutionem,quia fi- 
cut tranílato (acerdotio trásfertur lex, 
ita morslegis quoad in(litutionem, e(t 
fignum facerdotij emortui;é ergo con- 
nerio, fi (acerdotalisdignitas durabar, 
neceffe e(t, vt etiam durádret legis infti- 
turio. Et inde fic conlequens, vc idem 
fit diceadum de facrificio, ad quod fa- 
cerdotium ordinatur. 
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Prztered, ob hanc caufam dixit Au- 
guítinus , illasczremoniasfuiffeferua- — !T- 
tas ex couíuetudine folennitatis, licéc Declaratar 
non fierent ex necefsitate , quia videli- magis 
cèt, quoad folennem inflitutionem du- 
rabaot, licét non quoad obligationem. 
Nihil enim aliud fignificare potuit Au- 
guítinas per confuetudinem (cleanita- 
tis, quia illa confuerudo non iaduxit il- 
lam lolennitatem; fed potius diuina in- 
flitutío, & folennitatem, & confuetudi- 
nem illius introduxit , ideodue durare 
non potuit,níifi durante inltitutione;er- 
go fi licebat runc feruare legalia ex có- 
luetudine folennitatis,licebar ex vi pri- 
bat. Denique (zpe Auguftinus compa- "tugufl. 
tat víam illarum czremoniarum, pro- 
vt ab Apoftolis illo tempore fiebant,cú 
earundem oblervantia, quam viuente 
Chrillo ijdem Apo(loli, veletiam ipfe- 
met Chriftus exh:bebant, vrique quoad 
religiofum cultum ; ergo plaue fentit, 
candem duralle inflitutionem. Ita er- 
gohec affertio neceffario fequitur ex 
alia (upra probata , quod Apoitoli non 
fi&é led verè, & ex affe&u religiofo 
illas ceremonias faciebant, Ratio ve- Ratie, 
ró à priorieil, quz (zpeelt ta&a, quia 
ad luauem prouidentiam Dei pertine- 
ret, non (latim , vel fubito reuocare to- 
tam illum tatum, vel in(titutum,ae hoc 
cederet in infamiam illius religionis, 
vel in maiorem pernitiem iudzorum, 
qui non eran: difpofici ad tantam, & tà 
fubicam mutationem, Neque etiam in- 
flitutio, & introdu&io nouz legis illam 
fubitam mutationem exigebat, quia ni- 
hil perfe&ioni eius, aut dignitati dero- . 
gabac illa obferuantia propter ditor 
fiaes , & probreui tempore, & non po- 
nendo fpem falutis in illá; 

Ex quo vlterius infero leg? illá nó fuif 
fe extinótam quoad inflitucione in fen- 
fu declarato , donec fuit mortifera, ac 
fubinde quoad hanc partem non fuil- 
le prius mortuam, quam mortiferam, x 
neque è conuerío.Hoc fequitur cuiden afuit 
ter éx di&is , primó quia quando initie 
tutio non fuit reuocata, per feloquea- 
do licebatvti illa,cü elfet diuina,quãu:s 
nó eflet (ab obligatione, quia inititucio. 
fufficit ad hoaeítum vfum, & potett ab 
obligatione (eparari, vt perte conítats 
ergo quandiu durauit illa 'oiritatio nó 
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sólo en algunas partes del mundo, sino en todo 
él— antes estuvo muerta que ser mortífera en 
cuanto a su obligación, como hemos dicho hasta 
ahora. 

10. LA LEY VIEJA, POR LO QUE TOCA A SU 
INSTITUCIÓN, NO ESTUVO MUERTA ANTES DE SER 
MORTÍFERA.—Digo —en segundo lugar— que 
la ley vieja, por lo que hace a su institución, 
no estuvo muerta antes de ser mortífera. 

Este es el sentido en que juzgo que se debe 
interpretar la opinión de San Agustín, pues esto 
es una consecuencia que se sigue necesariamente 
de su otra opinión, según prueban para mí las 
razones para dudar que se pusieron antes. 

En efecto, aquellas ceremonias, como legales 
—es decir, como instituidas por Dios mediante 
aquella ley— no podían practicarse religiosa- 
mente como culto grato y acepto a Dios por 
razón de su institución, si ya para aquel tiempo 
la ley estaba revocada y abolida también en 
cuanto a esto, porque después de una abroga- 
ción así, ya ese culto sería supersticioso, según 
se ha explicado también antes. 

Otra explicación: Mientras la ley no fue mor- 
tífera, el pueblo de los judíos se conservó —di- 
gámoslo así— en su estado ceremonial, es decir, 
su templo fue en realidad el lugar sagrado des- 
tinado al culto de Dios —por eso los apóstoles 
en particular lo frecuentaban para orar, como 
consta por los HECHOS DE Los APÓSTOLES—, 
y el Pontífice en funciones, era en realidad el 
sacerdote. 

Por eso San Pablo —según los HEC H os— 
siendo corregido por los otros por haber mal- 
decido a Ananías, príncipe de los sacerdotes, 
respondió: No sabía, hermanos, que fuese el 
príncipe de los sacerdotes. SAN CrRISÓSTOMO en 
su comentario asegura que si Pablo le hubiese 
conocido, le hubiese: bonrado, y que, arrepen- 
tido, se excusó. 

Son muchos los que siguen esta opinión, 
como NicoLÁs DE LYRA, ToMÁs DE VIO, SAN 
IsiDporo, CLARO, y la indica también TEOFI- 
LACTO; por más que otros lo exponen de otra 
manera interpretando el desconocimiento de 
Pablo en sentido figurado y como una simula- 
ción, lo cual a mí no me parece bien. 

Por consiguiente, San Pablo dio a entender 
que por entonces los sacerdotes legales todavía 
no habían sido totalmente privados de su dig- 
nidad, cosa que necesariamente habría que decir 
si la ley hubiese estado ya muerta en cuanto 
a su institución, puesto que, así como, al tras- 
ferirse el sacerdocio, se trasfiere la ley, así la 
muerte de la ley en cuanto a su institución, es 
señal de haber muerto el sacerdocio; luego al 
revés, si la dignidad sacerdotal perduraba, nece- 
sariamente perduraba la institución de la ley. 

Y de ahí se sigue que lo mismo se ha de decir 
del sacrificio, al cual se ordena el sacerdocio. 


11. UNA ULTERIOR EXPLICACIÓN. —Además, 
por esto dijo SAN AGUSTÍN que aquellas cere- 
monias se conservaron por costumbre de solem- 
nidad aunque no se practicasen por necesidad, 
a saber, porque perduraban en cuanto a su insti- 
tución solemne aunque no en cuanto a su obli- 
gación. 

En efecto, ninguna otra cosa pudo significar 
San Agustín por costumbre de solemnidad, 
puesto que no fue la costumbre la que introdu- 
jo aquella solemnidad, sino que más bien ambas 
cosas —la solemnidad y su costumbre— las in- 
trodujo la institución divina, y, por tanto, no 
podía perdurar más que perdurando la institu- 
ción; luego si entonces era lícito observar las 
ceremonias legales por costumbre de solemni- 
dad, lo era en virtud de la primera institución; 
luego todavía perduraba ésta. 

Por último, muchas veces SAN AGUSTÍN com- 
para la práctica de aquellas ceremonias tal como 
las hacían los apóstoles en aquel tiempo, con 
su observancia tal como en vida de Cristo las 
realizaban los mismos apóstoles o también Cris- 
to mismo, es decir, como culto religioso; luego 
piensa sencillamente que la institución perdu- 
raba. 

Por consiguiente, esta tesis, en este sentido, 
se sigue necesariamente de la otra que se ha 
probado antes: que los apóstoles practicaban 
aquellas ceremonias no fingidamente sino de 
verdad y con intención religiosa, 

Y la razón de principio es la que tantas veces 
se ha indicado: que a la suave providencia de 
Dios le tocaba no revocar toda aquella situación 
o institución enseguida o de repente, no fuera 
a ceder esto en infamia de aquella religión o en 
una mayor perdición de los judíos, los cuales no 
estaban preparados para un cambio tan grande 
y tan repentino. 

Tampoco la institución e introducción de la 
nueva ley exigían un cambio así, puesto que 
aquella observancia en nada mermaba su perfec- 
ción ni su dignidad por los fines que se han di- 
cho, por poco tiempo, y no poniendo en ella la 
esperanza de la salvación. 

12. TERCERA DEDUCCIÓN: CUÁNDO SE EX- 
TINGUIÓ LA LEY.—UNA DIFICULTAD.—RESPUES- 
TA.—De ello deduzco además que la ley no se 
extinguió en cuanto a su institución ——en el sen- 
tido explicado— hasta tanto que fue mortífera, 
y que en consecuencia, en cuanto a esto no mu- 
rió antes de ser mortífera, ni al revés. Esto se 
sigue evidentemente de lo dicho. 

En primer lugar, porque mientras no se revo- 
có la institución, de suyo era lícito practicarla 
siendo como era divina aunque no fuese obliga- 
toria, pues la institución basta para que la prác- 
tica sea honesta, y —como es evidente— es 
separable de la obligación. Luego mientras per- 
duró la institución, la observancia de las cere- 
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fuit mortifera legalium obferuatio,nec 
moraliter effe potuit,quia non poterat 
Deus prohibere abfolute vfum cere - 
moniarum pro codem tempore , pro 
quo volebateas religiofum cultum , & 
fignificationem retinere. Preterea fu- 
prá ofté(um eft ceremonias illas fa&as 
effe mortiferas quafi abintrinfeco , ex 
eo , quod reuocata fuit illarum icflitu- 
tio; ergo non potuit lex illa effe mortua 
quoad inftitutioné, prius quá fuerit etid 
mortifera. Negue in hoc fupereft noua 
difficultas, nifi quod fortaffe videri po- 
te(l; (ine cau(a,vel fundamento aísigna- 
ri vnüterminü mortis illius legis quo- 
ad obligation£,& aliú quoad in(litutio- 
nem.Reípódemus auté breuiter, primo 
non dici fine fundamento, quod in fa- 
&ie,&di&isApo(lolorum nititur,ex illis 
autem, & Ecclefie traditione habemus, 


ceremonias illas aliquando fuifle lici- . - 


tas,licér non effent neceffariz,& poftea 
faGas effe illicitas;ergo confequens ne- 
ceffario ell, ve priori tempore non mu- 
tauerint inllitutionem, licét amiferint 
obligationem ; poflea vero etiam infi- 


tutionem perdiderint. Ex quo vlterius , 


neceffario fequitur, longioré fuiffe ter- 
minum illius legis quantum ad fubltan- 
tiam inflitutionis, vt fic dicam , quam 
quoad obligationem,nam terminus ob- 
ligationis fuit obligatio legis nouz,ter- 
minus autem flatus illius 1nftituti fuit 
perfe&a Euangelij promulgatio. 
Etexhis facile refpondetur ad duas 
difficultates in principio pofitas. Ad 
primá ergo fatemur,fententiam affer&- 
tem , legalia fuiffe mortua quoad obli- 
gationé pro illo primo tépore predica 
tionis Euaugelicz;non probari expre(. 
[c aliquo Scripturz teftimonio , vcl Ec- 
cle(iz definitione, & ideó non effc dc fi- 
de cfe tamen concluionem Theologi- 
cam fatis certam,tum ex confenfu com 
muni Patrum, & Theologorum , tum 
quia e(l magis coa(entanea Scripturis 
excludentibus neceísitatem illius legis 
cum Euangelio , & indicantibus , Apo- 
Rolos, quando exercebant legalia , non 
id feciffe ex necefsitate, tum denigue 
quia obligatio illius legis fuo modo re- 
pugnabat obligationi noue legis vt de- 
claratum eft. Negue oportet eodem 
modo explicare terminum legis vete- 
tis quoad durationem in flatu religio- 
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fo,&in obligatione,quia nó eodem mo- 


A doopponitur legi nove in primo, ficut, 
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ib fecundo,nec ex eadem radice,neque', 
habebat eandem congruentiam pro il- 
lo tempore duratio obligationis, quam 
habuit duratio inflitutionis. Vndc im- 
merito ibi obijcitur quod hzc omnia 
fine [ufficienti ratione aflerantor. Nec 
magis obflant que ex Avgufliro affe- 


runtur, Nam priora verba,in quibus AU „fuguftin” 


gullinus dicit , fuiffe damnabile ¡udeis e 


feruare legalia ob necefsitatem falu- 
tis ,non determinantur ab illo.ad cer- 
tum aliquod tempus, imó aperte exten- 
duntur ad primum tempus predicatio. 
nis Euangelij. Nam in hoc diftinguie 
inordinatum víum illius temporis ab 
honcho , quod in pofleriori tempore 
vtetáue víus legalium , Gue ex neccísi- 
tatc falutis , fiue abíque illa illicitus fa- 
Gus e(l. Aliam verótententiamibitri- 
butam Augu(lipo , apud illum non in- 
uvenio , neque in rigore vera ell, intel- 


le&a de onere obligationis legis. Ni- . 


fiintelligatur de tempore ante Chrifli 
mortem, & predicationem Evangelije 
tunc enim iudei erant fub onere legis, 
€ nongentiles:poftea veró, tam iudzi, 
quam gentiles fuerunt liberiabonere 
legis. Poffet etiam id verificari pe R in- 
choatam promulgationem nove legis 
in aliquo loco , vbi nondum perueni - 
re potuerat Evangelij praedicatio , ibi 
enim potuerunt iudzi pro ali quo tem- 
porc effe (ub onere legis, fub quo non e- 
rant gentiles. Siquis tamen reáé ad- 
vertat, illa differentia folum effe pote- 
rat inter vtroíjue nondumChriflianos, 
non veró inter cóueríos ad fidem Chri- 
Ri , quibus oportebat iam effe Euange- 
lium promulgatum. Ex igaorantia item 
facile potuit accidere illud difcrimen. 

Denigue probabílis differentia pro eo 

tempore aísigoari poffet , quod iudzis 

libera erae obíernatio ceremoniarum 

legis ¡non ita gentilibus iuxta probabi- 

lem fententiam fupra tra&atam. 

Ad alteram difficultatem refponde- 


tur , priorem partem eius te&e proba. Jd» 


xplicamr, 
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relegem illam non fuiffe tunc mortuam Ref. 


quoad inftitutionem, non veró proce- 
dere contra ceffationem obligationis, 
Ad rationes autem pofteriori loco po- 
fitas relpondeo. Ad primam, legem du- 
Os habere «ffc&us inter alios vous eft 
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monias legales no fue mortífera; ni podía mo- 
ralmente serlo, pues Dios no podía prohibir de 
una manera absoluta la práctica de las ceremo- 
nias para el mismo tiempo para el cual quería 
que ellas conservaran su ser de culto religioso 
y su significado. 

Además, antes se ha demostrado que aquellas 
ceremonias se convirtieron en mortíferas —co- 
mo quien dice— desde dentro por haber sido 
revocada su institución; luego aquella ley no 
pudo estar muerta en cuanto a su institución 
antes de ser también mortífera. 

Ni queda sobre esto ninguna nueva dificul- 
tad si no es que tal vez puede parecer que no 
hay razón ni base para señalar un límite para la 
muerte de aquella ley tratándose de la obliga- 
ción, y otro tratándose de la institución. 

Respondemos brevemente —en primer lu- 
gar— que no puede decirse que falte base para 
una cosa que se apoya en el proceder y en las pa- 
labras de los apóstoles; ahora bien, por ellos y 
por la tradición de la Iglesia sabemos que aque- 
llas ceremonias, durante algán tiempo, fueron 
lícitas aunque no fuesen necesarias, y que des- 
pués se convirtieron en ilícitas; y de ahí se si- 
gue necesariamente que primero no sufrieron 
cambio en la institución aunque perdieron la 
obligación, y que después perdieron también la 
institución. 

Y de esto se sigue también necesariamente 
que la duración de aquella ley en cuanto a la 
sustancia —llamémoslo así— de la institución 
fue más larga que en cuanto a la obligación, 
porque el límite de su obligación fue la obliga- 
ción de la ley nueva, y el límite de aquella ins- 
titución en su estado fue la completa promulga- 
ción del evangelio. 

13. RESPUESTA A LA PRIMERA DIFICUL- 
TAD.— EXPLICACIÓN DE LOS TEXTOS DE SAN 
AGUSTÍN.— Con esto resulta fácil responder a las 
dos dificultades que se han puesto al principio. 

Acerca de la primera, reconocemos que la opi- 
nión que afirma que las prescripciones legales 
en aquella primera época de la predicación del 
evangelio estaban ya muertas en cuanto a su 
obligación, no se prueba expresamente con nin- 
gún texto de la Escritura ni con ninguna defini- 
ción de la Iglesia, y que, pot tanto, no es de fe. 

Pero es una conclusión teológica bastante 
cierta: lo primero, por el consentimiento comün 
de los Padres y teólogos; lo segundo, porque 
es más conforme a las Escrituras que excluyen 
la necesidad de aquella ley además del evan- 
gelio y que indican que cuando los apóstoles 
practicaban las ceremonias legales no lo hacían 
por necesidad; y lo tercero y último, porque la 
obligación de aquella ley —según se ha expli- 
cado— a su manera era incompatible con la 
obligación de la ley nueva. 

Y el límite de la duración de la ley vieja no 
se debe entender de la misma manera tratán- 
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dose de la ley como institución. religiosa y tra- 
tándose de su obligación, porque su oposición 
a la ley nueva no es la misma desde el primer 
punto de vista que desde el segundo, ni nace 
de la misma raíz; ni había las mismas razones 
para que en aquella época perdurase la obliga- 
ción que para que perdurase la institución. 

Por eso no es justo decir lo que allí se objeta, 
a saber, que todo esto se afirma sin razón sufi- 
ciente. 

Ni se opone más a ello lo que se aduce de 
San Agustín. 

Las primeras palabras, en las cuales San 
Agustín dice que fue reprochable en los judíos - 
el observar las prescripciones legales como ne- 
cesarias para la salvación, él no las aplica a una 
determinada época; más aún, claramente las ha- 
ce alcanzar a la primera época de la predicación 
del evangelio, puesto que la diferencia entre el 
mal uso y el bueno de las ceremonias en aquel 
tiempo, la pone en que después ambos usos 
—tanto por necesidad como sin necesidad para 
la salvación— se convirtieron en ilícitos. 

Y a la otra opinión que allí se atribuye a San 
Agustín, no la encuentro en sus obras, y en ri- 
gor no es verdadera si se la entiende de la car- 
ga de la obligación de la ley; a no ser que se 
la entienda de la época anterior a la muerte de 
Cristo y a la predicación del evangelio, puesto 
que entonces los judíos estaban bajo la carga 
de la ley y los gentiles no, y en cambio después, 
tanto los judíos como los gentiles estuvieron li- 
bres de la carga de la ley. 

También podría verificarse eso —después de 
comenzada la promulgación de la nueva ley— 
en algán lugar a donde todavía no hubiese podi- 
do llegar la predicación del evangelio: pudieron 
allí los judíos estar por algún tiempo bajo la 
carga de la ley, bajo la cual no estaban los gen- 
tiles. Pero si uno se fija bien, esa diferencia sólo 
la podía haber entre ambos grupos todavía no 
cristianos, pero no si se habían convertido ya 
a la fe de Cristo, pues entonces ya se les había 
promulgado el evangelio. Asimismo, fácilmente 
pudo tener lugar esa diferencia por ignorancia. 
Finalmente, puede señalarse como probable 
para aquella época esta diferencia: que los ju- 
díos tenían libertad para observar las ceremo- 
nias de la ley, no así los gentiles según la 
opinión probable que se ha discutido anterior- 
mente. 

14. RESPUESTA A LA SEGUNDA DIFICUL- 
TAD.—OBLIGACIÓN EN CUANTO AL EJERCICIO Y 
EN CUANTO A LA ESPECIFICACIÓN.—AÀ la segun- 
da dificultad se responde que su primera parte 
prueba, sí, que la ley entonces no estaba muer- 
ta como institución, pero no vale en contra del 
cese de su obligación. 

Y a las razones que se han puesto al fin res- 
pondo lo siguiente. 

A la primera, que la ley tiene dos efectos en- 
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operandi, aliàs obligare, & nihil repug- 
nare primum fepararid fecundo, ficut 
faGa ell in(litutio Sacraméti mátrimo- 
nij,vel ordinis fine obligatione;ita ergo 
potuit lex illa permanere fecundü prio- 
, , rem'effeáum , licet effet mortua quoad 
Obligatio pofteriorem. Maioris autem claritatis 
queadexer gratia diflinguere pollumus obligatio- 
citium,vel nem quoad exercitium, vel quoad fpeci 
quoad fpe- ficationem a&us , nam quoad priorem 
eificationz. dicimus mortuam fuiffe in principio le- 
gemillam, poflerior auté neceffario du- 
rauit permanente inflitutionc,&illa fuf 
ficit ad rationem legis. Con(i(tit autem 
in hoc,quod licéc iudZus non teneretur 
circuncidere filium , nihilominus fi illü 
circücidebat, debebat fervare formami 
legis, & fic de alijs facrificijs, quia hzc 
obligatio “ex natura reí fequitur ex in- 
flitutione, & vlu eius. Ec ita excluditur 
prima repugnantia. 
ay. — Adfecundá rationë reípondetur lon- 
Ad fecuue ge aliam effe rationem de fimulatione 
dam ratio - Obfervationis legis,táquam obligantis, 
nem, vel de fimulatione cultus: ná prior erat 
valde materialis, & non per Te intenta, 
nedue exclndebar intentionem veri cul 
tus Deo pro eo tempore placiti, quod C 
fatis erat,vt aGio illa effet religiola , & 
omnino honeffa. Neque enim Apolloli 
ea tunc faciebát proptet obligationem 
Jegis,nedue hoc exterius profitebántur 
quautum.erat de fe , quamuis prauide- 
rét alios id exiftimaturos,idque permit 
tercot , nam hic modus fimulationis il- 
licitus nó efl,vt fuprá diximus, fecus ve 
ro effet, fi ceremonias iam non religio- 
fas,& prohibitas, ranquá religiofa le fa 
cere fingerét, ná hoc line dubio intrin- 
fecé mal elt.Ita ergo intelle&o funda- 
mento Auguíl.oninis repognátia ceffat. D 
Ad tertiam re(pOdetur primo ita fuiffc 
judzos affe&os ad legó fuam, & coníue- 
tudine in illa firmatoS, vt non fucrit ne- 
ceffariü eis prohibere,ne flatü.illius fu- 
bito abijcerent,vel mutar£t,illo auteg 
ftatu períeuerante,etiá erat confequés, 
vt multi illis ceremonijs vterentur, fe- 
clufa (peciali obligatione. Dico ctiam 
probabile effe,non potuiffe quidem fin- 
gulos Pontifices, vel facerdotes flatum 
iliuslegis, & inQiturioné eius omnino 
abrogare,(i tamen cómuni cófeníu vel- 
lét cedere iuri fuo, & flatim omnino r&- 
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cere;quia hoc non erat eis prohibitó, $e 
tuncvniuerfaliter ceffaret tatio retiné- > 
di ceremonias pro aliquo tépore; quia 
ceffarct omne fcandalü iudzorü,& om- 
nis infamia eiufdem legis,& aullà habe: 
ret repignaotiam cum fuaui providen: 
tía Dei.Quia veró hic cafus erat moras 
liter impoísibilis, ideó impliciter per- 
miútDeus (atum illius legis pro aliqua 
tempore coaíeruari quoad in(litutio- 
nem eius , qua fuppofitione fa&a, tene- 
bantur facerdotes illius temporisSan- 
Ga illa fan&é tra&age, & iuxta legé mi- 
niltrare,que obligatio; fa&atlla luppo- 
ficione , magis ex natura rei, quam cx- 
pofitiuo precepto fequebatur. 

Atáue hinc obiter re(ponderi poteft 
ad quandam curiofam interrogatione, 
que hic occurrit ,an eo tempore, quo 
caremonialia erant mortua, 8 non mor 
tifera,tenerétur iudei folocre decimas, 
quia hinc apparet, non fuiffe obligatos, 
quia lex erat mortua quoad obligatio- 
nem, illi antem folum obligabantur ex 
vi legis.ltem quia facerdetes id non ce- 
nebantur miai(lrare,licér illis licitü ef 
fet minifterium; ergo aed; alij tenebaa- 
tur illa foluere, quanuis licité poffent, G 
vellent.Patet confequentia,quia obliga 
tio (lipédij correfp&det obligarioni mi 
nifterij,ná fecluía hac obligationequafi 
mutua, &permanéte,pro a&uali minilte 
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recópeníatio,vel ex partíü cóuentione. 
Nihilominus dicédü videtur, eá obli- 
gationé pro eo tépore durafle,ná in pri 
mis loquédo de iudgis nó cóucrfis ad fi- 
de, nó efl dubiü, quin faltë ex cófciétia, 
quá habebát , tenerétur decimas (olue- 
reslicuc etiá facerdotes ex fimili có(cié 
tia tenebantur mini(lrare, & verifimile 
efl,etià iudcosad fidé cónerfos eádé ex- 
ifltimationé pro aliquo tépore habuiffe, 
pro quo nó fatis conflabat, legem illam 
elle mortuam. Prætereg non videtur il- 
la confcientia omnino fundata in erro- 
re , vel ignorantia , fed in naturali qua- 
dam iulticia,fuppofito (lacu illiuspopuli 
con(eruantis illum religiofum cultum 
Dei,vt à Deo inflitutum,&approbacum 
etiam pro eo tempore, & ab codem po- 
pulo quafi communi confenfu retenrü: 
nam inde oriebatur mutua obligatio ex 
parte facerdotü, vt effent parati ad mis 
Hbhhh 3  niftcan- 
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tre otros: uno, establecer y dar forma y modo 
de obrar, y otro, obligar; y que nada se opone 
a que el primero se separe del segundo, a la 
manera como los sacramentos del matrimonio y 
del orden se instituyeron sin obligación de re- 
cibirlos; luego también aquella ley pudo per- 
durar en cuanto a su primer efecto aun estando 
muerta en cuanto al segundo. 

Para mayor claridad aún, podemos distinguir 
entre obligación en cuanto al ejercicio y obli- 
gación en cuanto a la especificación del acto: 
la ley murió ya al principio en cuanto a la pri- 
mera, pero la segunda perduró necesariamente 
al perdurar la institución: ésta basta para la 
esencia de la ley, y consiste en que, aunque el 
judío no estuviese obligado a circuncidar a su 
hijo, pero si lo circuncidaba, debía observar la 
forma de la ley; y lo mismo tratándose de los 
sacrificios, porque esta obligación —por la na- 
turaleza de la cosa— se sigue de la institución. 

Y con esto queda excluida la primera incom- 
patibilidad. 

15. RESPUESTA A LA SEGUNDA RAZÓN.—À 
la segunda razón se responde que lo que sucedía 
con la simulación de observancia de la ley como 
obligatoria, era muy distinto de lo que hubiera 
sucedido con la simulación de culto: la primera 
era muy material y no se la pretendía de suyo ni 
excluía la intención de dar a Dios el verdadero 
culto que le agradaba entonces, y esto bastaba 
para que la acción fuese religiosa y completa- 
mente honesta. 

En efecto, los apóstoles entonces no practica- 
ban aquellas ceremonias por obligación de la 
ley, ni era esto lo que ellos profesaban externa- 
mente de suyo por más que previesen que otros 
habían de creerlo y ellos lo permitiesen, pues 
esta forma de simulación —según dijimos an- 
tes— no es lícita; otra cosa hubiese sido si hu- 
bieran fingido que practicaban como religiosas 
unas ceremonias ya no religiosas y ya prohibidas, 
pues esto es intrínsecamente malo. Si el argu- 
mento de San Agustín se entiende así, desapare- 
ce toda incompatibilidad. 

A la tercera se responde —en primer lugar— 
que los judíos estaban tan encariñados con su 
ley y tan adheridos a ella por la costumbre, que 
no fue necesario prohibirles que de repente 
abandonaran o cambiaran su institución, y si la 
institución perduraba, era lógico también que 
muchos —prescindiendo de toda obligación— 
practicaran aquellas ceremonias. 

También digo que es probable que cada uno 
de los pontífices o sacerdotes no pudiese abro- 
gar completamente el estado y la institución de 
aquella ley, pero que si de común acuerdo hu- 
biesen querido ceder de su derecho y abandonar 
enseguida sus ceremonias, hubiesen podido ha- 
cerlo, pues esto no les estaba prohibido: enton- 
ces hubiese desaparecido en general la razón 


para conservar las ceremonias durante algún 
tiempo, porque hubiera desaparecido todo pe- 
ligro de escándalo de los judíos y toda infamia 
de la misma ley, y ello en nada hubiera sido in- 
compatible con la suave providencia de Dios. 

Pero como este caso era moralmente imposi- 
ble, por eso Dios permitió sencillamente que la 
situación de aquella ley —en lo tocante a su 
institución— se conservase por algún tiempo: 
esto supuesto, los sacerdotes de aquel tiempo 
estaban obligados a tratar santamente aquellas 
cosas santas y a ejercitar su ministerio en ellas 
conforme a la ley, obligación que, en ese su- 
puesto, era una consecuencia más de la natura- 
leza de la cosa que de un precepto positivo. 

16. UNA DUDA.—Con esto puede respon- 
derse —de paso— a cierta pregunta curiosa que 
sale al paso aquí: si en aquel tiempo en que 
los preceptos ceremoniales estaban muertos pero 
no eran mortíferos, los judíos estaban obligados 
a pagar los diezmos. 

Por una parte parece que no estaban obliga- 
dos, puesto que la ley estaba muerta en cuanto 
a su obligación y ellos sólo estaban obligados en 
virtud de la ley. Además, los sacerdotes ya no 
estaban obligados a ejercitar su ministerio, por 
más que éste les fuese lícito. Luego tampoco los 
otros estaban obligados a pagar los diezmos 
aunque, si quisiesen, pudiesen hacerlo lícita- 
mente. 

La consecuencia es clara, porque la obligación 
de la paga corresponde a la obligación del minis- 
terio; prescindiendo de esta obligación —como 
quien dice— mutua, y perdurando ella por el 
ministerio actual cuando se ejercitase, podría 
darse una recompensa voluntaria o por convenio 
de las partes. 

17. TESIS AFIRMATIVA.—AÀ pesar de ello, 
parece que se debe decir que esa obligación per- 
duró por entonces. 

En primer lugar, tratándose de los judíos no 
convertidos a la fe, no hay duda que —al menos 
por la conciencia que tenían— estaban obliga- 
dos a pagar los diezmos, lo mismo que los 
sacerdotes —por la misma conciencia — estaban 
obligados a ejercitar su ministerio; y es verisí- 
mil que también los judíos convertidos a la fe 
tuvieron la misma creencia durante algún tiem- 
po en el que no constaba suficientemente que 
la ley estuviese muerta. 

Además, no parece que aquella conciencia se 
basara completamente en el error y en la igno- 
rancia sino en cierta justicia natural supuesta la 
situación de aquel pueblo en la cual conservaba 
aquel culto religioso de Dios tal como Dios lo 
había instituido y aprobado incluso para enton- 
ces, y tal como el mismo pueblo lo conservaba 
—<omo quien dice— de común acuerdo: de ahí 
nacía una mutua obligación, por parte de los 
sacerdotes a estar dispuestos a ejercitar su mi- 
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miniltraodum,quando alij vellent vtile 
galibus,& ex parte populi ad (oluendas 
decimas. Eo vel maximé quod tribus 
Leuitica non habuerat fortem in terra 
promiísionis,& loco illius decimas ac- 
ceperat ,ideod; durante ftatu illius rei- 
public, & templi, non debuit illis pri- 
nari,nam hoc ctiam erat moraliter ne- 
ceffarium,vt fcandala vitarentur,&om- 
nia ordinaté fierent, 
In quo tandem confidero,illam legem 
TN l foluendi decimas nô fuiffe cæremonia- 
Legem fol cs (ed indicialem,& ideo potuit lex il- 
wendi deci 1 oblipare,etiäfi przcepta ceremonia. 
mas fuf Y, effent mortua. Verifimile enim eítiu 
fe ceremo ai caia precepta nó fuiffe pro co tem- 
mialem fed Pore morrua,faltem illa,que ad confer- 
indiciale nandi iufritiam&publicam pacem illi” 
reipublice erant necellaria. Quia du. 
rante pro tünc ftatu politico illius rei- 
publicz ( provt durabat, permittente, 
1mó &approbante Deo)neceffariü erat 
habere leges iudiciales, per quas ciues 
obligarétur,& malcfa&ores poffent pu- 
niri,& alia obferuari, pertinétia ad iufti 
tiam contra&uum,&oliarom a&ionum: 
nam obligatio talium legum nó repug- 
nabat cå cófummáta redéptione Chri- 
Ri nec cum obligatione legis nouæ, nec 
etiá fuerat fpecialiter, & expreffe revo- 
cata. Et ita D. Thomas non probanit,ab 
rogationem preceptorum indicíalium 
nifi ex defe&u (ubieái,id eft,ex diffolu- 
tione illius reipublice,&mptatione (ta- 
tuscius. Durante ergo illo tempore,& 
ftatu re&e poruit pro illo tempore pre: 
ceptum decimarum obligare, — — 


Prom. 


CAPVT XX. 


Quomodo fuerit Jemper illiciigentes ad india. 
gandum cogere, (5 tractatur locus Pauli ad 
Galat.2. (7 expenditur probibitio fan- 
guinis , ds fuffocati. Actor.I5. 


1. "* Xrationibus dubitandi in cap.15. . 
Multiplex pro vtrad; parte pofitis, & exra- 
1024810. 1. tionb”, ac te(limonijs additis pro 


fententia Hieron.in ca. 16.folum fuper- 
funt nobis explicanda duo loca Scriptu 
rz in titulo propofita,cztera enim om- 
nia explicando fentétiam, quam veram 
reputamus, expedita funt, & multis etiá 
occurrécibus difficultatibus obiter e(t 
fatisfa&um; hac veró duo loca fpecia- 


C 12 iudiaxandum / iudaizandum 


Lib, p. Delege diuina po[itina veteri. 


lem , ac diligentem requirunt declara- 


A tionem. Quia veró difficultas illorum 


locorum nafcitur ex coaionc gentiü 

ad (eruanda legalia , ideo pauca de illa 
premittenda duxi. Duobus autem , vel 

tribus modis accidere potuit hzc coa- 
&i0,primo per coaGionem quafi pæna- 

lem, que vt ifla fit,fapponit obligatio- 

nem in co, qui cogitur ,& poteftatem, 

feu iurifdái&ionem in cogente. f Secun- 

do per impropriam coa&ionem, quam Secundo 
dire&iuam appellare poffumus , impo- 
nendo, fcilicét , obligationem ad lega- 
lia (eruanda,licetanteanó effet. Tertio 
intelligi potet coa&io adhnc magis im 
propria,qua eftper confilium,vel exem- 
plum.De prima non fit mentio in Scrip- 
tura, de fecunda videtur procedere lo- 
cus A &orü, de tertia veró locus ad Ga- 
lar, 2. Primo ergo tanquam oertum fta- 22203 p 
tuo, nunquam potuiffe gentes licité co- suif petes 
gi ad legalia feruáda primo genere coa- licite cogi 
&ionis quafi ad implendam obligatio- ¿q legalia. 
nem in illis preexiflentem. Hzc affertio 

nota eft ex ha&enus diis, illá vero hic 
prémittimus , vt res magis intelligatur, 

& vt occafione illius aliqua loca Sctip- 

turz ad hanc materiam [peĝantia ex- 
plicentur. Poffümos igitor duo tempo- 

ra diflinguere, voum ell, pofl decretum 
Ecclefia(ticum fa&um ín concilio Apo- 

folico A&or. t f. aliud e(t de antiquio- 

ti tempore à paísione Chrifti víque ad AG. 15. 
illud concilium. Poft di&um ergo con- 

cilium certifsimum eft principium polí pue tépe- 
tum ,quia in illo definitum ell, gentiles ya distinga 
conueríos non effe obligatos ad legalia egg. . 
feruanda , fed folum ad onera in codem 

concilio declarata , que re vera legalia 

non erant, vt infra videbimus; ergo nul- 

lo modo licebat illos cogere ad talem 
obferuationem. Probatur confequen- 


Tertio. 


D tia, quia cogeré aliquem ad id, quod 


facere non tenetur per fe iniquum eft, 
Nam vel talis coacio effet per violen- 
tiam ,& fic effet iniufla ,vel effet per de- 
ceptionem , perfuadendo illis legalium 
necefsitatem ,& fic effet hzreticum cô- 
tra Apoftolorum definitionem. 

Atque hoc confirmant verba Pauli — , 
ad Galat.2.Quomodo gentes cogis iudaizare, Conf. y 
nam licét non loquantur de rigorofa Galata 
coa&ione vioienta, d fortiori probat m 
illam non fuiffe licitam, Pertinent au- 
tem illa verba ad illud tempus, de quo 

traGa- 
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nisterio cuando los otros quisieran practicar las 
prescripciones legales, y por parte del pueblo a 
pagar los diezmos. 

Cuánto más que a la tribu de Leví no le ha- 
bía cabido en suerte ninguna parte de la tierra 
de promisión, y en lugar de ella había recibido 
los diezmos: por eso, mientras perdurase la si- 
tuación de aquel estado y del templo, no debía 
privársele de ellos, pues también esto era mo- 
ralmente necesario para evitar los escándalos y 
para que todo se hiciera ordenadamente. 

18. LA LEY DE PAGAR LOS DIEZMOS NO FUE 
CEREMONIAL SINO JUDICIAL.—Sobre esto quiero 
advertir —finalmente— que la ley de pagar los 
diezmos no fue ceremonial sino judicial, y por 
tanto podía obligar aunque los preceptos cere- 
moniales estuviesen muertos. 

En efecto, es verisímil que los preceptos judi- 
ciales en aquel tiempo no estuviesen muertos, 
al menos los que eran necesarios para conservar 
la justicia y la paz pública del estado, puesto 
que, perdurando como perduraba por entonces 
la situación política de aquel estado por permi- 
sión y aun con la aprobación de Dios, era ne- 
cesario tener leyes judiciales que obligaran a los 
ciudadanos y por las que los malhechores pudie- 
ran ser castigados, y que se observaran otras nor- 
mas relativas a la justicia de los contratos y de 
las otras acciones: la obligación de tales leyes 
no era incompatible con la redención de Cristo 
ya realizada ni con la obligación de la ley nueva, 
ni tampoco había sido revocada en particular y 
expresamente. 

Así, la única manera como SaNro TOMÁS 
probó la abrogación de los preceptos judiciales, 
fue por la falta de sujeto, es decir, por la diso- 
lución de aquel estado y por el cambio de su 
situación. Por consiguiente, mientras duraron 
aquel tiempo y aquella situación, muy bien pudo 
obligar por entonces el precepto de los diezmos. 


CAPITULO XX 


EN QUÉ SENTIDO FUE SIEMPRE ILÍCITO COACCIO- 
NAR A LOS GENTILES A JUDAIZAR.—ESTUDIO DEL 
PASAJE DE SAN PABLO Galat., 2.—EXAMEN DE 
LA PRO HIBICIÓN DE Hechos, 15 DE ABSTENER- 
SE DE SANGRE Y DE ANIMALES SOFOCADOS. 


1. TRES CLASES DE COACCIÓN.—NUNCA FUE 
LÍCITO COACCIONAR A LOS GENTILES A PRACTI- 
CAR LAS PRESCRIPCIONES LEGALES.—DOS ÉPO- 
CAS DIFERENTES.—De las razones para dudar 
que en ambos sentidos se pusieron en el 
cap. XV, y de los textos que se añadieron en 
el cap. XVI en apoyo de la opinión de San Je- 
rónimo, sólo nos quedan por explicar los dos 
pasajes de la Escritura que se han puesto en el 
título. Todo lo demás se ha solucionado expli- 
cando la opinión que tenemos por verdadera, y 
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de paso hemos respondido también a las muchas 
dificultades que se presentaban. Pero esos dos 
pasajes requieren una explicación particular y 
diligente. 

Y como la dificultad de esos pasajes nace de 
la coacción de los gentiles a observar las pres- 
cripciones legales, me ha parecido decir antes 
algo sobre ella. 

Dos o tres fueron las maneras como pudo te- 
ner lugar esa coacción. 

La primera, en forma de coacción —como 
quien dice— penal, la cual, para ser justa, supo- 
ne obligación en el coaccionado y poder o juris- 
dicción en el que coacciona. 

La segunda, en forma de coacción impropia, 
a la cual se la puede llamar directiva, es decir, 
que impone la obligación de observar las pres- 
cripciones legales aunque antes no la hubiera. 

Y la tercera puede ser una coacción todavía 
más impropia a manera de consejo o ejemplo. 

De la primera no se hace mención en la Es- 
critura. Para la segunda parece que vale el pa- 
saje de los HecHoOs, y para la tercera el de 
GALAT. 2. 

Así pues, en primer lugar asiento como cosa 
cierta que nunca fue lícito forzar a los gentiles 
a observar las prescripciones legales con la pri- 
mera clase de coacción como para cumplir una 
obligación que tuvieran ya antes. 

Esta tesis es conocida por lo dicho hasta aquí, 
pero la ponemos aquí antes que todo para que 
se entienda más la cosa y para —con ocasión 
de ella— explicar algunos pasajes de la Escritu- 
ra que se refieren a esta materia. 

Pues bien, podemos distinguir dos épocas: 
una, después del decreto eclesiástico que —se- 
gún Hechos, 15— se dio en el Concilio de 
los Apóstoles, y otra, el tiempo anterior a par- 
tir de la pasión de Cristo hasta ese concilio. 

Para después del concilio, el principio que se 
ha asentado es ciertísimo, puesto que en él se 
definió que los gentiles convertidos no estaban 
obligados a observar las prescripciones legales, 
sino únicamente a las cargas que se expresaron 
en el mismo concilio, las cuales, en realidad no 
eran prescripciones legales, como después vere- 
mos; luego de ninguna manera era lícito obli- 
garles a tal observancia. 

Prueba de la consecuencia: El forzar a uno a 
una cosa que está obligado a hacer, es una ver- 
dadera injusticia, puesto que o tal coacción sería 
en forma de violencia, y así sería injusta, o se- 
ría en forma de engaño persuadiendo la necesi- 
dad de las observancias legales, y esto sería he- 
rético en contra de la definición de los apóstoles. 

2. CONFIRMACIÓN.—DOBLE SUBIDA DE PA- 
BLO A JERUSALÉN.—Esto confirman las palabras 
de San Pao a los Gálatas ¿Cómo obligas a 
los gentiles a judaizar?, pues aunque no se trate 
de una verdadera coacción violenta, con más ra- 
zón prueban que ésta no era lícita. 
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miniltraodum,quando alij vellent vtile 
galibus,& ex parte populi ad (oluendas 
decimas. Eo vel maximé quod tribus 
Leuitica non habuerat fortem in terra 
promiísionis,& loco illius decimas ac- 
ceperat ,ideod; durante ftatu illius rei- 
public, & templi, non debuit illis pri- 
nari,nam hoc ctiam erat moraliter ne- 
ceffarium,vt fcandala vitarentur,&om- 
nia ordinaté fierent, 
In quo tandem confidero,illam legem 
TN l foluendi decimas nô fuiffe cæremonia- 
Legem fol cs (ed indicialem,& ideo potuit lex il- 
wendi deci 1 oblipare,etiäfi przcepta ceremonia. 
mas fuf Y, effent mortua. Verifimile enim eítiu 
fe ceremo ai caia precepta nó fuiffe pro co tem- 
mialem fed Pore morrua,faltem illa,que ad confer- 
indiciale nandi iufritiam&publicam pacem illi” 
reipublice erant necellaria. Quia du. 
rante pro tünc ftatu politico illius rei- 
publicz ( provt durabat, permittente, 
1mó &approbante Deo)neceffariü erat 
habere leges iudiciales, per quas ciues 
obligarétur,& malcfa&ores poffent pu- 
niri,& alia obferuari, pertinétia ad iufti 
tiam contra&uum,&oliarom a&ionum: 
nam obligatio talium legum nó repug- 
nabat cå cófummáta redéptione Chri- 
Ri nec cum obligatione legis nouæ, nec 
etiá fuerat fpecialiter, & expreffe revo- 
cata. Et ita D. Thomas non probanit,ab 
rogationem preceptorum indicíalium 
nifi ex defe&u (ubieái,id eft,ex diffolu- 
tione illius reipublice,&mptatione (ta- 
tuscius. Durante ergo illo tempore,& 
ftatu re&e poruit pro illo tempore pre: 
ceptum decimarum obligare, — — 


Prom. 


CAPVT XX. 


Quomodo fuerit Jemper illiciigentes ad india. 
gandum cogere, (5 tractatur locus Pauli ad 
Galat.2. (7 expenditur probibitio fan- 
guinis , ds fuffocati. Actor.I5. 


1. "* Xrationibus dubitandi in cap.15. . 
Multiplex pro vtrad; parte pofitis, & exra- 
1024810. 1. tionb”, ac te(limonijs additis pro 


fententia Hieron.in ca. 16.folum fuper- 
funt nobis explicanda duo loca Scriptu 
rz in titulo propofita,cztera enim om- 
nia explicando fentétiam, quam veram 
reputamus, expedita funt, & multis etiá 
occurrécibus difficultatibus obiter e(t 
fatisfa&um; hac veró duo loca fpecia- 


C 12 iudiaxandum / iudaizandum 


Lib, p. Delege diuina po[itina veteri. 


lem , ac diligentem requirunt declara- 


A tionem. Quia veró difficultas illorum 


locorum nafcitur ex coaionc gentiü 

ad (eruanda legalia , ideo pauca de illa 
premittenda duxi. Duobus autem , vel 

tribus modis accidere potuit hzc coa- 
&i0,primo per coaGionem quafi pæna- 

lem, que vt ifla fit,fapponit obligatio- 

nem in co, qui cogitur ,& poteftatem, 

feu iurifdái&ionem in cogente. f Secun- 

do per impropriam coa&ionem, quam Secundo 
dire&iuam appellare poffumus , impo- 
nendo, fcilicét , obligationem ad lega- 
lia (eruanda,licetanteanó effet. Tertio 
intelligi potet coa&io adhnc magis im 
propria,qua eftper confilium,vel exem- 
plum.De prima non fit mentio in Scrip- 
tura, de fecunda videtur procedere lo- 
cus A &orü, de tertia veró locus ad Ga- 
lar, 2. Primo ergo tanquam oertum fta- 22203 p 
tuo, nunquam potuiffe gentes licité co- suif petes 
gi ad legalia feruáda primo genere coa- licite cogi 
&ionis quafi ad implendam obligatio- ¿q legalia. 
nem in illis preexiflentem. Hzc affertio 

nota eft ex ha&enus diis, illá vero hic 
prémittimus , vt res magis intelligatur, 

& vt occafione illius aliqua loca Sctip- 

turz ad hanc materiam [peĝantia ex- 
plicentur. Poffümos igitor duo tempo- 

ra diflinguere, voum ell, pofl decretum 
Ecclefia(ticum fa&um ín concilio Apo- 

folico A&or. t f. aliud e(t de antiquio- 

ti tempore à paísione Chrifti víque ad AG. 15. 
illud concilium. Poft di&um ergo con- 

cilium certifsimum eft principium polí pue tépe- 
tum ,quia in illo definitum ell, gentiles ya distinga 
conueríos non effe obligatos ad legalia egg. . 
feruanda , fed folum ad onera in codem 

concilio declarata , que re vera legalia 

non erant, vt infra videbimus; ergo nul- 

lo modo licebat illos cogere ad talem 
obferuationem. Probatur confequen- 


Tertio. 


D tia, quia cogeré aliquem ad id, quod 


facere non tenetur per fe iniquum eft, 
Nam vel talis coacio effet per violen- 
tiam ,& fic effet iniufla ,vel effet per de- 
ceptionem , perfuadendo illis legalium 
necefsitatem ,& fic effet hzreticum cô- 
tra Apoftolorum definitionem. 

Atque hoc confirmant verba Pauli — , 
ad Galat.2.Quomodo gentes cogis iudaizare, Conf. y 
nam licét non loquantur de rigorofa Galata 
coa&ione vioienta, d fortiori probat m 
illam non fuiffe licitam, Pertinent au- 
tem illa verba ad illud tempus, de quo 

traGa- 
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nisterio cuando los otros quisieran practicar las 
prescripciones legales, y por parte del pueblo a 
pagar los diezmos. 

Cuánto más que a la tribu de Leví no le ha- 
bía cabido en suerte ninguna parte de la tierra 
de promisión, y en lugar de ella había recibido 
los diezmos: por eso, mientras perdurase la si- 
tuación de aquel estado y del templo, no debía 
privársele de ellos, pues también esto era mo- 
ralmente necesario para evitar los escándalos y 
para que todo se hiciera ordenadamente. 

18. LA LEY DE PAGAR LOS DIEZMOS NO FUE 
CEREMONIAL SINO JUDICIAL.—Sobre esto quiero 
advertir —finalmente— que la ley de pagar los 
diezmos no fue ceremonial sino judicial, y por 
tanto podía obligar aunque los preceptos cere- 
moniales estuviesen muertos. 

En efecto, es verisímil que los preceptos judi- 
ciales en aquel tiempo no estuviesen muertos, 
al menos los que eran necesarios para conservar 
la justicia y la paz pública del estado, puesto 
que, perdurando como perduraba por entonces 
la situación política de aquel estado por permi- 
sión y aun con la aprobación de Dios, era ne- 
cesario tener leyes judiciales que obligaran a los 
ciudadanos y por las que los malhechores pudie- 
ran ser castigados, y que se observaran otras nor- 
mas relativas a la justicia de los contratos y de 
las otras acciones: la obligación de tales leyes 
no era incompatible con la redención de Cristo 
ya realizada ni con la obligación de la ley nueva, 
ni tampoco había sido revocada en particular y 
expresamente. 

Así, la única manera como SaNro TOMÁS 
probó la abrogación de los preceptos judiciales, 
fue por la falta de sujeto, es decir, por la diso- 
lución de aquel estado y por el cambio de su 
situación. Por consiguiente, mientras duraron 
aquel tiempo y aquella situación, muy bien pudo 
obligar por entonces el precepto de los diezmos. 


CAPITULO XX 


EN QUÉ SENTIDO FUE SIEMPRE ILÍCITO COACCIO- 
NAR A LOS GENTILES A JUDAIZAR.—ESTUDIO DEL 
PASAJE DE SAN PABLO Galat., 2.—EXAMEN DE 
LA PRO HIBICIÓN DE Hechos, 15 DE ABSTENER- 
SE DE SANGRE Y DE ANIMALES SOFOCADOS. 


1. TRES CLASES DE COACCIÓN.—NUNCA FUE 
LÍCITO COACCIONAR A LOS GENTILES A PRACTI- 
CAR LAS PRESCRIPCIONES LEGALES.—DOS ÉPO- 
CAS DIFERENTES.—De las razones para dudar 
que en ambos sentidos se pusieron en el 
cap. XV, y de los textos que se añadieron en 
el cap. XVI en apoyo de la opinión de San Je- 
rónimo, sólo nos quedan por explicar los dos 
pasajes de la Escritura que se han puesto en el 
título. Todo lo demás se ha solucionado expli- 
cando la opinión que tenemos por verdadera, y 
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de paso hemos respondido también a las muchas 
dificultades que se presentaban. Pero esos dos 
pasajes requieren una explicación particular y 
diligente. 

Y como la dificultad de esos pasajes nace de 
la coacción de los gentiles a observar las pres- 
cripciones legales, me ha parecido decir antes 
algo sobre ella. 

Dos o tres fueron las maneras como pudo te- 
ner lugar esa coacción. 

La primera, en forma de coacción —como 
quien dice— penal, la cual, para ser justa, supo- 
ne obligación en el coaccionado y poder o juris- 
dicción en el que coacciona. 

La segunda, en forma de coacción impropia, 
a la cual se la puede llamar directiva, es decir, 
que impone la obligación de observar las pres- 
cripciones legales aunque antes no la hubiera. 

Y la tercera puede ser una coacción todavía 
más impropia a manera de consejo o ejemplo. 

De la primera no se hace mención en la Es- 
critura. Para la segunda parece que vale el pa- 
saje de los HecHoOs, y para la tercera el de 
GALAT. 2. 

Así pues, en primer lugar asiento como cosa 
cierta que nunca fue lícito forzar a los gentiles 
a observar las prescripciones legales con la pri- 
mera clase de coacción como para cumplir una 
obligación que tuvieran ya antes. 

Esta tesis es conocida por lo dicho hasta aquí, 
pero la ponemos aquí antes que todo para que 
se entienda más la cosa y para —con ocasión 
de ella— explicar algunos pasajes de la Escritu- 
ra que se refieren a esta materia. 

Pues bien, podemos distinguir dos épocas: 
una, después del decreto eclesiástico que —se- 
gún Hechos, 15— se dio en el Concilio de 
los Apóstoles, y otra, el tiempo anterior a par- 
tir de la pasión de Cristo hasta ese concilio. 

Para después del concilio, el principio que se 
ha asentado es ciertísimo, puesto que en él se 
definió que los gentiles convertidos no estaban 
obligados a observar las prescripciones legales, 
sino únicamente a las cargas que se expresaron 
en el mismo concilio, las cuales, en realidad no 
eran prescripciones legales, como después vere- 
mos; luego de ninguna manera era lícito obli- 
garles a tal observancia. 

Prueba de la consecuencia: El forzar a uno a 
una cosa que está obligado a hacer, es una ver- 
dadera injusticia, puesto que o tal coacción sería 
en forma de violencia, y así sería injusta, o se- 
ría en forma de engaño persuadiendo la necesi- 
dad de las observancias legales, y esto sería he- 
rético en contra de la definición de los apóstoles. 

2. CONFIRMACIÓN.—DOBLE SUBIDA DE PA- 
BLO A JERUSALÉN.—Esto confirman las palabras 
de San Pao a los Gálatas ¿Cómo obligas a 
los gentiles a judaizar?, pues aunque no se trate 
de una verdadera coacción violenta, con más ra- 
zón prueban que ésta no era lícita. 


C. 20. tomado fuerit illicit gétes ad iui sizare cogere. rt py 


tratamos , nam licét Auguflin. di&a 


Epil. 19. ad Hieronym. cap.z.aliquan- AÀ 


tulum à princip. probabilius exiftimet, 


illud fa&umPetri,quod refertPanlos ad 


Galat.2.accidifle ante concilium Apo- 
flolicum Ador. 15. nihilominus bene 
infpe&ahiftoria A&orum, & collata cü 
di&o loca Pauli ad Galat. fecundo, cô- 
Duplex af. trarium videcur dicendum. Quia in di- 
cenfus Pau Qa Epiftola narrat Paulus duplicem al- 
liin Hie- cenfum fuum in Hierufalem, primum 
rufalem. , Yn capite primo, triennio pot conuer- 
fionem (nam,fecundum in cap.2. pof an- 
nos quatuordecim, vtique à primo aíceníu, 
vt contextus iple (uadet , & multi expo- 
nunt, & fpecialiter varijs rationibus 


Salm, oftendit ibi Salmeron difput.22. Ile au» 

tem fecundus a fcenfus Pauli idem fuit 
Ambrof. CunT illo, quo adillud concilium cum 
Theodor, “lis conuenit, ve in codem cap.a. infi- 
Anfelm, "Uat Ambrol. refertque Hieronymus, 
Bedas, & nOn improbat, & clare docent Theo- 
Caie, doret, Anfelm,D.Thom.Caietan, & Be- 
AIS. daAGor, 15. Potellque facile fuaderi 


ex collatione vtrinfáue afcenfus , & ex 
circunllantijs corum, & ex alijs conie» 
&uris à ratione temporum fumptis; il- 
lis autem omiísis,hac ratione nunc bre- 
uiter vtor, Quia alids hic a (centu; Pau- 
li, cuius ipfe meminit ad Galatas cap. 
fecundo, omiffus fuiffet à Luca in hifo- 
tia A&Gorum, quad non ef verifimile, 
quia erat res valde grauis, multumdue 
Lue.quat ad do&rinam fidei fpe&ans.Sequela de- 
orafcenfas ciaratur, quia Lucas quatuor tantum 
Pauli nu a(cen(us Pauli in Hierulalem numerat, 
merate — primus ef ASor. 9. triennio poft con- 
"0.9.11. verfionem (uám,de quo nulla poteh effe 
15.0 21. queltio. Secundus A&or. 11.ad defe- 
rendas eleeémofynas fratribus. Tertius 
tempore concilij, AGor. 15. Quartus 
AGor. 21. quando compreheafus età 
judzis. Et de hoc etiam vltimo non e(t 
quz(lio, quia conflat, eo temporc iam 
Paulum contuli(fe Euangelium fuum cü 

Petro. i 
3. De fecundo autem aliqui dicere vo- 
epinioquo luerunt , coincidere cum afcenfu Pauli 
rundam. ad conferendum Euangelium cum Apo» 
flolis, cuius meminit ad Galar.2. Sed 
non e(l verifimile , tom qu:a nullumio: 
dicium ad hoc afferendum [umi poteft 
ex vtrojue loco tumetiam , quia tanc 
nondum erant ortz contentiones, & 
{candala , quorum occafione Paulys al- 
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cendit ; vt conferret foam do&rinam 
cum Apofloiis. Non enim propter fe, 
aut propter au&oritatem do&rinz, fed 
propter alios, qui ex cónuerfione, & 
libertate gentium turbabantur , aícen- 
dic. Tum preterea quia ille (ecundns 
alceníus non potuit effe pof? annos quatuor 

decim , vt ait Paulus, quia fuit anno fe- 

cundo Claudij Imperatoris, alias qua- 
dragefimo quarto à natiuitate Chrifti, 
ac fubinde decimoyelvndecimo d mor 
te Chrifti, vt late probat Baron. t. tom, 
Annal. Vnde etiam fit verifimile quod 
idem an&or affirmat, Petrum eo tem- 
pore non fuifle Hierofolymis ,fed Ro- 
mam adijffe, non potuit ergo tunc Pau. 
lus cum Petro Evangelium conferre. 
Super(tergo , vt illa collatio fa&a fitin 

dido concilio Ador. 15. atáue ita ve 
idé fit aícenfus ad concilium, & ad con- 
ferendum cum terro poll quatuordeci: 
mum annum à Pávlo defignaznm.Exiftí 
mo àutem( vt dixi ) numerafle Paulum 

illos quatuordecim ànnosá primo af- 

ceníu, & ideo illum decimum quartum 
annum fuiffe decimum feptimum å con: 
uerfione Pauli, nam tres preceferane 
ante primum afceníum cios, & inde fit 
fuiffe illum annum decimum nonum d 

aftione Domini, nam biennio poltil- 

am conuerfio Pauli contingit. Inidem 
autem tempus optimé cadit congrega» 
tio di&i concilij, quia antea non po- 
tuerunt Petrus, & Paulus Hierofolymis 
fimul adeffe , cum Petrus fuerit Rome 
víque ad nonum, vel decimum annum 
imperij Claudij, qui eft decim’ o&auus Claudi’ 1m 
| pa(sione Domini, vt ex hiftrorijs còn- per. 
flat. Relinquitur ergo, vt fa&um illad Quo tempo 
Petri, quod reprehendit Panl. ad Ga- re Paulus 
lar.3.acciderit poll pr&di&um Hierofo Petrum re 
lymitanum concilium. prebéderit, 

Supere(t dicendum dé temporeánte 4.. 

illud concilium. Nam in illó noa erat Detempo- 
notum in Ecclefia, an gentes conuerh reantepre 
ad fidem legalia feruare tenerentur er- didlücócil, 
go pro co temporc dum aliud non de- 
clarabatur , iu(le poterant ad illa fera 

tanda compelli, nám in dubio lex fet- 

uanda e(t, quandiu nön con(lát,noa ob- —— 
ligare, Nililomihus contrarium om- Gehtesmon 
nino afferenduim e(l, Vc aurem hoc cla- poffe ad le- 
tius probetut,& intelligatur,di(tingua. galia com. 
tnos illud primum tempos in duo, vnum Pelli, 
vique ad reuelationem fa&am Petro,vt 

Hhhhh 4 genti- 


Cap. XX. 


Y esas palabras se refieren a la época de que 
tratamos, pues aunque San Agustín tiene por 
más probable que el episodio de San Pedro que 
refiere San Pablo en la carta a los Gálatas tuvo 
lugar antes del Concilio de los Apóstoles, sin 
embargo, si se examina bien la historia de los 
Hechos y se la compara con el pasaje de San 
Pablo a los Gálatas, parece que hay que decir lo 
contrario, 

En efecto, en esa carta San Pablo cuenta una 
doble subida suya a Jerusalén: la primera —en 
el cap. 1."—tres años después de su conversión, 
y la segunda —en el cap. 2.— después de ca- 
torce años, se entiende a partir de la primera su- 
bida, según persuade el contexto mismo e inter- 
pretan muchos, y en particular según demuestra 
SALMERÓN en su comentario con distintas razo- 
nes. Ahora bien, esa segunda subida de Pablo 
fue la misma que hizo para reunirse con otros en 
el concilio, según lo insinúa SAN AMBROSIO y lo 
cita —sin desaprobarlo— SAN JERÓNIMO, y se- 
gún lo enseñan claramente TEODORETO, SAN AN- 
SELMO, SANTO Tomás, ToMÁs DE VIO, y SAN 
BEDA. Y puede probarse fácilmente comparando 
ambas subidas, y por sus circunstancias y por 
otros indicios de las fechas. 

Pero dejando esto, ahora quiero —brevemen- 
te— hacer valer la siguiente razón: De no ser 
así, esta subida de Pablo que él recuerda en la 
carta a los Gálatas, Lucas la hubiera omitido en 
la historia de los Hechos, lo cual no es verisímil 
tratándose de un suceso tan importante y tan 
relacionado con la doctrina de la fe. 

Voy a explicar la deducción lógica. San Lucas 
sólo cuenta cuatro subidas de Pablo a Jerusalén: 
la primera tres años después de su conversión, 
sobre la cual no puede haber ningún problema; 
la segunda para llevar limosnas a los hermanos; 
la tercera cuando el concilio; y la cuarta cuando 
fue apresado: sobre ésta tampoco hay problema, 
pues consta que para entonces ya Pablo había 
tratado sobre su evangelio con Pedro. 


3. (OPINIÓN DE ALGUNOS.—REFUTACIÓN.— 
EPOCA EN QUE PABLO REPRENDIÓ A PEDRO.— 
Sobre la segunda algunos quisieron decir que 
coincide con la subida de Pablo para tratar so- 
bre su evangelio con los apóstoles, que es la 
que recuerda en la carta a los Gálatas. Pero 
esto no es verisímil. 

Lo primero, porque ningún indicio para afir- 
mar esto puede tomarse de ambos pasajes. 

Lo segundo, porque entonces aún no habían 
surgido las discusiones y escándalos con cuya 
ocasión subió Pablo para tratar de su doctrina 
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con los apóstoles, ya que no subió por razón de 
él mismo ni para prestigiar su doctrina sino por 
los otros que se inquietaban por la conversión y 
libertad de los gentiles. 

En tercer lugar, esa segunda subida no pudo 
ser después de catorce años, como dice San Pa- 
blo, pues fue el afio segundo del emperador 
Claudio, o sea, el cuarenta y cuatro del naci- 
miento de Cristo y por tanto el décimo o undé- 
cimo de la muerte de Cristo, como ampliamente 
prueba BARONIO. 

Con esto resulta también verisímil lo que afir- 
ma el mismo autor, que Pedro entonces no es- 
taba en Jerusalén sino que había ido a Roma; 
luego no pudo entonces Pablo tratar sobre su 
evangelio con Pedro. 

Resta, pues, que esa consulta la hizo en el 
concilio, y que con esto una misma es la subida 
para el concilio y para tratar con Pedro: la que 
San Pablo pone después de los catorce años. 

Pero yo creo —según he dicho antes— que 
Pablo esos catorce años los contó a partir de la 
primera subida, y que por tanto ese año catorce 
fue el diecisiete de la conversión de Pablo, pues 
antes de la primera subida pasaron otros tres; y 
con esto aquel fue el año diecinueve de la pasión 
del Señor, pues la conversión de Pablo sucedió 
dos años después de ella. Y en esa fecha cae 
muy bien la reunión del concilio, porque antes 
Pedro y Pablo no pudieron coincidir en Jerusa- 
lén, dado que Pedro estuvo en Roma hasta el 
año diecinueve del imperio de Claudio, que 
—-como consta por las historia— es el dieciocho 
de la pasión del Señor. 

Queda, pues, que el episodio de la reprensión 
de Pablo a Pedro de la carta a los Gálatas su- 
cedió después del Concilio de Jerusalén. 


4. LA ÉPOCA ANTERIOR AL CONCILIO.—Los 
GENTILES NO PUEDEN SER FORZADOS A PRACTI- 
CAR LAS OBSERVANCIAS LEGALES.—AÑO DE LA 
REVELACIÓN HECHA A SAN PEDRO.—Resta ha- 
blar de la época anterior al concilio. 

En ella no se sabía en la Iglesia si los gentiles 


convertidos a la fe estaban obligados a observar 


las prescripciones legales; luego, por entonces y 
mientras no se declarase otra cosa, justamente 
podían ser forzados a observatlas, pues, en caso 
de duda y mientras no consta que no obligue, 
la ley se ha de observar. 

Con todo, hay que afirmar rotundamente lo 
contrario. Y para probarlo y entenderlo con más 
claridad, aquella época vamos a dividirla en dos: 
una, hasta la revelación que —según los He- 
CH 0S— se hizo a Pedro de que bautizase a los 
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gentiles baptizaret A&or.10.quz acci- 
dit anno Chrifli quadragefimo primo, 
boc eft , feptimo, vel o&auo à pa(sione 


Quo anno eins , vt Baroni. oftendit. Aliud eft poft 
reuelatioil illam reuelationem víque ad predi&ü 


lain AG. 


concilium. Inpriori tempore non eft 


Apofioló- predicatum Euangelium gentibus, ned; 
yum Petro aliquis pure gentilis baptizátus cft, fed 


fata fis. 


Baros, 


AAI I. 


$. 
Obicdt. 


ATI, 
Enfeb. 


Lorie. 


Pfal.67. 
Refpowf. 


Cornelius fuit primus ,qui Dei monitu 
baptizatus eft, & tunc ccepit gentibus 
aditus ad Ecclefiam referari , vtre&e 
ait Baron. fupra. Eltque optima conie- 
&ura, quia Petrus caput Ecclefiz aufus 
non fuerat gentes baptizare ; ergo non 
eft verifimile,alios Apoftolós,vel difci- 
pulos prius aliquos gentiles baptizaffe, 
Vnde A&or.11. poflquam Petrus rene- 
lationem fibi fa&am narrauit, alij fide- 
les ex iudza conuerfi, glorificauerunt Dek, 
dicentes ; Ergo & gentibus ponisentiam dedit 
Deus, do vitam , & additur ibidem, de dif- 
cipulis, qui fuerant difperfi  tribula- 
tione, quz faerat fub Stephano, Predi- 
cabant, nemini loquentes verbum nifi folis iu- 
dais. In illoergo tempore non habuit 
locum quzf(lio de iüre, quia non erat 
faG&um , quod effet iuris fundamentum. 
Sienim Enangelium non predicabatur 


gentibus, nec eis dabatur baptiímus, c 


nullo modo poterant ratione legis no- 
uz ad antiquam féruandam compelli, 
cum antea ex vi legis antique cogi non 
pofíent. 

Obijci vero poteft, quia Philippus 
baptizauit eunuchum ante reuelationé 
faGam Petro,vt conftat ex Agibus,imó 
Baron.in anno trigeísimo quinto Chri- 
fti Domini notar, in illo anno hiftoriam 
illam AGor. 8&.contigiffe : at vero eunu- 
chus ille gentilis erar,cefle Eufeb. lib.2, 
Hiftor. cap. 1.8% fequuotur plures, D. 
'Thom.Ioan.13.le&.4.&ibi Maldon. To- 
let. circa illa verba, erant autem quidá gen- 
files, Abulen.Matt.6.q.129.Salmer.trad., 
28. & 31. in AGa. & alij citati à Lorino 
A&or,5. ergo figoum ef, ante reucla- 
tionem fagam Petro gratiam Evange- 
lij fuiffe communicatam gentibus. Vn- 
de Eufeb. fupra dicit , ennuchum illum 
fuiffe primum ex gentibus baptizatum, 
iuxta illud Pfalm.67.JEtiopia preueniet ma 
nus cius Deo, Refpondeo,quidquid fit de 
origine illins eonuchi „an futritex pa- 
rentibus gentilibus, vel indzi8, quia de 
illo viz poteft aliqnid certum affirmari 
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cum potuerint iudzi effe in Etiopia, fi- 

cut erant difperfi per alias müdi regio- 
nes,quidquid ergo de hoc fit, verius ex- 

iffimo , illum fuiffe profefsione, X fide 
judcorum,non folum quia venerat ado- 

rare Hierníalem, fed etiam in itinere 

lfaiam legebat,eumque prophetam effe 
credebat. Vnde verifimile efl,quod Ly- Lyran. 
ran. Carthofiap.&alij dicuntiillum fif. Cartbuf- 
fe profelytum,nedue enim aliter Philip- Exmuchá 
pus illum baptizaret,cum nondum fuif- 946 Pbilip 
fet ianua Ecclefie gentibus aperta, ve PAsbaptiza 
ex AGor.1o. colligitur ,& re&c notant it profely 
Báron. fupra & Bellarm.li.1,de-Roman. tum fuiffe. 
Pontific.cap.22. Quod ergo Eufeb. ait, /4tf.10, 
eunuchum illum fuiffe primum ex gen- Baron. 
tibus baptizatum, fi intelligat de genti- Bellarm. 
bus ptzputium habentibus, falfum ell, Euftb. 
veró intelligat de gentibus fa&is pro- 
felycisincertom eít;nam Hierofolymis 

erant alij profelyti ex gentibus, qui po- 
tuerunt & credere, & baptizari, etiam 

vivente Chrifto imó Zacheus , vt multi 
putant,gentilis erat, vt patet ex Tettu- veg, 
lian. libr.4. contra Marcion. cap.37. & c priam, 
Cyprian. Epi(t.6 5. Chryfoft. Homil. de c 1 
Zacheo tom.s. Beda Luce 19. vbi idem P.Chryjol, 
fentit Ambrof. & Petrus Chryfol.Serm. E 
54 vbi ait , fuiffe adoptată in filium Abrabz. 

Vnde verifimiliter credi poteft , fuiffe 
prolelytum , non enim aliter Chriftus 

ad illum diucrtiffet, ne legem violare vi 

deretur. Nam ea ratione iudæi conuer 

fi ad fidem in principio cauebant con- 

fortium gétilium preputium habentiú, 

vt colligrcur ex AGor.11.& ad Galat.2. 

Vnde ficut Chriftus de Zacheo dixit, 

Hodie falus buic domui facla est,eo quod do: ipfe 
fit filius Abraba , ita credibile cft, fuiffe 
baptizatum,vel viuente Chrifto,vel po- 

flea ab Apoftolis ante eunuchum. Nec yuspp aa 
refert quod multi alij exiftiment, illum Lut, le 
fuiffe iudzum , quia neutrum, vt credo ~ " 
fatis probari poteft,& nos noa facimus 

vim in exemplo talis perfong,nam hul- 

ti alij prolelyti effe poterant inter iu- 

dzos,de quibus eadé cít ratio. Vade eft 

vltimo in hoc pundo conliderandum, 

quód licét eo tempore Enangelium per 

fe non predicaretur gentibus, id eft, ex 
inftitnto,& in terris eorü , nihilominus 

multi gentiles non circuncifi poterant 
Hierofolymis,& in Iudga habitare, & au 

dire verbum Dei, & fidem in Chriftum 
concipere, vt de Centurion; Matr, 8. & Mar, s. 

Luc.7. 


gentiles, la cual tuvo lugar el año cuarenta y 
uno de Cristo, es decir, el séptimo u octavo de 
su pasión, como demuestra BARONIO; y la otra, 
después de esa revelación hasta el concilio. 

En la primera no se predicó el evangelio a los 
gentiles ni ninguno puramente gentil fue bauti- 
zado: Cornelio fue el primero que —por orden 
de Dios— fue bautizado, y entonces fue cuando 
comenzó a abrirse a los gentiles la puerta de la 
Iglesia, como muy bien dice BARONIO. 

Un indicio excelente de ello es que Pedro, 
cabeza de la Iglesia, no se había atrevido a bau- 
tizar a los gentiles; luego no es verisímil que los 
otros apóstoles o discípulos bautizaran antes a 
algunos gentiles. Por eso en los Hec nos, des- 
pués que Pedro contó la revelación que se le 
había hecho, los otros fieles judíos convertidos 
glorificaron a Dios diciendo: Luego también a 
los gentiles ba concedido Dios la penitencia que 
lleva a la vida, y allí mismo, sobre los discípulos 
que se habían dispersado con motivo del marti- 
rio de Esteban, se añade: Predicaban sin hablar 
a nadie más que a los judios. 

Luego en aquella época no había problema de 
derecho, porque no había hecho que sirviera de 
base al derecho. En efecto, si no se predicaba el 
evangelio a los gentiles ni se les daba el bautis- 
mo, de ninguna manera se les podía forzar por 
razón de la ley nueva a observar la antigua, dado 
que antes no se les podía forzar en virtud de la 
ley antigua. 


5. OBJECIÓN. —RESPUESTA: EL EUNUCO A 
QUIEN BAUTIZÓ FELIPE ERA PROSÉLITO.—Pue- 
de objetarse que Felipe bautizó al eunuco antes 
de la revelación de Pedro: así consta por los 
Hec Hos; más aún, BARONIO, en el año treinta 


y cinco de Cristo, anota que ese fue el año en. 


que sucedió esa historia de los Hechos. Ahora 
bien, el eunuco aquel era gentil: así lo afirma 
EusEB10, y le siguen otros más, Saro Tomás, 
Juan, MALDONADO, TOLEDO a propósito de las 
palabras Y había ciertos gentiles, ALONSO DE 
MADRIGAL, SALMERÓN, y otros que cita LORIN. 
Luego es señal de que la gracia del evangelio se 
comunicó a los gentiles antes de la revelación 
de Pedro. Por eso dice EusEBrO que el eunuco 
fue el primero de los gentiles que se bautizó, 
conforme a aquello del Sar Mo Etiopía se apre- 
surará a presentar sus manos a Dios. 
Responde que, sea lo que sea del origen de 
ese eunuco —si fue de padres gentiles o ju- 


díos, pues sobre esto apenas puede asegurarse 
nada cierto, dado que pudo haber judíos en 
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Etiopía como los había dispersos por otras re- 
giones del mundo—, así que, sea de esto lo que 
sea, tengo por más verdadero que tuvo la pro- 
fesión y la fe de los judíos, y esto no sólo por- 
que había ido a Jerusalén a adorar, sino también 
porque en el viaje leía a Isaías y creía que era 
profeta, 


Por eso es verisímil lo que dicen NicoLÁs 
DE LYRA, EL CARTUJO y otros, que era prosélito, 
ya que, de no ser así, Felipe no le hubiera bau- 
tizado no estando todavía abierta para los gen- 
tiles la puerta de la Iglesia, según se deduce de 
los HECH 0s y según observan muy bien BARO- 
NIO y BELARMINO. 


Así pues, lo que dice EusEB10, que el eunuco 
fue el primero de los gentiles que se bautizó, si 
lo entiende de los gentiles no circuncidados, es 
falso, y si lo entiende de los gentiles prosélitos, 
es cosa incierta, porque en Jerusalén había otros 
prosélitos procedentes de los gentiles que pu- 
dieron creer y ser bautizados incluso en vida de 
Cristo, 

Más aún, Zaqueo —según creen muchos— 
era gentil, como aparece por TERTULIANO, Ci- 
PRIANO, EL CrIisósrOMO, BEDA; y lo mismo 
piensan SAN AMBROSIO y SAN PEDRO CRISÓLO- 
GO que dice que fue adoptado como bijo de 
Abrabam. Por eso puede creerse como verisímil 
que fue prosélito: de no ser así, Cristo no se 
hubiera hospedado en su casa, no fuera a pare- 
cer que violaba la ley, que era la razón por la 
que los judíos convertidos a la fe se guardaban 
de tratar con los gentiles no circuncidados, como 
se deduce de los HecH os y de la CARTA A LOS 
GÁLATAS. Por eso, así como Cristo dijo de Za- 
queo Hoy a venido la salud a esta casa, por 
cuando éste es también bijo de Abrabam, así es 
creíble que fue bautizado, sea en vida de Cristo, 
sea después por los apóstoles antes del eunuco. 


No importa que otros muchos crean que fue 
judío, porque ninguna de las dos cosas —según 
creo— puede probarse suficientemente, y nos- 
otros no hacemos fuerza en el ejemplo de tal 
persona en particular, porque otros muchos pro- 
sélitos podía haber entre los judíos y para ellos 
la razón es la misma. 

Por eso, lo último que hay que tener en cuen- 
ta sobre este punto es que, aunque en aquella 
época el evangelio de suyo no se predicaba a los 
gentiles —es decir, de propio intento y en sus 
territorios—, sin embargo, muchos gentiles no 
circuncidados podían vivir en Jerusalén y en Ju- 
dea, oír la palabra de Dios y creer en Cristo 
—como es muy probable que lo hizo el Centu- 
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LW^7.  Luc.7.valde probabile eft, & confequen 
tet etiá per fidem viuam,& contritioné 
internam iuftificari:nihilominus tamen 
per baptilmum non admittebantur ad 
Ecclefiam vid; ad reuelationem fadam 
Petro.Et idéo etiá de illis certü e(l,non 
potuifíe ad fernanda legalia cogi , cum 
nec lege veteri ad circuncifionem fníci 
piendam obligarentur , nejue ad bap- 
tifmum admitterentur. 

Denig; ctiam de illo tempore à bap- 
tifmo Cornelij víá;adHierofolymitanü 
conciliü idem dicendum ell. Quia licet 
aliqui iudei zmulatores legis illo tépo- 
ré murmurarent,& rumores excitarét, 
quia homines non circuncifi ad cófor- 
tiñ Ecclefig admittebátur, nihilominus 
” Apoftoli (emper eis refliterunt, & Pau- 

Ins ned; ad horá eis ceísit „vt iple dicit 
adGalat.s, Et Petrus Añor.11. nô feda- 
uit iudços cogendo gentiles ad circun- 
cilionem, fed Deivoluntaté iudcis de- 
clarando. Vnde credi potelt, idé feciffe 
tunc alios Pallores Ecclefiz, licet non. 
dá cffet res authenticé definita. Ratio 
autem eft , quia nulla erat lex, que gen- 
tiles ad fidem connerfos ad veteres cæ- 
remonias obligaret, quia nec lex vetus 
ad illos loquebatur , preterquam quod 
iam erat mortua ,nec noua hoc przci- 
pit;vt fupra ratiocinati fumus, Vnde ad 
rationem dubitandi negare poffumus, 
tunc rem fuiffe dubia, quia licét non ef- 
fct definita, per ratione poterat cffc ita 
manifefla , vt vix poffet à mediocriter 
eruditis inuincibiliter ignorari. Addo 
etiam cum aliàs conflarer,legem vetéré 
non effe datam gentibus, etiam in cafu 
dubio non potuiffe gentiles ad fidé con- 
ueríos ad legó feruandá iufte cogi,quia 
ipfi pofsidebant libertatem fuam , & in 

dubio melior eft conditio poísidertis. 

7. Dico fecundo, nuaquá gentiles ad fi- 
Nunquam dem cóuerfos, & baptizatos fuiffc coa- 
gentiles ad Gos ad legalia feruanda per aliquá Ec- 
fidem con- clefiaflicam legé,imo nec licuiffevnquá 
uerfos, ey ita illos cogere.Prior pars conítat,quia 
baptizatos nulla talis lex Ecclefiaftica offendi po- 
fuiffe coa- teft. Item vel illa lex fuiffet ante Conci- 
dos ad le- lium Apoftolicü, & hoc dici nou potch, 
galia ferud quia (emper Apoftoli cali coa&ioni te- 
das. pugnarunt ; multo vero minos dici hoc 
poteft de tempore pofl concilium, quia 


Detempo- 
ve baptifmi 
Corneli vf 
que adHie 
rofolymita 

num cócil, 
idem dice 
dum. 


Ratio, 


Don poterat lex fieri contra Apoftolo- 


Tum definitionem. Et id etiam confir- 


mat exemplnm de Tito ad Galat.2. Po 


A (terior item pars facile probatur ,quia 


vel eft fermo de legibus formaliter, & Galat.a. 
hoc modo contra lus diuinum effet ta- 

lis coa&io ; ergo non eft poteftas in Ec- 

clefia ad tale preceptum imponendum: 

vel eft fermo de legalibus materiali- 

ter famptis , & fic circuncifio non po- 

tell ab Ecclefia precipi,quia eft res dif- 

ficilis valde,& inutilis; ergo nec alia le- 

galia. 

Sedlicéthoc fit verum detoto one- 

re legalium, nihilominus de aliqua par- LA 
te, vcl aQu illorum,aliter apparet, quia Dubisas. 
non folum videtur pofle aliquid legale 
przcipi,fed etiam effe preceptum A- 
&or.15. vbi precepta ell gentibus con- 
uerfis ab(linentia ab idolothitis, fan - 
guine, & fuffocato, Hoc veró teltimo- 
nium duashabet expofitiones , len rel Puplex ex 
ponfiones, Vna eh ibi Apoflolos nihil Pofitio. 
legale flatuiffe , imó nec pofitiham le- 

gem tuliffe, (ed tantum tria naturalia 
przcepta negativa , que à gentibus fa- 

cile violabantur;renouaffe, ant prece- 

piffe. Primum e(t praceptum abftinen- 

di à fornicatione , quod certum e(t effe 

morale , feu legis nature. Secundum 

eft abítinendi ab immolatis; quod fo- 

lam eft prohibitum ab Apoftolis qua- 

tenus fiebat in aliquem idolorum cul- 

tum, Sic enim dixit Paulus 1.ad Corin- 

theos 10. Que immolant gentes , demonis 1.Cor.1o» 
immolant, d non Deo: nolo autem vos foci- 

os fieri demoniorum , non potestis calicem Do- 

mini bibere , (7 calicem demoniorum ,non po- 

teflis menfe Domini participes efte . dg men~ 
Ja daemoniorum , (7c. Alioqui veró come- 

dere ex immolatis quafi materialiter 

(vt fic dicam) ficut per fe malum non 

e(t, ita neduc eft prohibitum ab Apo- 

flolis, aliàs etiam feclufo (candalo ; & 


ARIS. 


D omni fpecie idololatriæ nó licuiffet,ra- 


tione prohibitionis; contrariám autem 
docet Paulus in eodem loco primo, ad 
Corintheos 10.8 8. Tertium eft abíti- 
nendi å fanguine, quod non intelligitur , e, s. 
de efu fanguinis, (ed de effufione fan- 
guinis,vtique humani,quod preceptum 
etiam naturale cft. Qui autem fic illud 
interpretantur , omittunt particulam 
fuffocatum, que male poffet ad inter- 
pretationem de homicidio accommo- 
dari,negant ergo effe ab Apoffolis tra- 
ditam,(ed ab aliquo interprete per Lad 
um 


A 3 legibus / legalibus 
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rión—, y consiguientemente también justificarse 
mediante la fe viva y la contrición interna. Á pe- 
sar de ello, no se les admitió en la Iglesia por el 
bautismo hasta la revelación de Pedro. 

Por tanto, también respecto de ellos es cierto 
que no se les podía forzar a observar las pres- 
cripciones legales, dado que, ni la ley vieja les 
obligaba a recibir la circuncisión, ni eran admi- 
tidos al bautismo. 

6. Lo MISMO SE HA DE DECIR SOBRE LA 
ÉPOCA ENTRE EL BAUTISMO DE CORNELIO Y EL 
CONCILIO DE JERUSALÉN.—RAZÓN.—Finalmen- 
te, lo mismo se ha de decir también sobre la 
época entre el bautismo de Cornelio y el Con- 
cilio de Jerusalén, pues aunque algunos judíos 
celosos de la ley murmuraban entonces y critica- 
ban que a hombres no circuncidados se les ad- 
mitiese en la Iglesia, los apóstoles siempre se 
les opusieron, y Pablo ni un solo momento ce- 
dió, según él mismo dice en la CARTA A LOS GÁ- 
LATAS; y Pedro —según los Hec H 0s— no apa- 
ciguó a los judíos forzando a los gentiles a cir- 
cuncidarse sino explicando a los judíos la volun- 
tad de Dios. Por ello, puede creerse que lo mis- 
mo hicieron entonces los otros pastores de la 
Iglesia aunque la cosa no estuviera aún auténti- 
camente definida. 

Y la razón es que no existía ninguna ley que a 
los gentiles convertidos a la fe los obligara a 
las antiguas ceremonias, puesto que ni la ley 
vieja se refería a ellos —aparte que estaba ya 
muerta—, ni la nueva manda esto, según el ra- 
ciocinio que hemos hecho antes. 

Por consiguiente, respondiendo a la razón 
para dudar, podemos negar que entonces la cosa 
fuese dudosa, pues aunque no estuviese defini- 
da, discurriendo podía resultar tan clara que los 
medianamente intruidos apenas pudiesen desco- 
nocerla irremediablemente. 

Añado también que, constando por lo demás, 
como constaba, que la ley vieja no se había dado 
para los gentiles, aun en caso de duda a los gen- 
tiles convertidos a la fe no se les podía justa- 
mente forzar a observar la ley, porque ellos po- 
seían su libertad y en caso de duda la situación 
de quien posee una cosa es más segura. 

7. Å LOS GENTILES CONVERTIDOS A LA FE Y 
BAUTIZADOS, NUNCA SE LES FORZÓ A OBSERVAR 
LAS PRESCRIPCIONES LEGALES.—Digo —en se- 
gundo lugar— que a los gentiles convertidos a 
la fe y bautizados, nunca se les forzó con ningu- 
na ley eclesiástica a observar las prescripciones 
legales; más aún, nunca fue lícito forzarlos así. 

Lo primero es claro, porque ninguna ley ecle- 
siástica así puede presentarse. 

Además, o esa ley hubiese sido anterior al 
Concilio de los Apóstoles —y esto no puede 
decirse, porque los apóstoles siempre se opusie- 
ron a esa coacción—, y mucho menos puede de- 
cirse que la ley fuese posterior al concilio, por- 
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que no podía darse una ley así en contra de la 
definición del concilio. 

Esto mismo confirma el caso de Tito de la 
CARTA A LOS GÁLATAS. 

Y lo segundo se prueba también fácilmente, 
porque, o se trata de las prácticas legales en 
sentido formal, y en este sentido tal coacción 
sería contraria al derecho divino: luego la Igle- 
sía no tiene poder para imponer tal precepto; o 
se trata de las prácticas legales en sentido ma- 
terial, y en este sentido la Iglesia no puede man- 
dar la circuncisión, porque es una cosa muy cos- 
tosa e inútil: luego tampoco puede mandar las 
otras prácticas legales. 

8. UNA DUDA.—DOBLE INTERPRETACIÓN. — 
PRIMERA INTERPRETACIÓN. — Mas aunque esto 
sea verdad respecto de la carga de las prácticas 
legales en su conjunto, pero otra cosa parece que 
se ha de pensar sobre alguna parte o sobre algún 
acto de ellas, puesto que no sólo parece que 
pueda mandarse alguna práctica legal, sino tam- 
bién que en realidad se mandó en los Hec H os 
cuando a los gentiles convertidos se les impuso 
la abstinencia de lo contaminado por los ídolos, 
de los animales sofocados y de la sangre. 

Pero este texto admite dos interpretaciones o 
respuestas. 

Una es que allí los apóstoles no establecieron 
ninguna práctica legal, más aán, que no dieron 
ninguna ley positiva sino que sólo renovaron o 
mandaron tres preceptos naturales negativos que 
los gentiles quebrantaban fácilmente. 

El primer precepto es de abstenerse de la 
fornicación, el cual e$ cosa cierto que es moral 
o de la ley natural. 

El segundo es de abstenerse de lo inmolado, 
lo cual los apóstoles sólo lo prohibieron en cuan- 
to que eso era un cierto culto de los ídolos. En 
efecto, dijo San PABLO en la 1.* CARTA A LOS 
ConiNTIOs: Lo que los gentiles inmolan, a los 
demonios y no a Dios lo inmolan. Por eso no 
quiero que estéis en comunión con los demonios. 
No podéis beber el cáliz del Señor y el de los 
demonios; no podéis participar de la mesa del 
Señor y de la de los demonios, etc. 

Por lo demás, comer de lo inmolado —digá- 
moslo así — materialmente, así como no es de 
suyo malo, tampoco lo prihibieron los apóstoles: 
en otro caso, aun prescindiendo del escándalo y 
de toda apariencia de idolatría, no hubiera sido 
lícito por razón de la prohibición; ahora bien, 
San Pablo —en el mismo primer pasaje de la 
CARTA A LOS CORINTIOS 10 y 8— enseña lo 
contrario. 

El tercero es de abstenerse de la sangre, lo 
cual se entiende no de comer sangre sino de de- 
rramar sangre —entiéndase sangre humana—, 
que también es un precepto natural. 

Los que lo interpretan así, omiten la palabra 
sofocado, que vendría mal para entenderlo del 
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dum fcholij adian&am, & fic poftea ia 
textum grzcum irrepfiffe, & tandem à 
Latino interprete retentam, vnde illam 
particulam omittit Ambrof. ad Galat. 
2.dicens, d fophillis Grecorá fuiflead- 
ditam, licét expofitionem nó fequatur. 
Vtrumd; autem lequutus e Tertall.lib, 
de Pudicit.cap.1 2. 8 Cyprian. lib. 3.ad 


- Quirinum cap. vitim,8% iren, libr.3.cap. 


12, & Patian. in Parenef. de Ponirent, 
Augullin, etiam libr. 32. contra Fauft, 
cap. 13. 0mittit particulam Juffocatum , 
& refert expofitionem de homicidio, 
camásnon refutat, licet alias adhibeat. 
Atá; ita iuxta hác expofitióné ceffat dif 
ficultás,quia iuxta illam nallü przceptü 
legale ab Apollolis reuocatum c(l. ` 

In hac veró expofitione primum, 
quod de fornicatione dicit , certifsimü 
e(l,nó enim prohibita eft ab Apoftolis, 
quia nó effet mala per fe,& iure nácure 


phibita,fedqavelgétes hoc ignorabár, ' 


vel pro nihilo ducebár,illád; cótuetudi- 
néhabebát.Secüdü auté, quod de immo 
latis dicitur ,valde etiam probabile e(t, 
Nam efus immolatorum, fi ceffet om- 
nis fpecies fal(z religionis, & omne fcá- 
dalum , non ell per fe malus, & ideò (i, 


A quitur Turrian.lib.x.pro Canonib. Apo, 
ftolorum cap.qointo , & fexto. Non mie 

nus autem probabile videtur,predi&os 

Patres folum dediffe occafionem,fen ra 

tionem motiuam illius pracepri feren- 

di, materiam autem generaliorem fuif- 

fe. Nam quia (candalum erat frequés, 

& poterat redundare in ipfosmet recé- 

ter conueríos ad fidem , paulatim illos 

inducendo ad idolorum honorem, ideó 

abíoluté , & fine reftri&ione Apoftoli 

elum immolatorum prohibuerunt, vt 

fonant verba precepti, qug reflringere 

non eft necefle. Quia hoc etiam modo 

przceptum erat morale , nullamque le- 

galem ceremoniam continebat. Erli- : 

cét effct politiuum,poterat cfle tunc ex4 

pediens ita generaliter ferri propter 

infirmos, & ignorantes, qui non facile _ — — 

poffenc occafiones fcandali difcernere. Leo Papa] 

Cui (ententiz fauet Leo Papa Epift. 77. 

aliàs 79. ad Nicetam cap. 5. vbi fentit, 

przceptum illnd víque ad (ua tempora ` 

duraffe, & obliga(fe abfoluté ad abfli- 

nendum ab immolatis.Idem fumitur ex 

Concilio Aurelienenfi fecundo,cap.20. Concil, 

vbi idolorum cultus , & vti cibis idolis Jturelienf, 

immolatis tanquam duo di(tin&a pro- 


bona conícientia fieret, non erat ma- C hibentur, & idem fumitur ex Concilio 


lus, vt aperte fupponit Apoflolus in di- 
&islocis ad Corinth. & ad Roman. 14. 


- &ibi exponit Augu(t.(uo cap.78.Iedod; 


probabile eft, non fuiffe ab Apoftolis 


prohibita abfoluté idolotyta,fed folum 
quatenus efus illorum continebat cul- 
tum idolorum,vel fpeciem eius,& (can. 
dalü parere poterat. Sic enim Cyprian. 


. Tertullian.& Pacian.fuprá,illam prohi- 


bitionem declarant per idolorum cul- 
tum, vel facrificium , aut participatio- 


. nem eius, & Guadcati. tra&. 1 y.quie(t 
de Machabzis, ait , prohibitionem efle p) tra&.4 3.in AGa,& Baron.anno Chrifti 


Hierón. 


"tuguft. 


faam , ne redirent ad idola, & ne ci- 
bisdiabolo facrificatis prophanaren- 
tur.Idem (entit Hieronym.lib.r.contra. 
Jouinian. qui ita exponit , vt ab/lineant fe 
ab idelolatria.». Idem legitur apud Augu- 
finum in Speculo cap.de A&ib. Apoflo. 
lorum,refert enim expofitionem de ido 
lolatria,& non refellit , negue aliam ibi 
adiungit. Imó lib.de Bono coniugali di- 
xit, fatius effe mori fame, quam idolo- 
tytis vefci , quod e(t verum de naturali 
precepto, nam de pofitiuo non effet ita 
neceffarium.Eamdem expofitionem fe. 


B 2 revocatum / renovatum 
C 4 Iedoque / Ideoque 
C 13 Guadent. / Guadenti. 


Gaugreníi tatim citando. Neque in E- 

piftol. ad Corinth. Paulus illud przcep- 

tum reuocauic, fed folum non promul- 

gavit illud Corinthijs, ad quos poft il- 
lamlegem latam peruenit, vt patet A- S 
Qor. xı 8.8 multo pofl ad illos fcripfit,vt 44.18 
€x cadem Epift. cap. 2.notum eft. Non 
promolgauit autem Corinthijs precep- 

tum illud,vel quia non iudicauit nece(la 
rium,aut opportunum , vel quia nÓ erat 

pro illis larum, fed cantum proChriftia- 
nisSyriz, & Siliciz, vt fentiunt Salmer, Salm, 


51.10 tom. 1. . 
Tertium autem , quod de homicidio  !9-. 

dicit illa expofitio, probare non poffa- Quoad báe 

mus.Primó , quia credimus particulam partem re- 

Juffocatum, pércinere ad textum Scriptu- fellitur di- 

rz ,& pofitam fuiffe in precepto Apo- Aa expofi- 

ftolorum, habetur enim in grecis, &la- td. - 

tinis exemplaribus,& vfu, & traditione 

Ecclefie recepta e(t,& non parum con- . 

firmatur edera e pprobarióne Con. CX Trid. 

lij Tridentini, nullague eft ratio futfici- 

ens ad repellédam illam vocem? textu 

facro, & Patres ctiam antiquifsimi it- 
i lam 


C 13 Siliciae / Ciliciae 
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homicidio, y así niegan que la pusieran los após- 
toles, y dicen que la añadió algún intérprete en 
forma de nota, que de ahí se introdujo en el tex- 
to griego, y que —por último— el traductor Ja- 
tino la conservó. Por eso, esa palabra la omite 
SAN AMBROSIO, el cual —por más que no sigue 
esa interpretación— dice que fue añadida por 
los sofistas de los griegos. Ambas cosas mantu- 
vieron TERTULIANO, SAN CIPRIANO, SAN IRE- 
NEO y SAN PACIANO. 
SAN AGUSTÍN omite la palabra sofocado, y la 
interpretación del homicidio la cita y no la re- 
futa, aunque en otras ocasiones se sirve de ella. 
De esta forma, según esta interpretación des- 
aparece la dificultad, pues, según ella, ningún 
precepto legal renovaron los apóstoles. 


9. EXAMEN DE LA ANTERIOR INTERPRETA- 
CIÓN.—Acerca de esta interpretación, lo prime- 
ro que dice de la fornicación es ciertísimo, por- 
que los apóstoles la prohibieron no porque no 
fuese mala de suyo ni estuviese prohibida por el 
derecho natural, sino porque los gentiles, o des- 
conocían esto, o no le daban ninguna importan- 
cia, y tenían esa costumbre. 

Lo segundo que se dice de lo contaminado, 
es también muy probable, pues el comer lo in- 
molado, si no hay ninguna apariencia de reli- 
gión falsa ni escándalo alguno, no es de suyo 
malo, y por tanto en el caso de que se hiciese 
con buena conciencia, no era malo, como mani- 
fiestamente supone el apóstol en los pasajes ci- 
tados de las CARTAS A LOS CORINTIOS y A LOS 
Romanos y como interpreta San AGUSTÍN. Por 
tanto, es probable que los apóstoles no prohibie- 
ron de una manera absoluta lo contaminado por 
los ídolos, sino sólo en cuanto que el comerlo 
significaba culto de los ídolos o apariencia de él 
y podía producir escándalo. 

En este sentido, SAN CIPRIANO, TERTULIANO 
y San PactANO esa prohibición la explican refi- 
riéndola al culto de los ídolos o a los sacrificios 
y a la participación en ellos; y GAUDENCIO dice 
que la prohibición se dio para que no volviesen 
a los ídolos y para que no se profanasen con los 
manjares sacrificados a los ídolos. Lo mismo 
piensa SAN JERÓNIMO, cuya interpretación es 
que se abstengan de la idolatría. 

Lo mismo se lee en San Acustín en el Es- 
pejo, cap. de los Hechos: cita la interpretación 
de la idolatría, no la refuta, y allí no añade otra. 
Más aún, en el libro del Biez Conyugal dijo que 
era preferible morir de hambre que comer lo 
contaminado por los ídolos, lo cual es verdad 
tratándose del precepto natural, pues tratándose 
de un precepto positivo, la obligación no sería 


tan ineludible. A la misma interpretación se 
atiene TURRIANO. 

No menos probable parece que los dichos Pa- 
dres sólo dieron la ocasión o motivo para dar 
aquel precepto, pero que la materia fue más ge- 
neral: como el escándalo era frecuente y podía 
redundar en los mismos que recientemente se 
habían convertido a la fe induciéndolos poco a 
poco al culto de los ídolos, por eso los apóstoles 
—de una manera absoluta y sin restricción al- 
guna— prohibieron comer lo inmolado, como 
suenan las palabras del precepto. 

Ni es necesario restringir su sentido, pues 
aun en esta forma se trata de un precepto moral 
y no se refería a ninguna ceremonia legal. Y 
aunque fuese un precepto positivo, podía enton- 
ces ser conveniente que se diera en términos tan 
generales en atención a los débiles e ignorantes 
que no fueran capaces de distinguir fácilmente 
las ocasiones del escándalo. 

En favor de esta opinión está el PAPA SAN 
LEÓn, el cual piensa que ese precepto duró has- 
ta su tiempo y obligó en absoluto a abstenerse 
de lo inmolado. 

Lo mismo se encuentra en el segundo CONCI- 
LIO DE ORLEÁNS, en el que el culto de los ído- 
los y el comer los manjares inmolados a los ído- 
los se prohiben como dos cosas distintas; y lo 
mismo se saca del CONCILIO DE GANGRE que 
se citará enseguida. 

Y en la carta a los CorinTIOS SAN PABLO no 
revocó ese precepto: únicamente no lo promulgó 
a los Corintios, a los cuales llegó después de 
dada la ley —como aparece por los HEc H os— 
y a los cuales escribió mucho después, como 
consta por el cap. 2.” de la misma carta. Y no 
les promulgó a los Corintios el precepto, o por- 
que no lo tuvo por necesario ni oportuno el 
hacerlo, o porque no se había dado para ellos 
sino sólo para los cristianos de Siria y de Cilicia, 
como piensan SALMERÓN y BARONIO. 


10. REFUTACIÓN DE LA INTERPRETACIÓN 
ANTERIOR EN CUANTO A LO TERCERO.—Lo ter- 
cero que esa interpretación dice —lo del homi- 
cidio— no podemos aprobarlo, 

En primer lugar, porque creemos que la pala- 
bra sofocado pertenece al texto de la Escritura 
y se puso en el precepto de los apóstoles: está 
en los ejemplares griegos y latinos, está admiti- 
da por la práctica y la tradición de la Iglesia, la 
refuerza no poco la aprobación general del Con- 
cilio de Trento, no hay ninguna razón suficiente 
para rechazar del texto sagrado esa.palabra, y 
la leen los Padres aun los más antiguos, como el 
PAPA SAN CLEMENTE, SAN JERÓNIMO, SAN Ci- 


C.20.Quomodo fuerit illicitu getes adiudaiz.andu Cogere.E 1.0 9 


- Clem.pap, làmlegunt,vt Clem.Papa.lib.é.de Con- 
Hieron,  titution.cap.12.8 Hieronym.diGo lib. 
1.contra louinian. Cyril.Hierofolomit, 


Cyril. 
Bierofl Catechefi 4. & Orig. lib. 8. contra Cel- 
Tertull, Sum, & indicar Tertullian.inApologet, 


cap.9. Secundo quia multi eorum ,qui 
videntur eam particulam omittere, fa- 
tentur fub fanguine comprehendi , & 
. Gaudentius exponit, dy à fanguine, id e(t, 
. Gaudent, dfuffocaró, X melius Avguítin. 32. contra 

Augu, Fauft. cap.t 3.4 fanguine, id eft,ne quicquam 
l ederent carnis,cuius fanguis non efet effufus, & 
idem fentit Tertullian. in Apologet.ca. 


9.Supponunt ergo prohibitum ibi effe . 


efum (anguinis,& conlequéter effe pro- 
hibitum fuffocatum,quia fanguinem in 

fe continet, ; 
Tertio ita fuithoc preceptum in Ec- 
ri. clefiaintelle&um, ve (umitur ex Augus 


Conf. ma- (lino , & alijs Patribus citatis, &Eu(eb. - 


gis tradita 1¡b,quinto,Hillor. ca, t.vbi refert Bibli- 
dorina dem Martyrém pro Chriftianis refpon- 
August. diffe: Quomodo eiufmodi viri liberos fuos de- 
Kwfeb. — worarein animum poterunt inducere, quibus né 
licitum quidem fit , fanguinem animalium ra- 
tione carentium comedere, vbi de folo (uffo- 
cato fit mentio, camen fub illo fanguis 
comprehenditur , quia rátione fangui- 


nis (uffocatum prohibetar ; vt di&um j 


ef. Extenditur auteni prohibitio ad a- 
nimalia beltiarum miorfibus extinda, 
quía tanquam (uffocata cenfentur , eo 
quod fánguis corum non effundatur.Ec 
idem habetur in Concilio Vormatien, 
Conc. Vor. Canon, 64.& 65. vbi etiam prohibentue 
MM aues retibus (lrangulate , propter éan- 
dem rationem;imó quzdam aliá ibi ad- 
` duntur, quz propria illius concilij lege 
non prohibeatur ¿nec fub fanguine ; & 
fnffocato, Illo modo comprchédüntur. 
Denique in ConcilioGangren( illa tria 
fanguis «fuffocatum, ¿7 immolatum idolis , ex^ 
preffe nominantur tanqoam prohibita, 
pam fine dubio hic e(t (cafus illius cano 
nis, qui fic haber, Siquis carnem edentem, 
prater fanguinem , Q9. idolis immolatum , (9 
fuffocatum , cut religione , (7 (ide condemnat, 
de. anatbemafit , ita enim diuidenda funt 
Verba , ve habentur in córreGis conci- 
Iijs, vt reddant fenfum legitimatb , quí 
eft, elum carnium effe, licitum, exci- 
pi tamen illatria, Er ita intellexerunt 
illum canonem Scholaflici omnes, qui 
in præfenti illum allegant , & Baronius 
fupra. l 


Conc. G4n- 
pe 


Quarto deni; altera expofitio de ho 


Å micidio nimis e metáphorica,& pre- la: 
` ter vim verborum, & contextus, ná eo. 


dem modo pe abítinéria ab im- 
molatis,& à fnffocato, & languine;abfli 
nentía autem ab immolaris intelligitur 
ab clu illorum;ergo eodem modo intel 
ligitur de fanguine, & fuffocato:nam 
materia ell eiu(dem rationis, & ideó nó 
e(t fimile de fornicatione,que e(t mate- 
ria dineríz rationis. Accedit, quód ia 
hoc [enía prohibitus ell (anguis Genef. 
9.& clarius multo in lege Levit, 7.& i7. 
vbi confequenter prohibetur mortifci 
nom,vel captum d beltia,(ub quibus cô- 
prehédebatur (offocatuui nam fub hoc 
nomine non inuenitur in lege prohibi- 
tum.In canone autem 62. Apoftolorum 
declaratur,prohibitionem illam fa&am 
effe ad quandam legis imitationem. El 
etiam illa expolitio nimis voluntaria, 
vt reGé argumentatur Ambrol. lupra, 
& indicat D.Thoni. 1.3.q.103.art.4. ad 
3. quia nulla erat ratio (pecialiter pro- 
hibendi liomicidium;vel rapinam(quá,; 
vt refert alij (b nomine fuffocati intel 
ligebant) nam gentiles etiam infideles 
non ignorabant , hzc effe mala,nam in» 
ter iplos ctiam grauiter puniebantur; 
Secunda ergo & vera refpon(io e(t; — , 3 
ibi effe datum pofitiuum precéptumil. Secunda ey 
li tempori , & regioni condeniens ; quo pofiio, qz 
prohibitus fuit efus fanguinis, & conle- pera refp. 
quenter animalium omniom, que fine 
fanguinis effufione moriuütur,vel occi 
duntur, Que et communior fententia 
Patrüm,vt vidimus. Etadobiediónem .. . 
fa&am refpóndent omaes, illum cibum 44 obiekt. 
non faiffe prohibitum ratione legis ve- "eponj 
teris,nec citali cogerido ad obleruanriá 
eius fed folum quafi imitando in aliquo 
legem antiquá , vt exprelle figoificatue 
in dio canion.ss. Apoftolorum.Hoc e- 
nim non e(t prohibituin ia Ecclefia. Ec 
qnamhis regulariter fiat in folis precep . 
tis iudicialib*, potuit ab A poftolis etiá 
fieriin aliquá obferuantia legali ; que 
fion cótinebat fignificationem futura- 


 füm nec fortaffe proprié ad culeú Dei 


pertinebat. Maxime quia fub diuerfa ra 
tione, &motioo,. prohibitio illa ab Apo- 
folis faGa eft, ine vllo feré re(pe&u id 
vétetem legé.Multiplex autem tatio il- 
lius ptzcepti alsignacur d Patribus. Pri 
ma ch moralis ad frenandam qum E 

mode- 
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Cap. XX. 


RILO DE JERUSALÉN y ORÍGENES, y la indica 
TERTULIANO. 

En segundo lugar, porque muchos de los que 
parece que omiten esa palabra, reconocen que 
entra en la sangre. GAUDENCIO interpreta: y de 
la sangre, es decir, sofocada; y mejor SAN AGUS- 
TÍN: de la sangre, es decir, que no comieran nin- 
guna carne cuya sangre no se bubiera derrama- 
do; y lo mismo piensa TERTULIANO. Así pues, 
suponen que allí se prohibió lo sofocado porque 
contiene la sangre. 


11. ULTERIOR CONFIRMACIÓN DE LA DOC- 
TRINA DADA. —En tercer lugar, así se entendió 
este precepto en la Iglesia, como aparece en SAN 
AGUSTÍN y en los otros Padres que se han cita- 
do,y en EusEBro, el cual refiere que el mártir 
Bíblide respondió en favor de los cristianos: 
¿Cómo tales hombres podrán decidirse a devo- 
rar a sus bijos no siéndoles lícito siquiera comer 
la sangre de los animales irracionales? 

En estas palabras sólo se menciona lo sofoca- 
do, pero en ello entra la sangre, porque —según 
se ha dicho— lo sofocado se prohibe por razón 
de la sangre. Y la prohibición alcanza a los ani- 
males muertos a dentelladas por las bestias, por- 
que —por no derramarse su sangre— se los tie- 
ne por sofocados. Y lo mismo está en el CoNcr- 
LIO DE WORMS. 

En éste se prohiben también —por la misma 
razón— las aves ahogadas por las redes; más 
aún, se añaden algunos otros casos que no se 
prohiben por ley propia de ese concilio y que 
no entran del modo dicho en la sangre ni en lo 
sofocado. 

Por último, en el CONCILIO DE GANGRE, las 
tres cosas —la sangre, lo sofocado y lo inmola- 
do— se nombran expresamente como prohibi- 
das. Este es sin duda el sentido del canon, que 
dice así: Si alguno condena con la religión y con 
la fe a quien come'carne a excepción de la san- 
gre, de lo inmolado a los ídolos y de lo sofocado, 
etc., sea anatema, pues este es el modo como se 
han de dividir las palabras en la frase —tal como 
están en los concilios corregidos— de forma 
que den el sentido legítimo, a saber, que es lí- 
cito comer carne pero que se exceptúan esas tres 
cosas. Ásí entendieron ese canon todos los esco- 
lásticos que lo aducen al tratar de este punto, y 
también BARONIO. 


12. En cuarto y último lugar, la segunda in- 
terpretación —la del homicidio— es demasiado 
metafórica y extraña al sentido de las palabras 
y del contexto, pues la forma en que se manda 
abstenerse de lo inmolado, de lo sofocado y de 
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la sangre es la misma; ahora bien, el abstenerse 
de lo inmolado se entiende abstenerse de comer- 
lo; luego en el mismo sentido se ha de entender 
lo de la sangre y lo sofocado, puesto que la ma- 
teria es de la misma clase, no así lo de 1a forni- 
cación, que es materia de distinta clase. 

A esto se añade que este fue el sentido en que 
se prohibió la sangre en el Génesis y mucho 
más claramente en una ley del Levítico, en la 
que —en consecuencia— se prohibe comer bes- 
tia muerta o despedazada por fiera, en las cuales 
entraba lo sofocado, lo cual no se prohibe en la 
ley con este nombre. Y en el canon 62 de los 
apóstoles se declara que la prohibición se hace 
a imitación de la ley. 

Esa interpretación es además demasiado arbi- 
traria, como muy bien argumenta SAN AMBRO- 
sio y lo indica Sanro Tomás, puesto que no 
había ninguna razón para prohibir en particular 
el homicidio o la rapiña —la cual, según él, 
otros la entendían bajo el nombre de lo sofoca- 
do—, dado que los gentiles, aun los infieles, no 
desconocían que eso era malo y también entre 
ellos se castigaba duramente. 


13. SEGUNDA INTERPRETACIÓN Y VERDADE- 
RA RESPUESTA.— RESPUESTA A LA OBJECIÓN.— 
RAZÓN DE LA PRO H IBICIÓN DE LOS APÓSTOLES. 
Por consiguiente, la segunda y verdadera res- 
puesta es que allí se dio un precepto positivo, a - 
propósito para aquella época y para aquella re- 
gión, por el que se prohibió comer sangre y en 
consecuencia toda clase de animales muertos o 
matados sin derramamiento de sangre. Esta es 
—según hemos visto— la opinión más común 
de los Padres. 


Y a la objeción que se ha hecho responden to- 
dos que esa clase de comida no se prohibió por 
razón de la ley vieja ni como forzando a su ob- 
servancia sino sólo —como quien dice— imitan- 
do en algo a la ley antigua —segün se da a en- 
tender expresamente en el dicho canon 62 de 
de los apóstoles—, pues esto no está prohibido 
hacerlo en la Iglesia. 


Y aunque esto normalmente sólo se hace tra- 
tándose de preceptos judiciales, los apóstoles 
pudieron hacerlo también tratándose de una ob- 
servancia legal que no prefiguraba las cosas fu- 
turas y que tal vez propiamente no pertenecían 
al culto de Dios. Cuánto más que los apóstoles 
hicieron esa prohibición desde un punto de vista 
distinto y por distinto motivo, casi sin relación 
alguna a la vieja ley. 

Los Padres señalan muchas razones de ese 
precepto. 

La primera es moral: para refrenar la gula y 
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modefliam in cibis famendis fidelibus. A nesintra brene tempus ceffaffe , 3cided 


commendandam. fta Cyril. Hierofoly- 
mit.catechefi 4.c2.de Cibis. Sed hoc D, 
Thomz nó placct, quia multa funt alia, 
quz magis ad gulam prouocant , quam 
fanguis. Et quamvis lambere fáguinem 
animalium, vel denorare fuffocata non 
coGa ferinum fit, vt ait Cyril. Apoftoli 
autem non hoc tantum prohibuerunt, 
fed etiam hzc co&a,& quocumque mo» 
do parata manducare,in quo non appa» 
ret tátus exceffus gule,aüt defe&us mo- 
de(liz , vt propter eam folam caufam 
debuerit prohiberi. Alijrationem red- 


dunt, quia fanguis etiam, & fuffocatum pg 


in idololatrijsgenrium peculiari modo 

vfurpabatur. Quam rationem indicant 
D.Tbom. | Origin.& Tercoll.fuprà,&D.Thomas r. 
2.q.102.ar.6.ad t.dicit,fuiffe confuetu- 
dinem gentílium,vt adunarentur ad co- 
medendum fanguinem congregatum in 
honorem idolorum, quibus reputabant 
fanguinem accepti(simum effe, ideódue 
prohibitum fuiffe ¿Deo efum fanguinis 
in lege veteri.Credibile ergo eft,duraf. 
fe illum ritum gétilicnm tempore Apo- 
flolorum, & ideo fub illa ratione vitan- 
di idololatriam,vel eius fpeciem, fimilé 


Ratio pro - 
bibitionis 
„Apoftolic, 


prohibitionem tradidiffe : fub illa enim C 


ratione præceptum morale erat, & non 
cæremoniale.Quæ ratio fatis probaba- 
bilis ef, & ed teé&é locupletat Turrian. 
fuprd.Non eft autem contemnenda ra- 
tio Auguftini. lib. 32. contra Faufl.cap. 
13. dicentis, Apoftolos elegifJe rem facilem, 
y nequaquam obferuantibus onerofam , in qua 
cum Lsraelitis etiam gentes propter. angula - 

rem illum lapidem duos parietes in fe conden- 
tem aliquid communiter obferuarent.. Quam 
ica interpretandam cepíco , nimirum, 
defideraffe Apoltolos vnire inter (e du- 


Turrian, 


os illos populos , & impedimenta huius D 


vnitatis,quantum pro tunc fieri pote- 
rat, auferrc. Et quoniam ex antiqua 
confuetudine iudzis abominabilis erat 
clus fanguinis , & (uffocati ( non folum 
ratione legis, fed etiam ratione anti- 
quifsimz confuetudinis, & traditionis 
à temporibus Noe) ideo Apoflolos pto 
tunc illum prolibuiffe gentilibus con- 
ver(is ad fidem , vt poffent pacificum 
habere conviáum cum fidelibus ex iu- 
deis conuerfis. Ethoc fcquitur etiam 
Baron.(uprá. 


W^ —— Seddicet fortaffe aliquis, has ratio- 
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fi ill tantum fuiffent fundamentum il- Obitt 
lins legis , intra idem tempus debuife 
ceffare legem illam, inxta illud genera- 
le principium,quód ceflante ratione le- 
gis in vniuerfali ceffat4ex, Confequens 
autem non ita fa&um ell: nam concilia 
allegata quorum temporibus illud prz- 
ceptum durabat,fuerunt multà poll té- 
pora Apoftolorum, fcilicèt , trecentis, 
quingentis , & oGingentis annis poft 
Chrifti aduentum; ergo, Refpondetur, 
in primis concedendo, non diu viguiffe Refponf." Y 
in Ecclefia illud preceptum. Vnde Sal- di 
meron exiftimat, ceffaffe pofl quadra- 
ginta annos, leu poll perfe&am promo! calm, 
gationem Euangelij;quando legalia cos 
erunt effe mortifera. Quod eft próba- 
ile,fed incertum,quia nec ex hiftorijs, 
nec ex Patribus id conflat, & verifimile 
cft, rationes illius przcepti maiori tem 
pore duraffe,dom Imperatores fuerunt 
idololatre , vel dum fideles milli erant 
cum gentibus fuos ritus profitentibus. 
Auguftinus autem indicat (no tempore 
preceptum illud iam fuiffe fublatume 
Concilia ergo recentiora, vt font Au- 
relienenfe, & Vormatienfe , prouincias 
lia fune , & fortafle propter peculiares 
rationes ad fnas prouincias pertinen- 
tes vfum illum retinere voluerunt. Vel 
certe confiderarunt rationem aliam, 
quamAovgullinus tetigit,nimirnm.fimi- 
le preceptum ab(linendid fanguine da» 
tum effe Genel. 9. ad vitandam crudeli- 
tatem,& vt magis deteflarentur homi- 
nes humanü fanguinem effundere, vt di 
xit D.Thom.1.2.q. 102. art, 3.ád 8. & ar. 
éad 1. Addit etiam Auguft. potuiffe il- -Thom 
lod preceptum retineri in memoriam, "^£ 
quód Deus hoc iufferit, tempore Noc, 
vt per boc admonerentur fideles Ecclefiam gen- 
tium fuiffe in arca Noe prafiguratam , d7 illius 
fati prophetiam in gentibus ad fidem venienti- 
bus cæpiffe impleri. Hg igitur rationes,vel 
alic magis morales potuerüt Patres il- 
lorum conciliorum mouere ad precep- 
tum illud renouandum , veltánto tem- 
pore retinendum, jam veró in vniueríà 
Ecclefia ceffanit,vt conftat. 
Dicotertio.£ogeregenteslato mo- — rj. 
do, id e(t , per indu&ionem aliquam, vt 
per importunám petitionem, vel alio fi: 
mili modo, femper habuit fpeci& mali, 
inindiüiduo autem potuit effe interdá 
ma- 
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recomendar a los fieles la moderación en la co- 
mida. Así SAN CIRILO DE JERUSALÉN. Pero esto 
no le agrada a SaNTo Tomás, porque otros mu- 
chos manjares hay que excitan la gula más que 
la sangre. Y aunque el chupar sangre de anima- 
les o tragar carne de animales ahogados sin co- 
cer sea propio de fieras —como dice SAN CIRI- 
LO—, pero los apóstoles no prohibieron esto 
solo sino también el comer esas cosas cocidas y 
preparadas de cualquier modo, en lo cual no se 
ve que haya tan grande exceso de gula o falta 
de moderación que sólo por eso debiera pro- 
hibirse. 

Otros dan como razón que también la sangre 
y lo sofocado se empleaban de una manera par- 
ticular en las idolatrías de los gentiles. Esta ra- 
zón la indican ORÍGENES y TERTULIANO, y SAN- 
To Tomás dice que fue costumbre de los gen- 
tiles el reunirse para comer sangre coagulada en 
honor de los ídolos, a los cuales creían que les 
era muy grata la sangre , y que por eso en la ley 
vieja Dios prohibió el comer sangre. Pues bien, 
es creíble que ese rito gentílico perdurase en 
tiempo de los apóstoles, y que por eso —desde 
el punto de vista de evitar la idolatría o su apa- 
riencia— dieron tal prohibición, pues desde ese 
punto de vista era un precepto moral y no cere- 
monial. Esta razón es bastante probable, y con 
razón TURRIANO la amplifica mucho. 

Pero no se ha de despreciar la razón de SAN 
AGUSTÍN que dice que los apóstoles escogieron 
una cosa fácil y nada gravosa para los que la 
observaran, en la cual, juntamente con los israe- 
litas, también los gentiles —por razón de la pie- 
dra angular que servía de soporte a las dos pa- 
redes— observasen algo en común. Esta razón 
juzgo que se debe interpretar así: que los após- 
toles deseaban unir entre sí aquellos dos pueblos 
y —en cuanto por entonces era posible— quitar 
los estorbos de esta unidad; y como, por anti- 
gua costumbre, a los judíos les resultaba una co- 
sa abominable el comer sangre y carne sofocada 
—no sólo por razón de la ley sino también por 
razón de una antiquísima costumbre y tradición 
desde los tiempos de Noé—, por eso los apósto- 
les se lo prohibieron por entonces a los gentiles 
convertidos a la fe a fin de que pudiesen convi- 
vir pacíficamente con los fieles convertidos del 
judaísmo. Esta es también la interpretación a 
que se atiene BARONIO. 


14. ObjJEcIÓN.—RESPUESTA.—Dirá tal vez 
alguno que esas razones desaparecieron pronto 
y que por tanto, si solas ellas hubieran sido la 
base de aquella ley, en ese mismo tiempo hu- 


biera debido cesar la ley según el principio gene- 
ral de que al cesar la razón de la ley en general, 
cesa la ley; ahora bien, la cosa no fue así, puesto 
que los concilios que se han aducido y en cuyas 
épocas ese precepto perduraba, fueron muy pos- 
teriores a la época de los apóstoles, a saber, 
trescientos, quinientos y ochocientos años des- 
pués de la venida de Cristo. 

Se responde —en primer lugar— concedien- 
do que ese precepto no estuvo en vigor en la 
Iglesia durante mucho tiempo: SALMERÓN cree 
que cesó a los cuarenta años o después de ter- 
minada la promulgación del evangelio, cuando 
las prescripciones legales comenzaron a ser mor- 
tíferas. 

Esto es probable pero incierto, pues no consta 
ni por las historias ni por los Padres, y es veri- 
símil que las razones del precepto duraron más 
tiempo mientras los emperadores fueron idóla- 
tras y mientras los fieles estaban mezclados con 
los gentiles, que profesaban sus ritos. Por su 
parte SAN AGUSTÍN indica que en su tiempo ya 
aquel precepto había desaparecido. 

Pues bien, los concilios más recientes —como 
son el de Orleáns y el de Worms— son provin- 
ciales y tal vez prefirieron conservar aquella 
práctica por razones particulares de sus regio- 
nes; o tuvieron en cuenta la otra razón que tocó 
San Agustín, a saber, que el precepto de abste- 
nerse de la sangre se dio en el Génesis para 
evitar la crueldad y para que los hombres detes- 
taran más el derramamiento de sangre humana, 
como dijo Saro Tomás. 

Añade también San AGUSTÍN que pudo con- 
servarse ese precepto en recuerdo de que Dios 
mandó eso en tiempo de Noé, a fin de advertir 
con eso a los fieles que la Iglesia de los gentiles 
estuvo prefigurada en el arca de Noé y que 
aquella profecía comenzó a cumplirse en los gen- 
tiles que venían a la fe. 

Así que estas u otras razones más morales pu- 
dieron mover a los Padres de aquellos concilios 
a renovar o a conservar durante tanto tiempo 
aquel precepto; pero en la Iglesia universal 
consta que había cesado ya. 


15. LA COACCIÓN, EN SENTIDO LATO, TIENE 
APARIENCIA DE COSA MALA, AUNQUE EN UN 
CASO PARTICULAR PUEDE SER INDIFERENTE.— 
Digo —en tercer lugar— que el coaccionar a 
los gentiles en un sentido lato, por ejemplo, in- 
duciendo, rogando importunamente o de otra 
manera semejante, siempre tuvo apariencia de 
cosa mala, pero que en un caso particular unas 
veces pudo ser malo y otras indiferente. Esta 
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Lapo modo malum, interdum indifferens. Hanc af- A pofito cum eodé Petro, Quz fententia 


jumpta co4 fertionem pono propter locumPanli ad 
Gio babet Galat 4. Nam priorem partem indicat 
[pecié mali in principio, cum ait , Titum gentilem 
licet pofiit fuiffe compulfum circuncidi, veig; per 
efe inindi importunitatem aliquorum fratrü,Qui- 
uiduo indif bys (ait) neque ad boram ceffimus fubiectione, 
ferens, — vtiqi quia vc minimum id habebat fpe- 
ciem mali. Idem colligitur ex reprehen 
fione Petri, quia exemplo fao cogebat 
gentiles iudáizare,vt ftatim refert. Imó 
etiam indicat illud fa&um Petri, fpiffe 
malum,& reprehenfibilem. Sed nihilo - 
Amgurt, minus probatur fecunda pars affertio- 
'  fisex do&rina Auguftini [aper eandem 
epiítolam fupra citatam.Quia vel indu- 
€tioerar ad illam obferuaotiam vene- 
ceffariam,& fic erat mala,quia eratde- 
ceptacoria, & contra libertatem Enan- 
gelij, vel erat ad illam vt voluntariam, 
& non prohibitam, & fic de le non erat 
mala, led indifferens.(eclufo fcandalo. 
Statim veró occurrit cómunis diffi- 
cultas círca intelligentiam illius diffen 
fionis inter Petrum, & Paulü,que prop- 
ter difficultat&,& vtilitaté (uam,& quia 
in prelenci eradtacur ab omnibus Do- 
Goribus omitti non potelt,quanuis per 
fc neceffaria noa fit ad ceffationem le- 
galium explicandam, vt facil ex di&is 
patet. Difficulras ergo eft, an diffentio 
-illa veré acciderit, vel ex compofito fi- 
mulata fuerit.Item fi priori modo euc- 
nit,quid in eo fa&o Petr” peccauerit,& 
an Paulus caput fuí reprehédédo excel 
E _feric. In qua difficultate Hieron. fuprá 
Prima 0pi fentit, totum illud fa&um fuifle Gimula- 
nio Hiero- tü,quia non putat, Petrü poffe alio mo» 
nym. dod peccato etiá mortali excufari , cá 
ex cius fententia obferuatio legaliú fe- 
rio fa&a erat mortifera. Ned; potuit Pe 
trus per ignorátiam excufari, cum ipfe 
fuidet author przcipu* decreti de liber 
tate gétiü ad fidé conuerfarü,& reuela- 
tioné de ipforü vocatione habuiffet. At 
veró per fimulará dilpea(ationé facilé 
exculatur,quiá omnia fecit animo,&in» 
tétione pficiédi nó (olü iudzis, fed eti& 
gentibus. Nā apparenterfegregando fe, 
intédebat occalioné prgbere nó decep- 
tioni gentií, (ed ialru&ioni potius Iu- 
deorú,media Pauli admonitione. Vnde 
addit, etiá Paulü non veré , & ex antmo 
reprehédille Petrá, fed (olà fecundi facie, 
id efl,exterius& ín apparentia, & ex có 


16. 
Dubisatio. 
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fuit antiquorú,quos ipfe refere, & præ- 
fettim Chtyfotomi, quosalij faprd ci- 


tati (equutt fant. Moti auté füat,tü quia Chryf 
non eft verifimile, vel Petram peccaffe, 


in materia adeó fibi nota, vel Paulü re- 
prehendiffe in Petro quod ipfe (apius 
fecit, tum etiá quia ver j| caes poísüc 
facilé ad honc fenfum accommodari. 

Hic veró máxime vrget Appuflinus 
argumentü (uum de médacio,quia hinc g 
nô folü fequitur, in fa&o mulato Petri 
inuentú effe mendaci, fed eriã io ver- 
bis ipfius Pauli. & in Scriptura canoni- 
ca mendacióú reperiri , quod fine dubio 


fiet magnum abíurdü. Ídeod; conatur 


Auguftinus ad illud deducere predi&á 
fententid.NÓ quia exiflimaret,illud ad- 
mitti à Hieronymo , vt quidám putant, 
fed potius, quia fciehar, noo efle à Hie- 
ronymo cócedendü,& ita propter illud 


vitaüdü à (ua (entétia recederet; Nihi- Refponfid 


lominns camen Hieronymus tacité ref- 
ponder, negando fequelam. Nam de fi- 
mulatione fa&i iam (uprà oflenfüm ch, 
potaiffe efie materialem; & non forma- 
lem „in verbis aütem Pauli non reperi- 
tur mendació: nam ipfe referendo prz- 
teritum fa&um nunquam dixit;illà om- 
nia;que ibi interuenerunt, fniffe ex ani- 


mo,& abfque (imolátione fa&a,fed fim- 
pliciter retulit,quod exterius fa&ü cft; 


Imó cum dixit , fe reftitiffe Petro, indi: 
canit, nou ex corde , led in facie tantum, 


& in exteriori fpecie relitife. Sicat 2: ) cop s ; 


dd Corint.5.dicit, aliquo; gloriari. in facie, 
G non in corde id ell, in apparentia. ape- 
rum, non ín veritate. Et confequenter, 
quod de Petro ait, quia reprebénfibilis eras, 
poteft cum eadem additioae intelligi, 
fcilicet in facie, fcu in apparentia. Eo vel 
maximé quod le&io greca nó diciceffe 
reprehen(ibilem,fed reprehélum, vti; 
ab alijs ignorátibus fimulatiqoem , qui 
ppterea illü reprehéfibilé exiflimabár, 

Denidue quod Paulus ait ‚€um vidif- 


fem, quod nòn reHà ambularent ad verigatem Soluicur vé 


Enangelú. Dixi Cepbe coram omnibus, 7 catt. liqua pars 
non propter Petrum , fed propter aliog 48/65 


poteft incelligi,fuide veriisimé di&um, 
ná quod de aliqua multitudine dicitur, 
noo e(l neceffe, vt fingulis attribuatur. 
Loquutás et autem Paulus cum Petro 
potíus,quàm cü alijs, non-quia putaret 
illà non ambulare ad veritatem Euáge- 
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Cap. XX. 


tesis la pongo por el pasaje de San Pablo del 
cap. 2.2 de la carta a los Gálatas. 

Lo primero lo indica al principio cuando dice 
que Tito, que era gentil, fue empujado a cir- 
cuncidarse, se entiende por la importunidad de 
algunos hermanos por deferencia con los cuales, 
dice, ni por un instante cedi, se entiende porque 
por lo menos esto tenía apariencia de cosa mala. 

Lo mismo se deduce de la reprensión de Pe- 
dro porque con su ejemplo forzaba a los genti- 
les a judaizar, como dice a continuación. Inclu- 
so llega a indicar que aquel proceder de Pedro 
fue malo y reprensible. 

A pesar de ello, la segunda párte de la tesis 
se prueba por la doctrina de San AGUSTÍN 
—<que se ha citado antes— sobre la misma cat- 
ta: o la inducción era a aquella observancia 
como necesaria —y así era mala, porque era 
engañosa y contraria a la libertad del evange- 
lio—, o era a ella como voluntaria y no prohibi- 
da, y así de suyo no era mala sino indiferente 
prescindiendo del escándalo. 

16.—UNA DUDA.—PRIMERA OPINIÓN, DE SAN 
JERÓNIMO.—Al punto sale al paso una dificul- 
tad —que es ordinaria— sobre el sentido de la 
disensión aquella entre San Pedro y San Pablo. 
Por su dificultad misma y por su utilidad, y 
porque al tratar de este punto la discuten to- 
dos los doctores, no podemos omitirla, y ello 
a pesar de que no es de suyo necesaria para 
explicar el cese de las prescripciones legales, 
como es fácil verlo por lo dicho. 

La dificultad es si la disensión fue de verdad 
o sólo aparente de mutuo acuerdo: Y si fue de 
verdad ¿en qué estuvo la falta de Pedro? y ¿se 
excedió Pablo reprendiendo al que era su cabe- 
Za? 

Acerca de esta dificultad, San JERÓNIMO 
piensa que todo aquello fue simulado, pues no 
ve otra manera de librarle a Pedro de pecado, 
incluso mortal, una vez que —en su opinión— 
la observancia en serio de las prescripciones le- 
gales se había convertido en mortífera. 

Ni puede aducirse en defensa suya la ignoran- 
cia, dado que él precisamente fue el autor prin- 
cipal del decreto sobre la libertad de los genti- 
les convertidos a la fe, y el que había tenido 
la revelación sobre su vocación. 

En cambio, con la dispensa simulada resulta 
fácil excusarle, porque de esa forma, todo lo 
hizo con el ánimo e intención de aprovechar 
no sólo a los judíos sino también a los geñtiles. 
En efecto, apartándose aparentemente, preten- 
día dar ocasión no al engaño de los gentiles sino 
más bien a la instrucción de los judíos mediante 
la advertencia de Pablo. Por eso añade que Pa- 
blo reprendió a Pedro no de verdad y de cora- 
zón sino sólo de cara, es decir, externamente y 
en apariencia y de acuerdo con el mismo Pedro. 
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Esta fue la opinión de los autores antiguos 
que él cita y principalmente del CrisósroMO, 


- a los cuales siguieron los otros que se han cita- 


do antes. 

Y los motivos que tuvieron para pensar así 
fueron: primero, que no es verisímil que o Pe- 
dro faltase en una materia tan conocida para 
él, o que Pablo reprendiese en Pedro lo que él 
tantas veces hizo; y el segundo, que las palabras 
del texto pueden fácilmente entenderse en este 
sentido. 

17. ARGUMENTO DE SAN AGUSTÍN.—RES- 
PUESTA DE SAN JERÓNIMO.—En este punto SAN 
AGUSTÍN apremia muchísimo: cori su argumento 
de la mentira: de ahí no sólo sé sigue que hubo 
mentira en el proceder simulado de Pedro, sino 


- también en las palabras del mismo Pablo, y que 


se encuentran mentiras en la Escritura canónica, 
lo cual sin duda es un gran absurdo. Por eso 
San Agustín, la opinión anterior trata de hacerla 
parar en esto; no porque creyera que San Jeró- 
nimo admitía eso —como piensan algunos—, 
sino más bien porque sabía que San Jerónimo 
no concedería eso y así, para evitarlo, abando- 
naría su opinión. 

Sin embargo, San Jerónimo responde tácita- 
mente negando la deducción lógica. 

En efecto, acerca del proceder simulado, ya 
antes se ha demostrado que. pudo tratarse de 


.una simulación material y no formal. 


Y en cuanto a las palabras de Pablo, en ellas 
no hay mentira, puesto que él, al contar des- 
pués el hecho, nunca dijo que todo lo que su- 
cedió hubiese sido de corazón y sin simulación 
alguna, sino que refirió sencillamente lo acae- 
cido exteriormente. 

Más aún, cuando dijo que él se había enfren- 
tado con Pedro, indicó que eso lo había hecho 
no de corazón sino sólo de cara y en la aparien- 
cia exterior, lo mismo que en la 2.* CARTA A 
LOs CORINTIOS dice que algunos se glorían de 
cara y no de corazón, es decir, en la apariencia 
de las obras, no en la realidad. 

Cuánto más que la lectura griega no dice que 
Pedro hubiese sido reprensible, sino que había 
sido reprendido, se entiende por los otros que 
desconocían la simulación, los cuales por eso le 
creían reprensible. 

18. SOLUCIÓN DE LO RESTANTE DEL ARGU- 
MENTO.—Por ültimo, lo que San Pablo dice 
Cuando vi que no andaban rectamente conforme 
a la verdad del evangelio, dije a Cefas delante 
de todos, etc. puede entenderse que lo dijo con 
toda verdad no por Pedro sino por los otros, 
pues lo que se dice de un grupo, no es preciso 
entenderlo de cada uno de los que lo forman. 
Y San Pablo habló con Pedro más bien que con 
los otros, no porque creyera que no andaba con- 
forme a la verdad del evangelio, sino porque 
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lij,(ed quia ita inter eos conuenerat, & 
Quia ita expediebat ad efficaciorem à- 
liorum in(irn&ionem,& corre&ionem, 
Denid; vere etiam potuit Paülus dicere 
Petro, cur cogis gentes indaizare, quia hic 
eifc&us vere lequebatur , vel fequi po- 
terat ex illa fpecie faái , licet fimulate 
fieret Excufabatur autem à culpa,quia 
fuppofita cóuentione fa&a inter verd; 
Apoltolum, nullum nocumentum fequi 
poterat ex illa Spparsii coaĝione,quia 
ftatim erat adhibenda medicina per re- 
filléciam Panli , atque ita vitatur omne 
mendacium inScriptura. Videndü veró 
fuüpere(t , an expofitio fit accómodata. 
Quoad hanc ergo parté maxime mi- 

hi probatur fententia Augultinidocen- 
tis, torum illud fa&um fimpliciter effe 
intelligendum, prout litera ipía finceré 
fumpta prefefert.Quam fententiam le- 
quuti fuat etiam Anfelm, D. Thomas, & 
feré alijrecentiores in Paulum. Et pro 
eadem citat Auguftinus Ambrofium, & 
Cyprianum , 8: de Ambrofio id conflat 
manifeltè ex eius cómentario adGalar, 
2.Nam circa illa verba.Cum autem venif- 
fai Petrus doc, inquit, Pofl concordiam focie- 
tatis ds bonorificentiam primarus,quam fibi in- 
uicem per gratiam Dei detulerunt , nune inter- 
wenien: caufa negligentia, vel erroris diffideve 
inter fe vider" ar ApoRoli non in propria caufa, 
fed infolicitndine Ecclefie. Per que verba 
facis docet difsidium illud non ex com- 
pofitione fi&a , fed ex folicitudibe com 
aliqua negligétía coniun&a ortá fuiife, 
Ideod; verbum In facie, (impliciter expli 
cat;idefl,in prelentia, 8 licet legat,quia 
reprebenfus erat, latim addit,z veritare Euá 
gelica, qui autem a veritate eoangelica 
 reprehenditur,non hat, fed veré repre 
henfibilis e(t. Vnde fobiungit,Paulü có- 
ftanter improbafle,quod Petrus fine có 
filio fecerac, & hoc modo reliqua pro- 
fequitur , vt pofleà videbimus. Locum 
veróCypriani non defignat Auguftinus, 
vidctur tamen hoc fignificare in epift, 
71.ad Quintum fratrem, vbi locum illü 
attingens , commendat modeltiam Pe- 
tri, qui non infolenter refpondit alle- 
gando primatú. Nec defpexit Paulum(ait) 
quod Ecclefie prius perfecutor fuiffet, fed confi- 
lium veritatis admifit, do rationi legitime, quá 
Paulus vindicabat facil confenfit document, 
filicet nobis concordia , dy patientie tribuens. 
Hoc autem exemplum,& hec laus Petri 


1 
4. fententia 
"tuguflini 
preferida. 
Totum ił- 
lud fatum 
fimpliciter 
efe intelli 


utugafi. 


Lib. p. Delege dinina pofitiua iter? 


nulla fuiffet , fi ex comjofto, & non ve- 
A sé Petrus fuiffet reprehenfus . Potuiffet 
etiam Auguftinus afferre Tertullianum 
lib.de Pre(cript.cap.23. & lib.4. contra 
' Marcionem cap. 5. vbi inter alia ait, si 
reprebenfus fuit Petrus , vtique conuer[ationis 
fuit vitium , nen doGirine . Quia veró Ter- 
tullianus eodem titulo repelli poterat, 
quo Auguftinus excludit plures ex alle- 
gatis d Hieronimo, ideó illum omifit, 
quia in herefim lapíus efl,vel certe quia 
in ea fententia non cít fatis conítans, 
fed varié loquítur. Procadem fententia 
referri poteft Gregor. 2 8. Moralium 
B cap.s. aliàs 12 vbi de Petro ait , per bn- 
militatem cordis Paul confilium audiuit, & 
expreísius idem docet Homil. 18. in E- 
zechiel, item Beda ad Galat. 2. & opti- 
mé Rupert. de Operibus Spirit. Sang. Beda. 
lib.5 .alids ride Confil.toto cap.14. De- Rupert. 
nid; lententia hzc feré à modernis Do- 
&oribus recepta e(l, quorum aliquos 
paulo pofl referemus, & alios [uprá re- 
tulimus, 

Probatur autem hzc fententia pri- — 20: 
mó ex verborum proprietate, que fine Probatur 
caufa neceffaria relinguenda non ell, Primo. 
hic autem nulla eh caufa , nam quz mo- 

C vit Hieronymum,f(cilicet, quod legalia 

tunc erant mortifera, re vera non fub- 
ffit, vt vifum eft, Eo vel maxime, quod 
fi ellent mortifera, vix, aut nullo modo 
poffet excufari colpa per talem fimula- 
tionem,vt etiam oltenfum eft. Quod er- 
go Paulus ait , Refliti ei in faciem, fine du- 
bio non fignificat in apparentia , vel in 
fpecie exteriori; fic enim Paulus fuis 
verbis maximé eneruaret (uammet së- 
tentiam. Significat ergo idem, quod in 
przíentia, & coram omnibus , fic enim 
jpfemet Apoflolus pauló poft declarar 
dicens,dixi Cepbe coram omnibus ,& in alijs 
locis ita femit particulam in faciem, ve 
2.2d Corinth. xo. Qui in facie quidem bumi- 
lis fum inter vos, id ch , cum fum przíens 
vobis :nam ftatim fübiungit , Ab/ens au- 
tem confido in vobis.Particula ergo Infacie 
non diminuit proprietatem, & energiá 
verbi refiftefidi, fed potius auget, vt re- 
fiftentia fa&a fit facie ad faciem, vt fic 
dicam, & coram omnibus ;ergo falua 
finceritate Scripture non poteft de fi- 
mulata refiflentia intelligi. 

Et hoc etiam confirmat ratio fubiñ- 


Tertull. 


Gregor 
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&a, quia reprebenfibilis erar.Quá ideó Pau- Confirm. 
lus 
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así lo habían convenido entre ellos y porque 
así convenía para una más eficaz instrucción y 
corrección de los otros. 

Finalmente, también pudo Pablo decir con 
toda verdad a Pedro ¿Cómo obligas a los gen- 
tiles a judaizar? porque este efecto en realidad 
se seguía o se podía seguir de aquella apariencia 
aunque se tratara de una simulación. 

Y no había culpa ninguna, porque, supuesto 
el convenio que habían hecho ambos apóstoles, 
ningún perjuicio podía seguirse de aquella coac- 
ción aparente, ya que enseguida se iba a aplicar 
el remedio mediante la resistencia de Pablo; y 
así se evita toda mentira de la Escritura. 

Pero resta ver si esa interpretación es acer- 
tada. 

19. Es PREFERIBLE LA SEGUNDA OPINIÓN 
—LA DE SAN ÁGUSTÍN— DE QUE TODO AQUEL 
EPISODIO SE DEBE ENTENDER SENCILLAMEN- 
TE.—En cuanto a esto, a mí me parece muy 
bien la opinión de SAN AGUSTÍN, el cual enseña 
que todo aquel episodio se debe entender senci- 
llamente y tal como suena a la letra. Esta opi- 
nión la siguieron también SAN ANSELMO, SANTO 
Tomás y casi todos los autores más recientes 
en sus comentarios a San Pablo, y en favor de 
ella San Agustín cita a SAN AMBROSIO y a SAN 
CIPRIANO. 

De SAN AMBROSIO consta eso manifiestamen- 
te por su comentario al cap. 2? de la carta a 
los Gálatas, puesto que sobre las palabras Cuan- 
do fue Pedro, etc. dice: Después de haberse sa- 
ludado como compañeros y de haberse honrado 
mutuamente como superiores por la gracia de 
Dios, abora, por un motivo de negligencia o 
error, parecen disentir entre sí los apóstoles, mo 
por propio interés sino por su preocupación res- 
pecto de la Iglesia. 

Con estas palabras indica suficientemente que 
el origen de la disensión estuvo no en un con- 
venio simulado sino en su preocupación unida 
a un descuido. Por eso las palabras de cara las 
explica con sencillez, es decir, en presencia; y 
aunque lea porque había sido reprendido, ense- 
guida añade por la verdad evangélica; ahora 
bien, quien es reprendido por la verdad evan- 
gélica, es reprensible no fingidamente sino de 
verdad. Por eso añade que San Pablo condenó 
con firmeza lo que San Pedro había hecho sin 
prudencia, y sigue así, como después veremos. 

En cuanto a SAN CIPRIANO, San Agustín no 
cita el pasaje, pero parece que eso lo da a en- 
tender en la carta 71 a su hermano Quinto, en 
la que, refiriéndose a aquel episodio, pondera 
la modestia de San Pedro, que no respondió 
con insolencia alegando su primado ni despreció 
a Pablo, dice, por haber sido antes perseguidor 
de la Iglesia, sino que admitió el consejo de la 
verdad y accedió fácilmente a la razón legitima 
que Pablo defendía, dándonos ejemplo de con- 


cordia y de paciencia. Este ejemplo y este mé- 
rito de Pedro no hubiesen sido tales si la repren- 
sión de Pedro hubiese sido por convenio y no 
de verdad. 

También hubiese podido San Agustín aducir 
a TERTULIANO, que entre otras cosas dice: Si 
Pedro fue reprendido, sin duda fue por falta en 
la acción, no en la doctrina. Pero como a Ter- 
tuliano se le podía rechazar por el mismo título 
por el que San Agustín excluye a otros más de 
los que aduce San Jerónimo, por eso lo dejó, 
porque había caído en herejía, o al menos por- 
que no es suficientemente constante en esa opi- 
nión sino que se expresa de distintas formas. 

En favor de la misma opinión puede citarse 
a SAN GREGORIO, que acerca de Pedro dice: 
Con humildad de corazón escuchó el consejo de 
Pablo; y lo mismo enseña más expresamente en 
la Homilía 18 sobre Ezequiel. Y lo mismo SAN 
BEDA, y muy bien RUPERTO. 

Finalmente, esta opinión la admiten casi to- 
dos los doctores modernos, de los cuales algunos 
citaremos poco después y otros hemos citado 
antes. . 

20. PRIMERA PRUEBA.—Esta opinión se 
prueba —en primer lugar— por el sentido pro- 
pio de las palabras. 

Este sentido no se debe abandonar si alguna 
causa no fuerza a ello; ahora bien, en este caso 
no hay ninguna causa, puesto que la que le mo- 
vió a San Jerónimo, a saber, que las prácticas 
legales entonces eran mortíferas, en realidad 
—según se ha visto— no subsiste. Cuánto más 
que, si eran mortíferas, difícilmente o de ningu- 
na manera podría eludirse la culpa mediante esa 
simulación, según se ha demostrado también. 

Por consiguiente, lo que San PABLO dice Le 
bice frente sin duda no significa en apariencia o 
externamente, pues de esta manera San Pablo 
con sus mismas palabras debilitaría mucho su 
propia opinión. Por tanto, significa lo mismo 
que en presencia o delante de todos. Así lo ex- 
plica el mismo apóstol poco después diciendo 
Dije a Cefas delante de todos, y este es el sen- 
tido en que en otros pasajes toma las palabras 
a la cara, como en el 2^ CARTA A Los CORIN- 
TIOS Yo humilde de cara entre vosotros, es de- 
cir, cuando estoy presente entre vosotros, pues- 
to que a continuación añade: Y atrevido con 
vosotros cuando estoy lejos. 

Por consiguiente, las palabras de cara no mer- 
man el sentido propio y la fuerza del verbo 
resistir, sino que más bien la aumentan para 
significar que la resistencia es —digámoslo 
así— de cara a cara y en presencia de todos; 
luego si se ha de mantener a salvo la sinceridad 
de la Escritura, no puede entenderse de una re- 
sistencia fingida. 

21. CONFIRMACIÓN.—Ésto se ve confirma. 
do también por la razón que se añade: Porque 
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lus reddidit,vt oftenderet,iuftam foie A fione.Qaz hiftoria multum deferuit in- 


reúítentiam fuam, & ideó plane figaifi- 
care voluit, Petrum ia illo fa&o tuiffe 
reprchenfiooe dignum. Ned; enim fuif- 
fct fatis, quód Petrus fuiffet ab alijs re- 
prehoafus , ved Paulo etiam réprchea- 
deretur , nifi ipfe fuiffet reprehenfione 
dignus. Vnde vel vox greca non tantum 
fignificat a&um, fed ctiam potentiam; 
id e(t,noa tantum reprehé(um , fed eciá 
reprehenfibilem, & melius hoc pofte- 
riori modo vertitur , vel certé (i altera 
leétio teneatur , magis accómodata e(t 
Ambrofij expofitio, (cilicet, quia veri- 
tas Euangelij Petrum reprehédebar, & 
con(equenter reddebat illum reprehen 
Gbílem à Paulo. Ará; ita videtur aperté 
fe exponere Paulus ia verbis fequeati- 
bus,Cum vidiffem, quod non reto ambularent 
ad veritatem Euangelá. Friuolua enim ed, 
hzc verba referre ad alios, & non ad Pe 

trum,nam Paulus principaliter retulit 

fa&um Petri, alios veró inducit, vt imi- 

tatorcs , & fequaces illius, & poftea in- 

definite ait.Cum vidiffem quod non reótó am 

bularent; ergo illa indefinita zquiualet 

vaiaerfali , & omaes illa via ambalan- 

tes , & maximé ducem illorum Petrum, 

comprehendit, Ned; etiam fingi poteft, 

taliaverba di&a effe per fimulacionem, 

quia verbum viden: , omnino illi repug- 
nat. Nec denique cogitari potefl , Pau- 

lum deceptum fuiffe in co , quod vidiffe 
fe affirmat . Igitur & verborü proprie- 


tas,& eorum contextus.ac feries,ac de- . 


nióue Gaceritas fermonis hunc fenfum 
maximé confirmant, 

21 Tandem poteft addi conie&ura füp- 
Tandé con tà ex occa(ione, & intentione, quam in 
firm. hiftoria narranda Paulus habuiffe vide- 

tur. Hoc enim ibi agebat,vtGalatas re 
uocaret à falfa exi(timatione ,in quam 
indu&i fuerant; quod tenerentur legem 
cum Euangelio teruare, & ad hoc per- 
fuadendum induxerat collationem fui 
Euangelij fa&am cum Petro, & alijs , & 
tacité commemorat definitionem faGá 
in concilio Hierofolymitano, & addit, 
conírantiam, quam habuit , refiftendo, 
ne Titus circunciderctut tanquam legi 
fubieGus, vt falfi fratres volebant. Po- 
fleà veró ad exaggcrandam con(tantiá, 
& firmitatem faam in illa do&rína , in- 
ducithilloriam de fa&o Petri fegregá- 
tis fe,& de (na refiflentia ac reprehen- 


B 


tentioni Paul: (i illa omnia ferio, & ve- 
ré taa lant:ti aucem per Gmulationem 
omnia aGa fuillent, parum prodeflent 
ad fidem confirmandam,quia Paulas fi- 
mulando,confirmaret potius,quiar re- 
preheaderet fimnlationem Petri,& vir- 
tute doceret, uon fuiffe contradicendü 
iudcis,(ed dií(simulandum,& condeícé- 
dendum cum illis volentibus cogere gå 
tiles ad legem leruandam;hoc autem dí 
cere valde effet abíurdum ; ergo re&ius 
intelligitur,bellum illud, & quati diffeo- 
fionem iater Apo(tolos per humanam 
conditionem ferio contigiffe, & non ex 


 compofito fi&am fuiffe, Vide reaè Phi PhiloCar- 
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lo Carpathiorum Epifcopus tnCantica. path, 
Cantic, circa illa verba, Fili matris mee 
pugnauerunt contra me, ait, Sapsensifsimos can 
leis Regis bellatores janttam, atque bonefdlam 
pugnam feciffe, & 10 illo loco, Paulum pug- 

naffe propter Chriftum , ds fidelium aedificium, 
talemque pugnam d7 pacificam , & Janci[ simá . 

e. 

Vt autem difficoltati propofitz,& — 33. 
fuadamétis Hieronymi fatisfaciamus, Quar pec 
oportet exponere quid,& quantum pec csmt Pe - 
cauerit Petrus in illo fa&o,vepropre trus millo 
rea veré, ac merito reprehenfibilisdi fafo. 
catur,& deinde coa(labit, dn rete ege- 
rit Paulus illi refiftendo, ac veré repre- 
hendendo. In hoc enim puoGo excede- 
re interdum videtnr Auguülinus accu- 
fando illud fa&um Petri. Nam in lib. de 
Agoa. Chriflian. eap.30. fic fcribit, De- : 
bet Ecclefia Catholica correctis, ds pietate fir- -441*f is 
satis filijs libérer ignofcere,cum ipfi Petro per dicas fuiffe 
Jonam cius geflanti T cum in mari tituba(fer y. Mor tale. 
cum Dominum carnale» d pafione veuocafJet, 
€ cum aurem ferui gladio prefcidiffer, y cum 
ipfum Dominum ter negafJet,U cum in fimula- 
tionem fuperflitiofam poftea lapfus efet, videas 
mus;veniam effe conceffam. Vbi multis ma- 
dis indicat Augu(lipus,illam colpã fuif- 
fe mortalem,cum numerando illá inter 
grauiora peccata Petri, tum ex genere 
deli&i fimulationem fuperflitiofan vocádo, 
quàm iteruminfra vocat Prauam fimula 
tionem. Tum denid; ita exaggerando ve- 
niam talis culpe.D.etiam Gregor.di&ta 

Homu.18.in Ezech.videtur ad hanc sê- 
tentiam accedere , dicens, ne EN 
fuiffe culpam,fed quod magis eft bypocrifim, 
quz verba ael Anfel. za Galat. 
2. Certum anté effe deber, Petrum non 

Iiii a peccaf. 


Greg 


Anfelt 


Cap. XX. 


era reprensible. San Pablo la dio para demos- 
trar que su oposición había sido justa, y, por 
tanto, claramente quiso dar a entender que Pe- 
dro al obrar así fue digno de reprensión. 

Ni hubiese bastado que los demás reprendie- 
ran a Pedro para que también Pablo le repren- 
diera, si él mismo no era digno de reprensión. 
Por eso o la palabra griega no significa sólo el 
acto sino también la potencia, es decir, que no 
sólo fue reprendido sino que era reprensible y 
esta última versión es mejor, o ciertamente, si 
se mantiene la otra lectura, es más acertada la 
interpretación de San Ambrosio, a saber, que 
la verdad del evangelio reprendía a Pedro y, 
consiguientemente, le hacía reprensible por par- 
te de Pablo. 

Y esta es la manera como parece que Pablo 
se interpreta manifiestamente a sí mismo en las 
palabras que siguen Viendo que no andaban rec- 
tamente conforme a la verdad del evangelio. Es 
una ligereza referir estas palabras a los otros 
y no a Pedro, puesto que lo que principalmente 
contó Pablo fue el proceder de Pedro: a los otros 
los mete como imitadores y seguidores suyos, 
y después dice indeterminadamente Viendo que 
no andaban rectamente; luego esa frase inde- 
terminada aquivale a una frase universal y abar- 
ca a todos los que andaban por aquel camino 
y sobre todo a su guía Pedro. 

Tampoco es admisible que tales palabras se 
dijeran para significar simulación, porque la pa- 
labra viendo no lo consiente de ningún modo. 

Finalmente, tampoco puede pensarse que Pa- 
blo se engañara en lo que dice que vio. 

Por consiguiente, tanto el sentido prepio de 
las palabras, como su contexto y combinación, 
como finalmente la sencillez del lenguaje, con- 
firman ante todo este sentido. 

22. ULTIMA CONFIRMACIÓN.—Por último, 
puede añadirse un indicio tomado de [a cir- 
cunstancia y de la intención que parece tuvo 
Pablo al contar esa historia. 


Lo que él pretendía allí era quitar a los Gá-, 


latas la falsa idea que se les había metido de 
que —juntamente con el evangelio— estaban 
obligados a observar la ley. 

Para persuadirles esto, había introducido lo 


del cambio de impresiones sobre su evangelio . 


con Pedro y con otros, y tácitamente recuerda 
la definición del Concilio de Jerusalén, y añade 
la firmeza que tuvo oponiéndose a que Tito se 
circuncidara —según querían los falsos herma- 
nos— como si estuviera sometido a la ley. Y 
después, para ponderar su persistencia y firme- 
za en aquella doctrina, introduce la historia 
del proceder de Pedro retrayéndose, y de su 
oposición y reprensión. 

Esta historia sirve mucho para la intención 


de Pablo si todo eso sucedió en serio y de ver- 
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dad; en cambio, si todo hubiese sido simulado, 
poco aprovecharía para consolidar la fe, puesto 
que Pablo, con su simulación, más que repren- 
der confirmaría la simulación de Pedro, y vir- 
tualmente ensefiaría que no había que oponerse 
a los judíos sino hacer la vísta gorda y condes- 
cender con su deseo de obligar a los gentiles 
a guardar la ley. Ahora bien, el decir esto sería 
un gran absurdo. 

Luego es preferible entender que aquella gue- 
rra y como disensión entre los apóstoles suce- 
dió —dada la condición humana— en serio y 
no de común acuerdo fingidamente. 

Según esto, muy bien FELIPE, OBISPO DE 
CÁRPATOS, en su comentario al Cantar de los 
Cantares, acerca de las palabras Los hijos de mi 
madre lucharon contra mí, dice que los pruden- 
tísimos guerreros del rey celestial hicieron una 
lucha senta y noble, y que en aquel pasaje Pablo 
luchó por Cristo y por el edificio de los fieles, 
y que tal lucha fue pacificadora y santísima. 

23. ALCANCE DE LA FALTA DE PEDRO.— 
SAN AGUSTÍN INDICA QUE FUE PECADO MOR- 
TAL.—Es COSA CIERTA QUE PEDRO NO PECÓ 
MORTALMENTE,-—ÁRGUMENTO.—OTROS DICEN 
QUE PEDRO NO PECÓ.—Para responder a la difi- 
culta y a los argumentos de San Jerónimo, es 
preciso determinar en qué estuvo la falta de 
Pedro en su proceder y cuál fue el grado de 
esa falta para que pueda decirse con verdad y 
con toda razón que fue reprensible: con eso apa- 
recerá claro si Pablo hizo bien en oponérsele 
y en reprenderle de verdad. 

En este punto parece que a veces se excede 
San AGUSTÍN acusándole a Pedro en su proce- 
der. La Iglesia Católica, dice, a sus hijos corre- 
gidos y consolidados por la piedad, debe perdo- 


.narles gustosa, dado que la mismo Pedro que 


la representaba, después de haber titubeado en 
el mar, después de haber disuadido carnalmente 
al Señor de la pasión, después de haberse ade- 
lantado a cortar con la espada la oreja del sier- 
vo, después de baber negado tres veces al Señor 
mismo y después de baber caído más tarde en 
una simulación supersticiosa, vemos que se le 
concedió el perdón. 

De muchas maneras indica aquí San Agustín 
que aquella culpa fue mortal: lo primero, con- 
tándola entre los pecados más graves de Pedro; 
lo segundo, por la misma clase de falta, llamán- 
dola simulación supersticiosa y más abajo mala 
simulación; y lo tercero, ponderando el perdón 
de tal culpa. 

También SAN GREGORIO parece acercarse a 
esta opinión cuando dice que aquello no fue 
sólo una culpa sino, lo que es más, hipocresía, 
palabras que imitó SAN ÁNSELMO. 

Pero hay que tener por cosa cierta que Pedro 
no pecó mortalmente con su proceder. Así lo 
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Certum eft peccaffe mortaliter ia illo fa&o, ficut 
Petrum në de illo docent omnes fcholaftici, Diuus 
mortaliter Thomas. 1.5. q.103.ar.4.ad 2. & ibi mo- 
peccafie. derni omnes, & antiquiores in 4. dif. 3. 
D.Ibom quos fuprà cap. 17. retuli cum alijs exe 

“> pofitoribus Pauli. Et fundamentum eft, 
l quia omnes Apoftoli creduntur confir- 
matiin gratia in die Pentecoftes , vt (u- 
pra cum D. Thoma dixi ex cõmuni fen- 
fu Ecclefiz; ergo maximé Petrus. Item 
probari potefl fufficienter , quia nec ex 
verbis Pauli, neque ex materia, de qua 
agebatur, colligi poteft tam grane pec- 
catum,vt ex dicendis conflabit.D.Tho- 
mas antem,3 qui pofl illü allegati funt, 
concedunt, Petrum peccaffe venialiter, 
quia hoc neceffarium faltem eft , vt ve- 
ré dicatur reprehéfibilis,& fufficit. Alij 
veró moderni Perr ab omni culpa ex- 
cuíanc,etiam veniali, non folum in fén- 
tentia Hieronymi , fed etiam fynceram 
literg expofitioné fultinendo : quod la- 
té defedit Baron.in Annalib.annoChri- 
fti.s 1. & Valq.1.2.difp.182.cap.7. & fub 
difiun&ione Bellarmin.lib.1.de Summo 
Pontific.cap.28. dicés,Petrum aut nihil, 
peccaffe, aut ad (ummá venialiter. Ea- 
dem difiun&ione vtitur Salmeron.2.ad 
- Galat difp.24.5. Excufabilius, 

Eft autem con(iderandum, duobus 
modis poffe Petrum excuíari à culpa. 
Primo excufando a&ionem ipfam fecü- 
dum fe, etiam vt hic, & nunc fa&am cü 
talibus circunítantijs. Secundo excu- 

- fando tantum ipfam perfonám.AGioné 
Duplexmo exenfaridico, fi oftendatur , illam non 
dus exciiá ofe alam, ned; ex obie&o, ned; ex cir- 
di Petrum (riorijs, etiam fi cum.omnium confide- 
e peccalo ratione fiat. Perfonaabtem tantum ex- 
cuíatur, quando licet aGio fit mala, vel 
de fe,vel ex aliqua circunftantia,nihilo- 
minus operans per inaduertentiá illius 
circunítantiz, que malam reddere pol- 
fet aGionem,excu(atur. Au&ores ergo 
Excufatio citati exculant Petrum hoc pofteriori 
. qua aliqui modo,& eft pius,& probabilis,habetta 
Petr. ex- men difficilem probationem, quia pen- 
exsát d pec det ex interno à&u operantis, de quo 
cato etiam neque ex verbis Pauli, nec ex alio figno 
*veniali efl exteriori nobis conftare poteft, fed 10- 
pia € pre lum przíumi ex magna fanáitate per- 
abilis. 
uat optima ers intentio, quz à Paulo 
' — explicata efl-illis yerbis Subtrabebat fe,ti- 


fons operantis,Petri. Ad quod etiá iu - 
mens cos, QW) ex circuncifione erant: nam ¡lle 
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timor nó erat humanus, fen mundanus, 
nihilenim mali Petrus d iudzis fibi ti- 
mebat , quia nec rationé habebat illud 
timendi , nec propter illud mota fuiffet 
conf(lantia Petri, que cóminationibus 
Pharifgorum non moucbatur , AGor.4. AB. a de 
& 5. fed erat timor fan&us mitericor- ?* 

diz, vel charitatis, quo formidabat, ne 

iudeiqui dà Jacobo aduenerant, turba- 

rentur , & intentione vitandi hoc malü 

in illis hominib”, qui fpeciali cura erác 

illí comifsi,illis condelcendit,verifimi- 

liter tunc exiflimás,id fibi licuiffe. Que 
conie&urg funt quidem fufficiétifsime 

ad excufationem plufquam probabilé 

in tali perfona culpz grauis , preter 

aliam rationem extripníccam confirma- 

tionis in gratia. Pro vcniali autéculpa 

non ita conuincunt, quia venialis culpa 

facilé cómittitur per leué negl:gentiá, 

quando in materia, vel circunflantijs 

aGionis culpe fundamentum inuenitur. 

In quo non multå iuvat [ad probandam 
excu(ationé conditio perfong:nam quo 
fan&ior,& prudétior efl, co facilius po- 

tc(l,& magis debet cá integra circüfpe- 

&ione operari . Nihilominus tamen ex 

pia prc(üptione,vt dixi, admitti poteft, 

Ned; obílabit, quod Petr? veré dicatur 

reprchenfibilis,quia non dicitur repre- 

henfibilis apud Deú, fed inter homines; 

&ad hoc fatis ell, ve a&io (ecundü (e ma 

la (it,vel malam circun(lantiam habeat, 

quidquid fit de interna inconfideratio- 

ne operantis, quam homincs non vidét, 

Tentaadum autem e(l, & videndum, 25. 

an illa a&io Petri pofsit abomnicnlpa Anattio 

fecundum fe excuíari. Et in primis fup- Petri excu 

pono, illam nó fuiffe malam ex obie&o, fari pofiit 
fed vel bonam, vel indifferentem . Nam 
comedere cum his,vel illis fecundum fe 
indiffer&s erat,& tunc id facere intuitu 
legis,& per modü cuiufdam obíervátig 
in illo populo confuete,de fe bonü erat, 
quia lex non erat mortifera, & cófnetu- 
do erat legi cófentanea. Et hoc aperté 
fatetut Auguftinus loco flatim citádo. 
Atd; hinc fequitur primo, fimulationé 
¡llá Petri non fuifle formalé,id e(!,nó ha 
buifle malitiá médacij. Hoc in fnperio- 
ribus generaliter probatü eft, & patet 
brebitér, qnia illa fobtraGio Petri non 
elt fa&a intétione fallédi,4ut decipiédi 
alios,vt per fe cóftát,ned;erat impofita 
ad aliquid fignificádü, quod falsi cflct, 

nec 


Auguft. 
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enseñan todos los escolásticos, SaNro Tomás, 
todos los modernos y los más antiguos que cité 
antes en el cap. XVII con los otros intérpretes 
de San Pablo. 

Y el argumento es que todos los apóstoles se 
cree que fueron confirmados en gracia el día 
de Pentecostés, según dije antes con Santo To- 
más siguiendo el común sentir de la Iglesia; 
luego —si alguno— lo fue Pedro. 

Puede probarse también suficientemente di- 
ciendo que ni de las palabras de Pablo, ni de 
la materia de que se trataba puede deducirse 
un pecado tan grave, como se verá por lo que 
diremos. 

Por su parte Santo Tomás y los autores que 
hemos aducido después de él, conceden que Pe- 
dro pecó venialmente, pues al menos esto es 
necesario y basta para que pueda decirse con 
verdad que fue reprensible. 

Otros modernos le excusan a Pedro de toda 
culpa, incluso venial, y esto no sólo en la opi- 
nión de San Jerónimo, sino también atenién- 
donos sentillamente al sentido literal. Esto lo 
defiende ampliamente Baronio, y lo mismo 
VÁZQUEZ; y BELARMINO disyuntivamente di- 
ciendo que Pedro o no cometió ningún pecado 
o a lo sumo venial. La misma disyunción em- 
plea SALMERÓN. i 


24. Dos MODOS DE EXCUSAR A PEDRO DE 
PECADO.—LA OPINIÓN DE LOS QUE LE EXCUSAN 
A PEDRO DE PECADO AUN VENIAL, ES PIADOSA 
Y PROBABLE.—Pero hay que tener en cuenta 
que las maneras como a Pedro se le puede ex- 
cusar de culpa son dos. La primera, salvando 
la acción misma en sí y realizada en tales deter- 
minadas circunstancias. La segunda, salvando 
únicamente a la persona misma. 

Digo que se salva la acción si se demuestra 
que no es mala ni por parte del objeto ni por 
parte de las circunstancias aunque se realice te- 
niéndolas en cuenta todas. 

Y se salva sólo la persona cuando, aunque la 
acción sea mala de suyo o por alguna circuns- 
tancia, sin embargo, el que la realiza queda a 
salvo por no haber caído en la cuenta de la cir- 
cunstancia que podía hacer mala a la acción. 

Pues bien, los autores que se han citado excu- 
san a Pedro de esta segunda manera, y su Opi- 
nión es piadosa y probable; pero es difícil pro- 
barla, porque la cosa depende del acto interno, 
el cual ni por las palabras de Pablo ni por otra 
señal exterior puede constarnos, sino únicamen- 
te presumirse por la gran santidad de la per- 
sona de Pedro que lo hizo. 

En apoyo de ello está también su buenísima 
intención, la cual explicó San PABLO con las 
palabras Se retraía por miedo a los de la circun- 
cisión, temor que era no humano ni mundano 


—puesto que ningún mal temía Pedro para sí 
de parte de los judíos, ya que ni tenía razón 
para temerlo ni por él se hubiese tambaleado 
la firmeza de Pedro que, según los HEcH 0s, 
no se tambaleaba por las amenazas de los fari- 
seos—, sino un temor santo, de misericordia o 
caridad, de que los judíos que habían venido de 
junto a Santiago se turbasen: con intención de 
evitat este mal en aquellos hombres que estaban 
confiados a su particular cuidado, condescendió 
con ellos teniendo entonces por verisímil que 
esto le era lícito hacerlo. — 

Estos indicios son suficientísimos para salvar 
—más que con probabilidad— a tal persona de 
culpa grave, y eso sin contar con la otra razón 
extrínseca de la confirmación en gracia. En cam- 
bio, no resultan tan probativas para liberarle de 
culpa venial, porque la culpa venial es fácil co- 
meterla —por una leve negligencia— cuando en 
la materia o en las circunstancias de la acción 
hay base de culpa. 

Y en esto no sirve mucho, para probar la 
excusa, la naturaleza de la persona, pues cuanto 
más santa y prudente es, tanto más fácilmente 
puede y debe obrar con entera circunspección. 
Sin embargo, por una piadosa presunción, pue- 
de admitirse esta excusa. 

Ni habrá dificultad en que de Pedro se diga 
con verdad que fue reprensible, pues no se dice 
que fuera reprensible ante Dios sino entre los 
hombres, y para esto basta que la acción sea 
mala en sí misma o que tenga alguna circunstan- 
cia mala, prescindiendo de la falta de conside- 
ración interna del que la realiza, la cual los hom- 
bres no ven. 


25. ¿Es DEFENDIBLE LA ACCIÓN DE PE- 
DRO?—Mas hay que tratar de ver si a la acción 
de Pedro se la puede salvar en sí misma de toda 
culpa. 

En primer lugar, doy por supuesto que por 
parte del objeto no fue mala sino buena o indi- 
ferente, pues el comer con unos o con otros, en 
sí mismo era indiferente, y el hacer eso en aten- 
ción a la ley y a la manera de una observancia 
usual en aquel pueblo, de suyo era bueno, por- 
que la ley no era mortífera y la costumbre era 
conforme a la ley. Esto lo reconoce abiertamen- 
te San AGUSTÍN en el pasaje que se citará en- 
seguida. 

De esto se sigue —en primer lugar— que la 
simulación de Pedro no fue formal, es decir, 
que no tuvo la malicia de la mentira. 

Esto se ha probado ya en lo anterior de una 
manera general. Y la cosa es clara —brevemen- 
te— porque el retraimiento de Pedro no fue 
por intención de engañar a los otros —como 
es evidente—, ni había sido instituido para sig- 
nificar alguna cosa falsa, ni de suyo significaba 
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nec per fe fignificabar, legem vccerem A nem cultoram Dei, & ideò (i ex parte 


tunc obligare aut indzos, auc gentiles, 
fed ad fummum indicabat, legem vete- 
rem cffe bonam, & poffe cunc feruari. 
Quod fi forté aliqui plus concipiebant, 
erat per accidés ex facilitate ipforum, 
vnde non pertinebat ad deceptionem 
aGiuam Petri,(ed ad paísinam iptorum 
facilé iudicantium. 

Secundo fequitur , in.illo fa&o Petri 
non fuiffe malitiam fimulationis tuper- 
llítiofz. Probatur,quia hzc non efl, nifi 
vbi aliquid fit contra cultum Dei legi- 
timum, vt conftat ex latè di&is in tomo 
1.de Religione. At Petrus nihil fecit có 
tra legitimum cultum Dei , nam obfer- 
uantia illa, quam fecit , non erat vana, 
cúm effet conformis legi, quz nondum 
erat prohibita; ergo nec fpecies aliqua 
fuper(litionis in ea fuit. Dicere autem 
poteft aliquis, quod licét in illa fepara- 
tione non effet direda fuperllitio, vt có 
uincit argumentum faum , fuiffe nihi- 
lominus indire&è, quatenus inducebat 
gentiles ad aliquid, quod in eis fuperfti 
tiofum fuilfer. Sed hoc (pe&at ad mali- 
tiam fcandali , de qua ftatim dicetur, & 
generaliter etiam fatis controuerfum 
cflin qua fpecie cóltituenda fic, quádo 
non e(l dice&é intenta. [n przfenti auté 
non apparet vlla ratio indire&g fuper- 
flitionis per modum cooperationis,feu 
induttionis. Nam illo exemplo Petri nó 
inducebantur gentiles ad aliquá fuper- 
ftitionem faciendam , quia {olum indu- 
cebantür exvi illius exempli ad fepar&- 
dum (e  iudzis ficat iudei (eparabácur 
ab ipis,quia per aliquod fa&um non fo- 
let homo íaduci,nifi ad fimile fa&ua.In 
tali auté feparatione nulla effet fuper- 
flitio ex parte gentiü,tum quia ipfi gé- 
tiles non fe feparabant å iudzis, fed po- 
tius patiebantur (vt fic dicá) & (uftine- 
bát leparationéludeorá ab ipfis,io quo 


nihil (aperflitiofum agebant. Tum etid. 


uia lícét gétiles fponte vellent fe à iu- 
deis in cibis, & máducatione feparari, 
non fuillent faper(titiofi , vel quia fine 
fuper(titione potnitfent túc legalia fer- 
uari , fecluía falfa exiftimatione necef- 
fitatis,vt efl probabile,ctiam iuxta Au- 
guíliai lententia, ve fuprá vifum eft, vel 
quia iuxta do&rinamD.Tho.1.2.q. 101, 
ar.4. ille obferuantiz non coatinebant 
- plum culc Deisled erant ad diflin&io 


iudzorum non erat fuper(litio, (epara» 

ri à gentibus iam conueríis ad Denm, 

quia licét iam eflent cultores Dei , nog 

tamé modo proprio,& peculiari indgo- 

rum:etiam ex parte gentium non effet 

fuperílitio nolle edere cá iudgis,ne illo- 

rü peculiaré cultà ample&i viderétur. 

Tertió hinc apparet difficile,tribue- — 27. 

reilli adioni Perri aliquam aliam ma- Quid de 

litiam,nam fi quz effet maximé (canda- /candalo di 

li; hzcautemo non facilé oltendi poteft. cendum. 

Maior videtur in primis (umi ez repre- 

henfione Pauli, qui (olum arguit Petrü, 

quod gentes cogeret iudaizare , que 

coa&io non erat propria per vim ali- 

quam vel metum, nec per preceptum 

aliquod, vel obligationem, led per exé- 

plum aliquod,velimirationem,qug non 

nifi malitiam ícandali habe”- poteft, 

Deinde hoc fatetur Augullions in epift, 

19.ad Hieronymum, vbi ait Petrum, & Augufto 

Paulum ia feruaudis legalibus folum ía 

hoc difcerni, quod Paulus séper id egit 

fine (candalo gentilium , id efl, non co- 

gendo illos ad (imilem-obleruantiam, 

Petrusautem inilloloco incauté indai- 

zauit, dando fcandalum gentilibus, co- 

gendo vtique illos ad iudaizandum. Et 

eandem rationem fcandali tribnit Pe- 

tri fa&o Rap.lib.x. de Conáil.cap.14. & 

ab illo excufat Paulum in circuncifio- APPerfe 

ne Timothei, & alijs ceremonijsindai- 

cis, quas aliquando exercuit. Probatur 

ergo Minor, inquirendo , quale fit hoc 

fcandalum, aut enim cf (candalum pra 

ui operis,vel falfi ercoris,neutrum auté 

efle videtur;crgo.Probatur prima pars 

Minoris, quia (vt dicebam)illa coadio 

tantum orat inio&io ad fimilem [epa- 

rationem, quz non erat praua, Neque 

etiam potelt dici praua ratione coa. 

&ionis , quia illa coagio non erat pro- 

pria,ve incladicinuoluntariam vim, fed 

erat per voluntarium confeníum. Vade 

etiam fi dicatur, Petrum fno exemplo 

induxiffe gentiles ad lumendam circun- 

cifionem; & alias ceremoniaslegis, ne 

Petrus cum alijs iudzis (c ab illis lepa- 

raret, ctiam hac iadu&io non effer (cá- 

dalum praui operis, quia tunc non erat 

pranum,feu prohibitum gentilibus cir- 

coucidi , fi íponte fna vellent, ve dixi» 

mus ex probabili fententia, & confene 

rañes Augu(tino. . 
liii 3. Dice. 
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que la ley vieja obligase entonces a los judíos 
o a los gentiles, sino a lo sumo indicaba que 
la ley vieja era buena y que entonces podía 
observarse. 

Y si acaso algunos se figuraban algo más, eso 
era accidental por su ligereza, y por eso no te- 
nía que ver con un engaño activo de Pedro sino 
con su engaño pasivo debido a la ligereza de 
su juicio. 

26. EL PROCEDER DE PEDRO NO TUVO LA 
MALICIA DE UNA SIMULACIÓN SUPERSTICIOSA.— 
OBJECIÓN.—RESPUESTA.—Se sigue —en segun- 
do lugar— que el proceder de Pedro no tuvo 
la malicia de una simulación supersticiosa. 

Prueba: Esta no la hay más que cuando se 
hace algo contrario al culto legítimo de Dios, 
como consta por lo que largamente dijimos en 
el tomo 1.* sobre la Religión. Ahora bien, Pedro 
nada hizo que fuese contrario al culto legítimo 
de Dios, puesto que la observancia que prac- 
ticó no era vana, siendo como era conforme a 
la ley, la cual no había sido prohibida todavía; 
luego no tuvo ni apariencia alguna de supers- 
tición. 

Alguno podría decir que, por más que en 
aquel retraimiento no hubiera superstición di- 
recta —como prueba el argumento aducido—, 
sí hubo superstición indirecta en cuanto que in- 
ducía a los gentiles a algo que en ellos hubiese 
sido supersticioso. 

Pero esto pertenece a la malicia del escándalo 
de que hablaremos enseguida; además, de una 
manera general se discute bastante sobre la es- 
pecie bajo cuyo título se la debe colocar cuando 
no se la pretende directamente. 

En el punto de que ahora tratamos, no apa- 
rece ningún aspecto de superstición indirecta en 
forma de cooperación o inducción. En efecto, en 
el caso de Pedro los gentiles no eran inducidos 
a practicar ninguna superstición: únicamente se 
les inducía con el ejemplo a separarse de los 
judíos lo mismo que los judíos se separaban de 
ellos, puesto que por una acción el hombre no 
suele ser inducido más que a una acción seme- 
jante. Ahora bien, en tal separación no hubiera 
habido ninguna superstición por parte de los 
gentiles. 

Lo primero, porque los mismos gentiles no 
se separaban de los judíos, sino que más bien 
—digámoslo así— sufrían y soportaban que los 
judíos se separasen de ellos, en lo cual no hacían 
nada supersticioso, 

Y lo segundo, porque aun en el caso de que 
los gentiles quisieran espontáneamente separar- 
se de los judíos en los manjares y comida, no 
hubiesen sido supersticiosos: sea porque enton- 
ces las prácticas legales —prescindiendo de que 
erróneamente se hubiesen juzgado que eran ne- 
cesarias— hubiesen podido observarse sin incu- 
rrir en superstición, como es probable incluso 
según la opinión de San Agustín, según se ha 


¿Los gentiles coaccionados a judaizar? 1205 


visto antes; sea porque —conforme a la doctri- 
na de SanTo Tomás— aquellas observancias no 
eran el culto mismo de Dios, sino un distintivo 
de los que daban culto a Dios, y, por tanto, si 
por parte de los judíos no era superstición se- 
pararse de los gentiles convertidos ya a Dios 
—pues aunque diesen ya culto a Dios, pero no 
se lo daban de la manera propia y peculiar de 
los judíos—, tampoco por parte de los gentiles 
sería superstición no querer comer con los ju- 
díos no fuera a parecer que abrazaban su pecu- 
liar forma de culto. 


27. (QUÉ DECIR DEL ESCÁNDALO.—Con esto 
resulta difícil —en tercer lugar— atribuir a la 
acción de Pedro ninguna otra malicia, pues si 
alguna tuviera, sería ante todo la del escándalo, . 
y ésta no resulta fácil demostrarla. 

La mayor parece —en primer lugar— encon- 
trarse en la reprensión de Pablo: lo ánico de 
que le acusa a Pedro es de que obligaba a los 
gentiles a judaizar, coacción que no era pro- 
piamente tal mediante la violencia o el temor 
ni mediante precepto u obligación alguna, sino 
mediante el ejemplo o la imitación, lo cual no 
puede tener otra malicia que la del escándalo. 

En segundo lugar, eso lo reconoce SAN AGus- 
TÍN en la carta 19 a San Jerónimo: dice que 
Pedro y Pablo, en la observancia de las pres- 
cripciones legales, sólo se diferencian en que Pa- 
blo siempre lo hizo sin escándalo de los genti- 
les, es decir, sin obligarles a tal observancia, y 
en cambio Pedro en ese pasaje judaizó incau- 
tamente escandalizando a los gentiles, quiere de- 
cir, obligándolos a judaizar. La misma falta del 
escándalo atribuye al proceder de Pedro, Ruper- 
to, y en cambio excusa de él a Pablo en la cir- 
cuncisión de Timoteo y en las otras ceremonias 
judaicas que a veces practicó. 

Así que vamos a probar la menor preguntan- 
do qué clase de escándalo es ese. En efecto, 
sería el escándalo de una mala obra o el de un 
falso error; ahora bien, ninguno de ellos parece 
ser. 

Prueba de la primera parte de la menor: 
Aquella coacción —según decía— sólo consistía 
en inducir a una separación semejante; ahora 
bien, esa separación no era mala, pues no puede 
decirse que fuera mala por razón de la coacción, 
ya que la coacción no era propiamente tal con 
violencia involuntaria sino con consentimiento 
voluntario. Por consiguiente, aun en el caso de 
que se diga que Pedro con su ejemplo indujo 
a los gentiles a practicar la circuncisión y otras 
ceremonias de la ley para que Pedro y otros 
judíos no tuvieran que separarse de ellos, esa 
inducción no sería un escándalo consistente en 
una mala obra, porque entonces para los genti- 
les no era cosa mala ni les estaba prohibido 
circuncidarse si espontáneamente quisieran ha- 
cerlo, según dijimos siguiendo una opinión pro- 
bable y conforme con San Agustín. 


58. 
Obie. 


Augufl, 
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Dicetur fortafíe, Pecrum són mdu- 
xio gentiies tantum ad tudaizandum 
Ípontanec fea:etiam quafi ex aecetsi- 
tate, &obiratione , hoc autem modo 
pernitiofum fuiffe gentibus iudatzare. 
lmó ibi1ncludi (candalum erroris , aut 
praua do&rine:nam exemplo, & auGo- 
ritare Petra inducebantar gentes, ad 
credendum fe teneri ad mdaiimum , & 
quod amplius efl,etiam iudzi, qui ex fi- 
mili apprehenfione à gentibus fepara- 
bantur,exemplo Petri in fuo errore có- 
firmabancur. Et hoc modo videtur ex- 
ponere flud Icandalun Auguflious in 
fua Epiftola. Et habet fundamentum in 
Paulo, qui non alia ratione videtur ¡lá 
vocare coaGioné nifi quia inducebat 
fub (pecie necelsitatis, & obligationis. 
At fi tale erat fcandalum,profc&o erat 
ex fuo ge ere graue peccatum, ni(i in- 
confideratio excufaret, hoc autem dif. 
ficile creditu eft. Nam vt fupra dicebà, 
etiam cum Paulus obleruabar kgalia, 
1udz: fumebant occafionem exiftiman- 
di,illa fuiffc tunc neceffaria ad falutem, 
& tamen non propterea tribuitur Pau 
lotalisetror, veldeceptio quia ex fa- 
Ro eius íd non colligebatur , cum pof- 
fet legalia (eruare abfque necefsitate, 
propter honeítatem, vel alias caufas. 
Et ita tefpe&u Pauli illa deceptío erat 
potius permiffa,quam fa&a. Ergo fimi- 
li modo in preíchti , quanuis fortaffe 
gentiles, vel iudai illam opinionem cô- 
ciperent , non poteft calis deceptio Pe- 
tro attribui, quia ex cius fao colligi 
cum fundamento non poterat. Nam 
tunc Petrus feruauit legalia, quia iu- 
deus erat , & fibi erant permifla ; ergo 
quantum erat de fenon inducebat gen- 
tes, ve exiltimarent, fibi effe necefía- 
rium feruare legalia . Vnde fi ipfi inde 
fumebant occafionem hoc: opinandi, 
erát occafio potiusaccepta, quàm da- 
ta ;erat ergo fcandalum pafsinum po- 
tius quàm aGivum; ergo de fe nullum 
erat peccatum n Petro refpe&u genti- 
liam , Poterant enim facilc intelligere, 
Petrum id feciffe vt condetecaderet iu 
deis, quita hoc es licebat ,& per felo- 
quendo tiberum ili erac, vel conuería- 
ricum gentibus, vel tepatari suxta le- 
gem. Neque etiamretpeQo iudzorum 
putabat Petrus. occafionem fcandali, 
quia etiam non crat caula deceptionis 
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illorum , fed permittebat inam ad vits- 
dum maiusntalum,quod eis timebat. 
Hoc ergo modo videtnr poffe non 
improbabiliter defendi , fa&um illud 
Petri nullo modo fuiffe peccaminotum, 
non folum ad naturalem inconfidera. 
tionem, fed etiam,quia omnibas circáü- 
flantijs penfatis,prodenter iudicare po 
tuit, fe in eofa&o non dare (candalum 
2Giuum, & fi quod erat paísiuum,fe nó 
obligari ad vitandum illnd, quia maior 
tunc erat neceísitas iudeorom , gra- 
viusá; putabat effe nocumentum, quod 
cis imminebat. In quo errare quidem 


B potuit Petrus, errore tamen fadi, non 


c 


iuris, & fine periculo culpz;non folum, 
quia probabilibus conie&uris duceba- 
tur, fed etiam quia cleGio non inter li - 
citum, & illicitum,fed inter expediens, 
& non expediens fiebat, multa enim li- 
cent,que non expediunt, tefte Paulo. r. 
Corinth. 6. Vnde liceterretur circali- 
citom,8 non expediens,non erit culpa, 
fed impedimentum maioris boni,vt ibi 
notat D. Thomas. Hunc ergo defeétum 
in Petro negare non poflumus, & ille 
fufficit, vt veré Paulus dixerit , illum 
effe reprehenfibilem, & meritò re(lite. 
rit. Quiare vera ad conuerfionem gen- 
tinm, & iaftrnGionem iudzorum, & ad 
puriorem libertatis Euangelij predica- 
tionem magis expediebat,noníeparari 
à gentibus,& iudzos in(Iruere; Et dlio- 
qui Petrus tationem officij debuerat 
tunc eligere quod maxim? expediebat. 
Etnifi Paulus occurreret maius com- 
mune bonum Ecclefiz impeditum fuif 
fet : hoc ergo titulo fuit vera prudens, 
ac neceflaria ciusreprehentio . Et hoc 
etiam fatis efb, vt Paulus dicere potue- 
rit Petro , cur gentes cogis mdaizare , quia 
licet non daret fÍcandalum a&iuum,non 
tollebat paisiuum , quando non folum 
licité , fed etiam perfc&ius, & conftan- 
tius operando id facere potuiflet. Hoc 
ergo modo potefl re&è intelligi illa dif 
fenfio pacifica, & fan&a, vt dixit Philo, 
fine culpa Petri, & fine elatione , vel te. 
meritate Pauli, ceffantá; calumniz an- 
tiquorum infidelium, & conorum hæ- 
teticorum, qnibus nunc relpondere nó 
eft uecefic , que & Dottores alle- 


gatiid fufficienter preflant, 
& res ell per fe. fa. 
tis clara. 
CAPVT 
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28. OBJECIÓN.—RESPUESTA.—Se dirá tal 
vez que Pedro no indujo a los gentiles sólo a 
judaizar espontáneamente, sino también como 
por necesidad y obligación, y que el judaizar así 
era pernicioso para los gentiles; más aún, que 
eso llevaba consigo escándalo de error o de mala 
doctrina, pues el ejemplo y la autoridad de Pe- 
dro inducía a los gentiles a creer que estaban 
obligados al judaísmo, y —lo que es más— tam- 
bién los judíos que, al entender eso, se separa- 
ban de los gentiles, con el ejemplo de Pedro 
quedaban confirmados en su error. 

Esta es la manera como parece interpretar ese 
escándalo San Agustín en su carta. Y se basa 
en San Pablo, el cual parece que a aquello lo 
llama coacción por la única razón de que indu- 


cía bajo apariencia de necesidad y de obligación. _ 


Ahora bien, si el escándalo era así, sin duda por 
su naturaleza era pecado grave, a no ser que 
salvara de él la falta de advertencia. 

Pero ello difícilmente es creíble. 

En efecto, según decía antes, también cuando 
Pablo practicaba las observancias legales, los ju- 
díos tomaban de ahí ocasión para creer que en- 
tonces eran necesarias para la salvación; y, sin 
embargo, no por eso se le atribuye a Pablo tal 
error o engaño, porque eso no'se deducía de su 
proceder pudiendo como podía observar las 
prescripciones legales sin necesidad por razón de 
su honestidad o por otras causas, y así, por par- 
te de Pablo, ese era un engaño más bjen per- 
mitido que producido. Luego lo mismo èn nues- 
tro caso: aunque tal vez los gentiles concibieran 
esa opinión, tal engaño no puede atribuirse a 
Pedro, porque no había base para deducirlo de 
su proceder. 

Efectivamente, entonces Pedro observó las 
prescripciones legales porque era judío y les es- 
taban permitidas; luego por lo que a él tocaba, 
no inducía a los gentiles a creer que ellos tuvie- 
ran obligación de observar las prescripciones le- 
gales. Por consiguiente, si ellos tomaban de ahí 
ocasión para creer eso, era una ocasión más bien 
tomada que dada; luego era un escándalo más 

"bien pasivo que activo. 

Luego de suyo, por parte de Pedro no había 
ningún pecado respecto de los gentiles, puesto 
que fácilmente podían entender que eso lo hacía 
por condescender con los judíos, dado que eso 
le era lícito a él y de suyo tenía libertad para 
tratar con los gentiles o para separarse de ellos 
conforme a la ley. Tampoco respecto de los ju- 
díos tenía Pedro aquello por ocasión de escán- 
dalo, porque tampoco era él causa de su engaño 
sino que lo permitía para evitar un mal mayor 
que temía para ellos. 


29. MODO PROBABLE DE EXCUSAR A PEDRO 
DE TODO PECADO.—CONCLUSIÓN: PEDRO NO 
COMETIÓ NINGÚN PECADO.—De esta forma pa- 
rece poder defenderse —y no sin probabili- 
dad— que el proceder de Pedro de ningún 
modo fue pecaminoso, y no sólo por falta de 
advertencia natural sino también porque, exa- 
minadas todas las circunstancias, pudo juzgar 
prudentemente que, al obrar así, no daba es- 
cándalo activo, y que si había algún escándalo 
pasivo, no estaba obligado a evitarlo, porque 
entonces la necesidad de los judíos era mayor y 
pensaba que el perjuicio que les amenazaba era 
más grave. 

Cierto que en esto Pedro pudo equivocarse, 
pero con un error práctico —no teórico— y sin 
peligro de culpa: no sólo porque se guiaba por 
indicios probables, sino también porque la elec- 
ción era no entre lo lícito y lo ilícito sino entre 
lo conveniente y lo no conveniente, puesto que 
—según SAN PABLO— muchas cosas hay que 
son lícitas pero que no convienen. Por eso, aun- 
que se yerre sobre lo que es lícito pero no con- 
veniente, no habrá culpa sino un estorbo de un 
bien mayor, como observa SANTO Tomás en su 
comentario. 


Este fallo no podemos negarlo en San Pedro, 
y él basta para que Pablo pudiera decir con 
verdad que fue reprensible y que él tuvo razón 
para oponérsele, ya que para la conversión de 
los gentiles e instrucción de los judíos y para 
una más exacta predicación de la libertad del 
evangelio, más conveniente era no separarse de 
gentiles e instruir a los judíos. 

Por otra parte, Pedro, por razón de su car- 
go, debía entonces haber elegido lo que más 
convenía, y si Pablo no hubiese salido al paso, 
se hubiera impedido el mayor bien común de 
la Iglesia: así pues, por este título su reprensión 
fue fundada, prudente y necesaria. 


Esto basta también para que Pablo pudiera 
decir a Pedro ¿Por qué obligas a los gentiles 
a judaizar? pues aunque no diese escándalo ac- 
tivo, no quitaba el pasivo cuando hubiera podi- 
do hacerlo no sólo lícitamente sino también 
obrando con mayor perfección y firmeza. 


De esta manera puede entenderse en su recto 
sentido aquella disensión pacificadora y santa 
—como dijo FILÓN— sin culpa de Pedro y sin 
altanería ni temeridad de Pablo, y así se acaba 
con las calumnias de los antiguos infieles y de 


. los nuevos herejes. No es necesario responder- 


les ahora, porque PA lo hacen suficientemente 
los doctores aducidos, y la cosa es bastante evi- 
dente. 
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C A P V T XXI 


Quando lex vetus ceperit effe inutilis 
quoad effectus (nos. 


Ria in itta lege in foperioribus di- 

finximas,vnom ell in(litutio talis 

cógregationis cumomnibus per 
tinentibus ad diuinü cultum , & ad Rei 
publicz gubernationem. Aliud e(t obli- 
gatio legis. Tertium ell vtilitas, (eu effe 
Qus legis.Et de primo ac fecundo expli 
: cuimas,quido,8 quomodo ceffauerint, 
fopere(t ergo vt de tertio paucadica- 
mus. Nam licét ex di&is apperte tequa- 
tur, legem illam iam perdidiffe omnem 
vtilitaterm,quia e(l prorfus abrogata,& 
euacuata;lex autém ablata nullam effi- 
caciam legis habere poteft , nihilomin* 
circa tempus,in quo lez illa inutilis effe 


Circa tem- 
pus quolex 
illa cope - 
rit effe inu 


silis. cepiraliquid fupereft explicandum. Se- 
ciufa autem inftitutione,& obligatione 
Triplexvti triplex efficacia, (eu veilitas in lege illa 


litas in ilja CONfideraripotelt. Prima eft efficacia 
lege cifide in poetis imponendis,& irritandis con. 
anda tra&ibus. Secunda eft vis permittendi, 
'  difpenfando in aliquibus rebus pertiné 
tibus ad naturalem legem. Tertia e(t nó 
nulla veilitas ad iuftificationes legales, 
aur ad iuftitiam coram Deo,vel exopc- 
re operantis,vel vltra illud. 
Primo ergo vt  claríoribus incipia- 
mus contequenter ad fuperius definita 
202% dicendum et, legem illam non amififfe 
amifit Y^ si foam coa&iuam, $ punitiuam in 
fuá coati- v orte Chrifti , nec ante diem Penteco- 
ua O puni Qe, probatur primo,quia precepta pe- 
Hua 1171?" nalia illius legis non fuerunt eo tempo- 
te Chrifti: ve mortua quoad vim dire&iuam obli- 
nec ante di pandi in con(cientia, vt fupra often(um 
em Pente- e ergo nec quoad vim coa&iuam, per 
cofes. quam inducebant reatum pæne in lege 
taxatz cótra tranfgreffores.. Probatur 
coníequentia , quia vis dire&iva eiuíd; 
obligatio,eft principale quid in lege,pg 
na veró eft accefforium; ergo durante 
principali,durat accefforium, nifi aljá- 
de conftet dire&?, & fpecialiter ablatü 
effe, lcu remiffum ab eo;qui legem tulit, 
vcl aliàs breutorem terminum effe pio- 
fitum in lege circa impohitionem pene, 
quad obligationis;neutrum auté in pre 
lenti inuenitur , ned; cum fundamento 
fingi poceft. Declaratur preterea , quia 
vci calis poena ficbar per iplammet legó 


2e 
Lex illa nó 


A 


veleratperiudicemimpeosenda. Prior 
fieri potujt. per ipfam legem , quandia 
abrogata«non fuit propter rationé ta- 
Qam, &quia non eft maior ratio:de obli 
gatione:ad culpam, quá. de hoc chetu, 
Pollerior autem perna radücebatur per 
legem pro eo tempore quoad reatb;teu 
debitum yeademauté ratione poterat 
executioni mandari per magiílratus il- 
lius populi per íe,& quantum erat ex vi 
illius legis , quia nofi amiferant iuri(di- 
&ionem fuam,nec illa Refpublica ftatü 
mutaucrat,vt ollenfum eft.Retinuit er. 
go ila lex iuamvim coa&iuam toto illo 


B tempore, 


c 


Ex quo licét duo inferre, vnume(t, 3. — 
precepta illius legis irtitantia quzdam Dio inferó 
matrimonia,vel aliquos contra&us ir- tur. 
ritaffe iilos etiam poft mortem Chrifti, Primum. 
fi io gradibus in lege prohibitis , velc Quádin il- 
alijs (imilibus impedimétis fierent,quã: Jlaprecepta 
diu illa lex quoad obligationé abroga- vim babe- 
ta non fuit, Ratio eíl, quia quandiu has bant, 
buerunt vim ad obligandnm, vel prohi- 
beodum,habuerunt etiam vim ad irritá 
dum, quia non e(t maior ratio de vno, 
quam de altero,yt di&um e(t, Aliud co- 
rolarinm efl,quam primum illá precep- Sécunaum.. 
ta ceffarunt quoad obligatione, ceffade Praceptis 
etiam quoad omnes effe&us penales, & ceffantibus 
irritandi, Probatur ratione proportio. 4^oad obli 
nali, qiia etiam in hoc e(l eadem ratio £4tion£ cef- 
ytriuíque effc&us.Ité tales leges vt pæ- Jabant quo 
nales,vel irritantes (aat pofitiuz, & iu- adalios efe 
diciales, fed abrogata illa lege omnia ¿tus pena» 
precepta iudicialia abrogata funt ; ee- les (7 irri- 
go ctiamillz leges vt penales,& irritan sandi. 

tes abrogatefnpt,ac fubinde amifernnt 
vim efficiendi tales effc&us.. Denid; de 
effe&u pene eft res clara,quia ceffante 
vi dirediua,ceffat etiá coaGiua:& prz- * 
fertim jn jllis legibus penalibus, que 
erant mila, & ideó ceffante principali, 
fcilicet, obligatione au :31em a&ü , vel 
omi(sionem; cefat etiam acceflorium; 
quod ell pena. Quin potinslicét a&io, 
ob quam poena imponebatur per talem 
legear effet de fe mala, & iure nature 
prohibita,nihilominus iam ceffaffec illa 
pena vet quia lícét in tali a&u non èffer 
prohibitio naruralis, cedat prohibitio 
illius legis, etiam in confcientia,cui pro 
ximé adiungebatur peenayvel quia licée 
daremus ,legem illam folum addidiffe 
ponam obligationi naturali , nihilomi- 
li 4 nus 
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CAPITULO XXI 


¿CUÁNDO LA LEY VIEJA COMENZÓ A SER 
INÚTIL EN SUS EFECTOS? 


1. TIEMPO EN QUE LA LEY COMENZÓ A SER 
INÚTIL.—TRIPLE UTILIDAD DE AQUELLA LEY.— 
Tres aspectos hemos distinguido anteriormente 
en aquella ley: uno, la institución de tal comu- 
nidad con todo lo que se refería al culto divino 
y al gobierno del estado; otro, la obligación de 
la ley; y el tercero, la utilidad o efecto de la ley. 

Acerca del primero y del segundo hemos ex- 
plicado ya cuándo y cómo cesaron; resta hablar 
brevemente del tercero, pues aunque de lo dicho 
se sigue manifiestamente que aquella ley perdió 
ya toda su utilidad, porque está completamente 
abrogada e invalidada, y una ley suprimida no 
puede tener eficacia alguna de ley, sin embargo, 
. queda por explicar algo acerca del tiempo en 
aquella ley comenzó a ser inútil. 

Ahora bien, prescindiendo de la institución y 
de la obligación, una triple eficacia o utilidad 
puede verse en aquella ley: la primera es su efi- 
cacia para imponer penas y anular contratos; la 
segunda, su fuerza permisiva para dispensar de 
algunos puntos pertenecientes a la ley natural; 
y la tercera, cierto grado de utilidad para las 
justificaciones legales o para la justicia ante 
Dios, sea en virtud del que realizaba la obra, 
sea por encima de eso. 

2. LA LEY NO PERDIÓ SU FUERZA COACTIVA 
Y PUNITIVA EN LA MUERTE DE CRISTO NI ANTES 
DEL DÍA DE PENTECOSTÉS.—En primer lugar 

. —comenzando por lo que resulta más claro 
como consecuencia de lo asentado anteriormen- 
te— hay que decir que la ley no perdió su fuer- 
za coactiva y punitiva en la muerte de Cristo 
ni antes del día de Pentecostés. 

Primera prueba: Los preceptos penales de 
aquella ley no murieron entonces en cuanto a 
la fuerza directiva que tenían para obligar en 
conciencia, según se ha demostrado antes; lue- 
go tampoco en cuanto a la fuerza coactiva con 
que imponían un reato de pena señalado en la 
ley en contra de sus trasgresores. 

Prueba de la consecuencia: La fuerza directi- 
va y su Obligación es algo principal en la ley, 
y en cambio la pena algo accesorio; luego mien- 
tras perdura lo principal, perdura lo accesorio, 
a no ser que por otro camino conste que direc- 
tamente y en particular lo ha suprimido o per- 
donado quien dio la ley, o también que éste 
puso en la ley un límite más corto para la im- 
posición de la pena que para la obligación: aho- 
ra bien, ninguna de las dos cosas se da en nues- 
tro caso, ni hay base para suponerlas. 

Vamos a explicarlo: Tal pena, o la producía 
la ley misma, o la había de imponer el juez. 


La primera la podía producir la ley misma 
mientras no se la abrogó, y ello por la razón 
aducida y porque la razón no es mayor para la 
obligación en cuanto a la culpa que para este 
efecto. 

Y la segunda la imponía la ley en aquel tiem- 
po en cuanto al reato o deuda, y por la misma 
razón podían ejecutarla los magistrados de aquel 
pueblo de suyo y en. cuanto dependían de la ley, 
puesto que no habían perdido su jurisdicción 
ni había cambiado la situación de aquel estado, 
según se ha demostrado. 

Luego la ley conservó su fuerza coactiva du- 
rante todo el tiempo. 

3. Dos CONSECUENCIAS. LA PRIMERA: Du- 
RANTE CUÁNTO TIEMPO ESTUVIERON EN VIGOR 
AQUELLOS PRECEPTOS. LA SEGUNDA: ÁL CESAR 
LOS PRECEPTOS EN CUANTO A SU OBLIGACIÓN, 
CESABAN EN CUANTO A LOS OTROS EFECTOS PE- 
NALES Y DE INVALIDACIÓN.—De esto se pueden 
sacar dos consecuencias. 

La primera es que los preceptos de aquella 
ley que invalidaban ciertos matrimonios y algu- 
nos contratos, los siguieron invalidando después 
de la muerte de Cristo —si se celebraban den- 
tro de los grados prohibidos en la ley o con 
otros impedimentos así— mientras la ley no fue 
abrogada en cuanto a su obligación. 

La razón es que mientras tuvieron fuerza 
para obligar o prohibir, tuvieron también fuerza 
para invalidar, pues —según se ha dicho— la 
razón no es mayor para lo uno que para lo otro. 

El otro corolario es que cuando aquellos pre- 
ceptos cesaron en cuanto a su obligación, cesa- 
ron también en cuanto a todos los efectos pe- 
nales e invalidantes. 

Esto se prueba por una razón proporcional: 
que también en esto la razón es la misma para 
ambas clases de efectos, 

Asimismo, tales leyes, como penales o inva- 
lidantes, son positivas y judiciales; ahora bien, 
al ser abrogada aquella ley, todos los preceptos 
judiciales quedaron abrogados; luego también 
esas leyes, como penales e invalidantes, fueron 
abrogadas y en consecuencia perdieron su fuer- 
za para producir tales efectos. 

Por último, acerca del efecto de la pena la 
cosa es clara, puesto que al cesar la fuerza direc- 
tiva, cesó también la coactiva, sobre todo tra- 
tándose de las leyes penales que eran mixtas; 
y, por tanto, al cesar lo principal, es decir, la 
obligación a tal acto o a su omisión, cesó tam- 
bién lo accesorio, que era la pena. 

Más aún, aunque la acción por la cual tal ley 
imponía la pena fuese de suyo mala y estuviese 
prohibida por la ley natural, a pesar de ello, 
la pena hubiese cesado ya, sea porque —aunque 
tal acto no estuviese prohibido por la ley natu- 
ral— había cesado incluso en conciencia la 
prohibición de aquella ley a la cual iba unida 
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lis,& ideo abrogatis illislegibus quoad 
obligationé pofitiaam in conícientia, 
etiam abrogátur quoad obligationem 
fub reatu talis peenz,vt ree fenfit Ca - 
firolib.s.de Lege poena.cap.vle.Idemás 
efl com proportione depromi(sionibus 
fpecialib” illius legis,fiebant enim ope- 
ribus illius legis,vt erant illius impleti- 
ua, & per modú pa&i mutui, & ideó cel- 
fante obligatione ex parte vnius extre- 
mi, ceffauit ex parte alterius. Item idé 
eR cum proportione deeffc&u irritan- 
di,nam irritatio, fi additur prohibitio- 
ni naturali , c] veluti quedam pcena, & 
in ea procedit ratio faQa: (i veró (it ad- 
dita prohibitioni pofitiuz ciufdem le- 
gis,iotrinfecé fupponit illam , & ab illa 
pédet,ideoque illa ceffante , neceflario 
ce (lat, 

Queri verð confequenter poteft,quá 
do lex illa amilerit virtutem quoad hos 
cffc&us,an fcilicet, in initio promulga- 
tionis Euangelij, & per fuccelsionem & 
augmentum illius, vel (olum poft coníü- 
matam promulgationé Euangelij. Ref- 
pondeo coníequeater ad di&a,diftiugu 
endum effe inter precepta ceremonia- 
lia,& iudicialia. Er de ceremonialibus 
dicendü eft, d die Pentecoftes incepitfe 
amittece hanc efficaciam,& fucceffu tê 
poris illam omnino amififle quoad loco 
rum extcafion£,(icut diximus , legem il- 
lam mortuam fuiffe; nam quoad hunc 
effce&um cadem eit proportio, vt ratio- 
ncs fa&e probant. At veró quoad præ- 
cepta iudicialia non cepit illa lex amit- 
tere hanc efficaciam donec fynagoga 
extin&a efl poll confummatam Euange 
lij promalgationé. Quia ( vt fupra dix:) 
quandiu Refpublica ludeorum (tatum 
fuum retinuit , & ceremonijs fuis iure 
vía efl, iudicialia precepta non amife- 
runt vim obligandi; ergo nec puniendi, 
vel irritandi,8c,nam in hoc etiam eade 
feruatur proportio. Promulgato autem 
Euangelio,quádo lex illa cepit efe mor 


^ 
Dubitatio. 


Refponfio. 


tifera quoad ceremonialia, cepit etiam - 


$.  effemortna quoad iudicialia, & confe- 

Matrimo- quenter cepitetiam effe inutilis ad pre 

niaingradi di&os effe&us prellandos, vt rationes 

bus probbii fa&e probant. 

tir illalege Vade obiter infertur, matrimonia 

nicvalere, nunc contrada inter Iudzos in gradi- 
bas illa lege prohibitis valida , & rata 
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de inre naturz matrimonium irritant, 
Ratio eft clara ex fupra di&is , quia illa 
lex ctiam rcípeGu talium Ind eorum in 
fideliü abrogata e(l quoad obligationé; 
ergo etiam quoad irritationé, iuxta ea, 
que proximé diximus. Ned;refert, quod 
ipfi peccent ex có(cientia erronca.quia 
conícientia erronea circa jus non futfi- 
cit ad irritationem a&us, licét ad pec- 
candum fufficiat. Et ita fentit in fimili 
calu Soto 4.dift.39.ar. 1.in fine, & fequi- 
tur Nauar.coafil.2.de Conuerfione infi- 
del.nu.4. Sanci.lib.7.de Matrim.difp.7. 
nu.ó.Contrarium vero fentit Henriq.li. 
12.de Matrim.cap.1.nu.5.vbi fenfit, ta- 
lia matrimonia contra legem cótra&a 
inter infideles iudços inualida efle,quia . 
illa lege gubernantor, & allegat Couar. Conar. 
in 4.2.p.cap.6.5.6. alids. 10.nu.3.qui ali- 
quo modo fauet, dum ait , ludzos infi- 
deles in contrahendis coniugijs lvis le- 
gibus (veid; latis Leuit.18.)gubernari, Leuit, 18 
quod ex alijs iut ifperitis allegat, nó ta- 
men explicat,an iure idintelligendú (it, 
veltantum fado , vel quis effeGus inde 
fequatur. Citat etiam D. Thomam in 
Addit.q.5 9. ar.2. ad 3, alias in 4.diflin. 
C 39.ar. 2. ad 3. vbi nihil de Iudzis loqui- 
tur,fed in genere dicit , impedimentum 
difparitatis cult? nó effe de iure diuino 
inter infideles, licét poísit iore huma- 
no per fuas leges introduci. Citát etia 
Nauar.in fum.cap.22.nu.48.qui etíá io- Nauar. 
lum de infidelibus generatim dicit, ma~ 
trimonium inter eos non valere fi fit có 
tra corum leges. Quod generatim verit 
e(l, tamen leges Lcuitici iam non poffüc 
dici leges Iudeorum infidelium,tü quia 
iam non funt leges, leges enim abroga- 
tz, leges non (une, tum etiam quia non 
D funtlatz pro illis , fed pro Republica fi- 
deli Ecclefiaflica Iudeorum,que iam nó 
extat. Vade parum refert,quod ipfi Iu- 
dei velint illis legibus gubernari, quia 
folum e(t ex confcientia erronea, vt di- 
x1,putant enim legem illam vt divinam 
adhuc vigere. Quod fi quis fingar, ludz- 
os non obllante abrogatione , potuifle 
illas leges nunc acceptare. Relponde- 
musid quidem potuiffe locum habere, 
fi Iudgi nunc haberent propriam Rem- 
publicam,& in ea lupremam potellaté, 
vel Principem (upremum in temporali- 
bus , qui pofsit leges ferre. Nam in eo 
cafu 


Soto. 
Nauar, 
Sanci. 


B Henrrig. 


D.Tbem, 


Obiect. 


Rep. 
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a las inmediatas la pena, sea porque —aunque 
concediéramos que lo único que hizo la ley fue 
añadir la pena a la obligación natural—, sin em- 
bargo, esa añadidura era positiva y judicial, y, 
por tanto, al ser abrogadas aquellas leyes en 
cuanto a su obligación positiva en conciencia, 
también habían quedado abrogadas en cuanto a 
su obligación bajo reato de tal pena, como muy 
bien pensó CASTRO. 


Y lo mismo hay que decir también de las pro- 
mesas particulares de aquella ley: se hacían a 
las obras de aquella ley en cuanto que eran su 
cumplimiento y a manera de un pacto mutuo, 
y, por tanto, al cesar la obligación por parte de 
uno de los extremos, cesó por parte del otro. 

Y lo mismo sucede también con el efecto de 
invalidar, puesto que la invalidación, si se aña- 
de a una prohibición natural, es como una pena, 
y vale para ella la razón que se ha aducido; y 
si se añade a una prohibición positiva de la mis- 
ma ley, la supone intrínsecamente y depende de 
ella, y, por tanto, al cesar ésta, cesa necesaria- 
mente ella también. 


4. DuDA.—RESPUESTA.—Puede preguntarse 
en consecuencia cuándo la ley perdió su virtud 
en cuanto a estos efectos: si fue al comienzo de 
la promulgación del evangelio y según éste iba 
progresando y creciendo, o sólo después que ter- 
minó la promulgación del evangelio. 

Respondo —en consonancia con lo dicho— 
que hay que distinguir entre los preceptos ce- 
remoniales y los judiciales: sobre los ceremo- 
niales hay que decir que desde el día de Pen- 
tecostés comenzaron a perder su eficacia y que 
con el tiempo la perdieron por completo en el 
espacio, de la misma manera que dijimos que 
murió la ley, pues en cuanto a este efecto la 
proporción es la misma, según prueban las ra- 
zones aducidas. 

En cambio, en cuanto a los preceptos judicia- 

les, la ley no comenzó a perder su eficacia hasta 
tanto que, terminada la promulgación del evan- 
gelio, la sinagoga murió. 
—En efecto, —según dije antes— mientras el 
estado de los judíos se mantuvo en su situación 
y practicó con todo derecho sus ceremonias, los 
preceptos judiciales no perdieron su fuerza obli- 
gatoria; luego tampoco su fuerza punitiva, inva- 
lidante, etc., pues lo mismo sucede porporcio- 
nalmente con esto. 

Pero una vez promulgado el evangelio, cuan- 
do la ley comenzó a ser mortífera en cuanto a 
las prácticas ceremoniales, comenzó también a 
estar muerta en cuanto a las prácticas judiciales, 
y en consecuencia comenzó también a ser inütil 
pata producir los dichos efectos, como prueban 
las razones aducidas. 


5. LOS MATRIMONIOS DENTRO DE LOS GRA- 
DOS PROHIBIDOS POR LA LEY, AH ORA SON VÁ- 
LIDOS.—OBJECIÓN.—RESPUESTA.—De esto se 
deduce —de paso— que los matrimonios que 
ahora se contraen dentro de los grados prohi- 
bidos por la ley, ahora son válidos y legítimos, 
a excepción de los primeros grados que por de- 
recho natural invalidan el matrimonio. 

La razón es clara por lo dicho anteriormente: 
aquella ley, incluso respecto de tales judíos in- 
fieles, está abrogada en cuanto a su obligación; 
luego también lo está en cuanto a su invalida- 
ción, conforme a lo que acabamos de decir. Y 
no importa que ellos pequen por conciencia 
errónea, porque la conciencia errónea acerca del 
derecho, aunque baste para pecar no basta para 
la invalidación. del acto. 

Así piensa Soro en un caso parecido, y le 
siguen AZPILCUETA y SÁNCHEZ. 


Lo contrario piensa ENRIQUE, a saber, que 
tales matrimonios contrarios a la ley contraídos 
entre judíos infieles, son inválidos, porque se 
rigen por aquella ley: y aduce a COVARRUBIAS, 
el cual de alguna manera favorece a esa opinión 
al decir que los judíos infieles, al contraer ma- 
trimonio, se rigen por sus leyes, se entiende las 
dadas en el cap. 18 del Levírico: esto lo toma 
de otros juristas, pero no explica si esto se ha 
de entender en el plano del derecho o sólo de 
los hechos ni qué efecto se sigue de ahí. 


Cita también a Sanro Tomás: éste nada ha- 
bla de los judíos, pero dice en general que el 
impedimento de disparidad de culto no es de 
derecho divino entre los infieles, por más que el 
derecho humano puede ponerlo con sus leyes. 

Cita también a AZPILCUETA, el cual también 
sólo en general dice de los infieles que el matri- 
monio entre ellos no es válido si es en contra 
de sus leyes. 

Esto es verdad en general. Sin embargo, las 
leyes del Levítico ya no pueden llamarse leyes 
de los judíos infieles: lo primero, porque ya no 
son leyes, puesto que unas leyes abrogadas no 
son leyes; y lo segundo, porque no se dieron 
para ellos sino para el estado eclesiástico fiel 
de los judíos, que ya no existe. Por eso, poco 
importa que los mismos judíos quieran gober- 
narse por esas leyes, pues eso —según he di- 
cho— sólo es por conciencia errónea creyendo 
que aquella ley todavía está en vigor como di- 
vina. 

Y si alguno se figura que los judíos, no obs- 
tante la abrogación, podrían ahora aceptar aque- 
llas leyes, respondemos que eso podría, sí, tener 
lugar si los judíos ahora tuviesen un estado pro- 
pio con un poder soberano en él o con un prín- 
cipe soberano en lo temporal que pudiese dar 
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cafu leges ille habere poflent eficacia A repudij,& imilibus,ideóó; verifimilius 


tá ad obligandú, quí ad irritandü nó tñ 
vt diuine , led vt homanz,ná leges iudi- 
ciales poffunt hoc modo acceptari . Ac 
nücHebrei nullum habent principatum, 
nec Rempublicam propriam, & libera, 
& ideo licét velint tales leges accepta- 
re,vel quafi rel ituere non pofont, licut 
nec poffunt alias leges ciuiles fibi con- 
flicuerc;fed legibus Principum, quibus 
fubfuor,gubernandi funt ;nullo ergo mo 
do potett illa opinio (uQineri. 
6. Secundo dicendum ef , legem vetere 
Quam vim ante diem Pentecolles non amififle vim 


babuit vq; fam quoad effe&um difpcafandi, feu y 


ad die pé. Permitteadi ea , que contra ius nature 

Jgecofles, — aliquo modo permittebat. Hzc affertio 
eodem modo,quo precedens explican- 
da e(t. Ratio enim prioris partis ell, qa 
illa lex iata&a man fit ( ve fic dicam)to- 
to illo tempore,nec magis quoad hunc 
effcáum, quá quoad alios reuocata ell, 
quia nihil de hoc effe&u fpecialiter fta- 
tutum efl, nec terminus durationis in 
illis preceptis fuit diuer(us, aut magis 
limitatus, quam in alijs. Vade fi in eri- 
duo mortis Chrifti , vel in difcurfu die- 
rum Paíchalium vid; ad Pentecoltem, 


Iodzus dimitteret vxorem iuxta per- C 


miílum legis,matrimonium veré diffol- 
ueretur ,¡uxta probabiliorem fenfum 
illius legis,qué (upra fequuti fumus. Po 
tell veró obijci,quia Chriftus Dominus 
iam dixerat,& (atis publicé predicaue 
rar. Ego autem dico vobis , quia omnis, qui di» 
miferit vxorem fuam, excepta fornicationis cau 
Many. Jarmacbatur, dy qui dimiJam duxerit adultera- 
m. tur, Matth.5.& 19.Rclpoudeo, illis locis 
Refponfios docere tancú voluide , illam legé Moyfi 
fuilfe ex quadamdifpenfatione,que iam 
fuo cempore ceffatura erat, &ad (tatum 
perfe&iorem,& legi naturali confenta- 
` neum reducenda. Non tamen tunc an- 
tiquam legem, vel generalicer, vel il- 
lam in particulari reuocanit , fed tan- 
tum ad reuocationem futuram (vt fic 
dicam) viam, & animos preparauit per 
do&rinam, & declarationem veritatis, 
non per promulgationcm alicuius noui 
praecepti. 

FLUR Difficultas veró eft, an à dic Pente- 
Dubitati0. c oes ceperit ille effc&" ceffare.In quo 
Reponfio breuiter coniderandum elt, leges con- 

cedétes, feu facientes huiufmodi effe- 
Gus iudiciales fuiffe, vt coaffat de lege 


Obie®h. 


efle,non fuiflé mortuas víd, ad integrá 
mutationem (latus (ynagogz, que tunc 
fa&a e(l, quando, promulgato Euange- 
lio lex illa cepit effe mortifera.Ergo ví- 
Que ad illud tempus durare potuit hic 
effe&us.Item pro.illo tempore legitimé 
durauit illios Reipublicz ftatus; ergo 
liberum fuit illi , vti legibus ad eundem 
flatum pertinentibus; ergo etiam fuic 
liberum,vti prinilegijs,& fauoribus per 
illas leges fibi conceísis. Denid; pro eo 
tepore durabant onera, & rigores legü 
iudicialium; ergo & fanores,nam hi ma 
gis ampliandi funt , imo benefició Pria 
cipis durat,quandiu aperté non reuoca 
tur. At veró polT illud tempns, & pro- 
mulgato fufficienter Euangelio euacua- 
ta et omnino illa lex quoad hos effeáus 
quia ex tunc iudicialia etiam precepta 
fuerunt omnino mortua, & extinda. Ité 
quia eadem eft ratio de hoceffe&u,& 
de obligatione, tum quia tota illa lex. 
eundem terminum obligationis, & con- 
ceísionis habuit, & abloluté reuocata 
eft, cunc etiam ,quia fimilis difpenfatio 
maximé pertinebat ad imperfe&ioné 
illiuslegis,& ideó per legem Chrifli per 
fe&am reuocata ell, tü denid; quia qui- 
bus auferebatur onus,debuit etiam an- 
ferri cómodum prelertim adeó imper- 
fc&um,& legi naturali diffonum. 8. 
Vnde fit confequens , nunc inter In- Hinc infer 
dæos infideles non diffolui matrimoni sur, 
virtute illius legis,& confequenter ma- 
trimonium contraGú cum ália pofl ta- 
le repudium nullum effe, & fi talis vir có 
uertatur ad fidem , feparádum effe à (c- 
cunda, & cogendum effe reuerti ad pri- 
mam, fi tamen illa conuerti etiam velit, 
Nam fi nolit;iam ex alio capite diffolne 
tur prius matrimonium, & licebit viro 
denuo ducere fecundam Chriflianá (i 
velic,ve tradit Innoc. III. in cap. Gaude- ] 
mus,de Diuort.vbi licét non in [pecie de 10. 
Iudçis, fed generatim de infidelibus lo- 
quatur,tamen ludgos etiam comprehé- 
dit;quiaChri(tus ita (latuit, 8 confequé 
ter contrarias leges Gnè iniuflas liue 
iuftas reuocauit. Etita docent Doĝo- 
res ibi, Theologi in 4.d. 33. & expofito- Mat, y.dy 
res Matth.5.8 19. vbi Abulenf. q.63.8 19, 
alij,quos refert Sanci, lib, 10.de Matri. 4bulenf. 
diípuc.r.num.9.S ro. Et quod explicui- Sanci, 
mus in permiísione repudij applícan 
- dum 
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leyes, porque en ese caso esas leyes podrían te- 
ner eficacia tanto para obligar como para inva- 
lidar, mas no como divinas, sino como humanas, 
dado que las leyes judiciales pueden aceptarse 
de esta manera. Pero ahora los hebreos no tie- 
nen principado alguno ni estado propio y libre, 
y, por tanto, aunque quieran aceptar o como 
restablecer tales leyes, no pueden, lo mismo que 
no pueden ponerse a sí mismos otras leyes civi- 
les sino que se deben gobernar por las leyes 
de los príncipes a quienes están sometidos; lue- 
go esa opinión no puede sostenerse de ningún 
modo. 

` 6. FUERZA DE LA LEY VIEJA HASTA EL DÍA 
DE PENTECOSTÉS.—OBJECIÓN.—RESPUESTA.— 
En segundo lugar, hay que decir que la ley vie- 
ja, antes del día de Pentecostés, no perdió su 
fuerza respecto del efecto de dispensar o de per- 
mitir las cosas que de algún modo permitía en 
contra del derecho natural. 

Esta tesis vamos a explicarla de la misma ma- 
nera que la anterior. 

La razón de la primera parte es que esa ley 
permaneció —digámoslo así— intacta durante 
todo aquel tiempo, ni fue más revocada en cuan- 
to a este efecto que en cuanto a los otros, ya 
que no se estableció nada en particular sobre 
este efecto ni el límite de duración en esos pre- 
ceptos fue distinto o más reducido que en los 
otros. j 

Por consiguiente, si en los tres días de la 
muerte de Cristo o en el espacio de Pascua a 
Pentecostés, un judío hubiese dejado a su mujer 
conforme lo permitía la ley, el matrimonio hu- 
biese quedado disuelto en realidad según el sen- 
tido más probable de aquella ley al que nos 
hemos atenido antes. 

Puede objetarse que Crisro N. SEÑOR ya ha- 
bía dicho y había predicado bastante pública- 
mente: Yo os digo que quien repudia a su mu- 
jer —excepto el caso de fornicación— la hace 


cometer adulterio, y quien se casa con la repu- . 


diada, comete adulterio. 

Respondo que lo único que quiso enseñar en 
esos pasajes fue que aquella ley de Moisés se 
había debido a cierta dispensa, y que a su debi- 
do tiempo había de cesar y venir a parar en una 
situación más perfecta y más conforme a la ley 
natural; entonces no revocó la antigua ley en 
general ni aquella ley en particular: ánicamente 
—como quien dice— preparó el camino y los 
espíritus para la revocación que había de llegar, 
y eso mediante la doctrina y la explicación de 
la verdad, no mediante la promulgación de un 
nuevo precepto. 

7. DupA.—RESPUESTA.—Pero existe una 
dificultad: si a partir del día de Pentecostés co- 
menzó a cesar ese efecto. 

Sobre esto —brevemente— hay que tener en 
cuenta que las leyes que concedían o producían 


tales efectos eran judiciales, como consta de la 
ley de repudio y de otras parecidas, y, por tan- 
to, lo más verisímil es que no murieron hasta 
que la situación de la sinagoga cambió por com- 
pleto, lo cual sucedió cuando, promulgado el 
evangelio, aquella ley comenzó a ser mortífera; 
luego este efecto pudo perdurar hasta entonces. 

Asimismo, por entonces perduró legítima- 
mente la situación de aquel estado: luego éste 
pudo libremente hacer uso de las leyes propias 
de aquella situación; luego pudo también libre- 
mente hacer uso de los privilegios y favores que 
se le habían concedido mediante aquellas leyes. 

Finalmente, por entonces perduraban las car- 
gas y los rigores de las leyes judiciales: luego 
también los favores, pues el alcance de éstos se 
ha de interpretar con mayor amplitud; más aün, 
los beneficios de los príncipes perduran en tanto 
que no se los revoca manifiestamente. 

Pero, pasada aquella época y promulgado ya 
suficientemente el evangelio, aquella ley quedó 
del todo abrogada en cuanto a estos efectos, 
porque desde entonces aun los preceptos judicia- 
les quedaron totalmente muertos y extinguidos. 

Además, la misma razón hay para este efecto 
que para la obligación: lo primero, porque toda 
aquella ley tuvo un mismo límite para sus obli- 
gaciones y para sus concesiones, y fue revocada 
de una manera absoluta; lo segundo, porque tal 
dispensa —si alguna cosa— era una imperfec- 
ción de aquella ley, y por eso fue revocada por 
la ley perfecta de Cristo; y lo tercero y último, 
porque a los que se les quitaba la carga, debían 
también quitárseles las ventajas, sobre todo una 
ventaja tan imperfecta y tan poco conforme con 
la ley natural. 

8. UNA DEDUCCIÓN.—De esto se sigue que 
ahora entre los judíos infieles no se disuelve 
el matrimonio en virtud de aquella ley, y, con- 
siguientemente, el matrimonio contraído con 
otra mujer después del repudio es nulo, y si el 
varón se convierte a la fe, se ha de separar de 
la segunda y se le ha de obligar a volver a la 
primera; pero esto si también ella quiere con- 
vertirse, puesto que si no quiere, ya por otro 
camino quedará disuelto el primer matrimonio y 
al varón le será lícito volverse a casar con la 
segunda —cristiana— si quiere. 

Así lo enseña Inocencio III, que aunque. no 
habla en particular de los judíos sino en gene- 
ral de los infieles, sin embargo, comprende tam- 
bién a los judíos, porque Cristo así lo estableció 
y en consecuencia revocó las leyes contrarias 
tanto injustas como justas. Y así lo enseñan los 
doctores en sus comentarios, los teólogos y los . 
intérpretes, ÁLONSO DE MADRIGAL y otros que 
cita SÁNCHEZ. 

Y lo que hemos explicado sobre la permisión 
del repudio, se debe aplicar también a la per- 
misión de las usuras y a otras parecidas. 


Z2r0 


Lib. g. Delege diuina pofirinaveters, 


dum cum proportione etad permifsio A irregularitates ad ritus illarum ceremo 


nem víurarom,3 fimiles. . 
, Dico tertio. Lex Moyfi víd; ad diem 
Lex Moy; altem Pentecolles retinuit vim fandi- 
vq; ad dié ficandi legaliter,feu iu(lificandi carna- 
alsem pen liter, quá habebat, donec lex fada fuit 
tecofles re - mortifera, ex tunc verò illam omnino 
sinun yim Amifit, Hac affertio fequitur aperte ex 
fanthficadi dRis [upra de duratione intlicotionis 
legaliterdo illiuslegis.Quia ceremoniz illius legis 
nec lexfa DIO toto illo tempore retinuerunt totà 
Ela fit mor- fuam in'titurionemfeciaía obligaciones 
tifera ergo retinuerunc vim fan&ificandi le- 
* — galiter,quam ab inflitutione habebanr. 
Dcinde probatur exlocis fcepe citatis. 
AGor.z t. & 23.vbi Paulus dicitur, le pu- 
rifica(fe,illa euim purificatio erat que- 
dam legalis fan&ificatio; ergo nondum 
erat illa lex mortua quoad hüc effcáü, 
Eadéd; ratio ef de omnibus facrificijs, 
vel oblationibus, aut varijs ba ptifmati 
bus ordinatis ad fimiles fan&ificatio- 
nes,& munditias carnis. 

Dices, illa lex erat mortua quoad ir- 
regularítates,& immundicias, quas in- 
ducebat ; ergo etiam quoad lanGifica- 
tiones legales.Patet confequentia.quia 
ille irtegularitates crant quali materia 
talium fan&ificationum.Antecedés ve- 
rò patet,quia irtegularitatum indudio 
eiufdem rationis eft com impofitione 
ponz,& ad vim coa&iuá fimiliter per- 
tinet,ergo ita ceffaront irregulalitates 
ficut & pene. Nam in vtrild;verfatur 
eadem ratio,fcilicet,quod talis effectus 
p6de; ab obl:gatrione legis, & ideo cef- 
lat;illa ceflante. Refpondetur,negando 
antecedés, 8 ad probariast dici potek 
etiam poenas non ceffaffe donec lex fuit 
mortifera Veruntamen hoc non efl vni- 
ueríale, habet enim locom in iudiciali- 
bus,non in ceremonialibus, vt dixi. Et 
ideó refpondeo, negando fimilítudiné, 
quia irregularitates non pertinebant 
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Obie a. 


Refponjio. 


propric ad vim coa&iuá , quia non erát. 


pængnon enim imponebantur propter 
tranigrefsiones aliquarum legum, led 
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wt illz ceremoniz certo modo magis ` 


decente fierent. Et non eft eademratio 
de illis,que de penis,neá; etiam pende- 
bant ex abfoluta obligatione legis quo- 
ad exercitium, fed ex inllitutione, & ad 
fummum ex obligatione quoad fpecifi- 
cationem,que tunc durabar,ve fupra de 
claraui Pertinebant enim huiufmodi 
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B 
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niarum, & ad modú exercendi illas per 
legem inflitutum , & ideó durante infli- 
tutione , durabar etiam obligatio non 
exercendi illas cum tali indecentiale- 
gali, nifi premiffa puríficatione , & ita 
durabat vterd; cfíeQus. 

Dico quarto. Quandiulex non fuit 
mortifera,opera eius valere potuerunt 
ad (piritualem fan&ificationé operan- 
tium per modum meriti,vel fatisfa&io- 


It. 

Ad quid 
valebatope 
ra exilla le 
nis ex opere operantis, (i ex fide, & cha- £J8és dte 
ritate fierent. Quod enim Ezechiel. 20, 14? mor 
dicitur , Dedi eis praceyta mea , que faciens "era fuc- 

bomo viuet in eis , etiam (i de (pirituali vi- fe 
ta intelligatur,verü habet pro toto illo 
tépore, pro quo lex non fuit mortifera, 
Ratio ch, quia pro toto illo tépore illa 
lex quoad inflitutionem durauit; ergo 
opera eius erant opera hone(la,religio- 
la,& Deo placita; ergo fi ex fide, & cha- 
ritate fierent,erant meritoria vite ater 
ne, & augmenti gratiz, & fatisfaGoria 
pro temporali pena. Nam hzc omnia 
ex parte operis on fundátur in obliga- 
tionc legis,led in honeltate operis , quá 
honeftaté habere potefl opus in ordine 
adlegé vt inflitnentE,etiam fi ceffaucrit 
eius obligatio. Confitmatur, quia opus 
faQum ex conícientia erronea inuinci- 
bilis ignorantis, ac propterea honeflü, 
e(l meritorium apud Deum, fi aliz con- 
ditiones concurrant;ergo multó magis 
opus fa&um ad cultum Dei fecundum 
quandam veram in(litutioné eius,e(t de 
le capax meriti,(i aliunde operans fit in 
gratia, & ex fide operarea etian finó 
ex neceísitate legis id faciat, hoc enim 
non ia pedit meritum, vt patet in operi- 
bus confiliorum, vel in Eleemofyna ex 
fupererogatione faGa. Eo vel maxime, 
quód multi. Iudzórum cOuerfi ad Chri- 
flum ex ignorantia inuicibili potuerunt 
illa opera facere pro aliquo tempore 
quafi neceffaria ex lcge, quia fine culpa 
putabant obligationem cius non cef- 

fafie. 

Dices, Cur dicitur illa lex mortu 
illo tempore, fi opera ciustámvina erac 
(vt fic dicam) pro illo tempore, vt pof- 
fent etiam (piritualicer inflificare faltë 
quoad augmentüm inflitiz coramDeo. 
Reípondetur primo,opera illa, vt (upra 
di&um efl, non habuifle huiufmodi vitá 
ab ipfa lege,fed å fide viua, feu å gratia, 
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9. LA LEY DE MOISÉS, POR LO MENOS HAS- 
TA EL DÍA DE PENTECOSTÉS, CONSERVÓ SU FUER- 
ZA DE SANTIFICAR LEGALMENTE HASTA QUE SE 
CONVIRTIÓ EN MORTÍFERA.—Digo —en tercer 
lugar— que la ley de Moisés, por lo menos has- 
ta el día de Pentecostés, conservó la fuerza que 
tenía de santificar legalmente o de justificar car- 
nalmente, hasta que se convirtió en mortífera; 
pero desde entonces la perdió del todo. 

Esta tesis se sigue manifiestamente de lo que 
antes se ha dicho sobre la duración de la insti- 
tución de aquella ley. En efecto, las ceremonias 
de aquella ley, durante todo aquel tiempo con- 
servaron toda su institución a excepción de su 
obligación; luego conservaron la virtud de santi- 
ficar legalmente que tenían por institución. 

Eso se prueba también —en segundo lugar— 
por los pasajes tantas veces citados de los cap. 
21 y 23 de los HEBREOS en los cuales se dice 
que Pablo se purificó, pues esa purificación era 
una santificación legal; luego la ley no estaba 
aún muerta en cuanto a este efecto. Y la misma 
razón hay para todos los sacrificios u oblaciones 
y para los distintos bautismos ordenados a tales 
santificaciones y limpieza de la carne. 

10. OBJECIÓN.—RESPUESTA.—Se dirá que 
aquella ley estaba muerta en cuanto a las irre- 
gularidades e impurezas que ella producía; lue- 
go también en cuanto a las santificaciones le- 
gales. 

La consecuencia es clara, porque esas irregu- 
laridades eran como la materia de tales santi- 
ficaciones. 

Y el antecedente es también claro porque la 
producción de irregularidades sustancialmente 
es lo mismo que la imposición de penas y perte- 
nece —como ella— a la fuerza coactiva; luego 
cesaron las irregularidades lo mismo que las pe- 
nas. En efecto, en ambas se encuentra la misma 
razón, a saber, que tal efecto depende de la obli- 
gación de la ley, luego al cesar la ley, cesan ellas. 

Se responde negando el antecedente; y en 
cuanto a la prueba, puede decirse que tampoco 
las penas cesaron: hasta que la ley fue mortífera. 
Sin embargo, esto no tiene valor general, puesto 
que —según dije antes— tiene lugar en los pre- 
ceptos judiciales pero no en los ceremoniales. 

Por tanto, respondo negando la comparación: 
las irregularidades propiamente no pertenecían 
a la fuerza coactiva, porque no eran penas, dado 
que no se imponían por las trasgresiones de las 
leyes sino para que las ceremonias se practica- 
sen con una mayor dignidad. 

Y no existe la misma razón para ellas que 
para las penas; ni dependían tampoco de la obli- 
gación absoluta de la ley en cuanto a su ejerci- 
cio, sino de su institución y a lo sumo de su 
obligación en cuanto a la especificación, la cual 
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entonces —según he explicado antes— perdu- 
raba. En efecto, tales irregularidades pertene- 
cían a los ritos de aquellas ceremonias y al mo- 
do de ejercitarlas establecido por la ley, y, por 
tanto, mientras perduraba la institución, perdu- 
raba también la obligación de no ejercitarse con 
tal impureza legal a no ser purificándose antes; 
y así ambos efectos perduraban. 

11. ¿PARA QUÉ SERVÍAN LAS OBRAS HE- 
CH AS CONFORME A LA LEY ANTES DE QUE ÉSTA 
FUERA MORTÍFERA?— Digo —en cuarto lu- 
gar— que mientras la ley no fue mortífera, sus 
obras pudieron servir para la santificación espi- 
ritual de los que las hacían, y ello en forma de 
mérito o de santificación en virtud de quienes 
las hacían si las hacían con fe y caridad. Porque 
lo que dice EZEQUIEL Les dí preceptos que son 
la vida para quien los cumple, aunque se entien- 
da de la vida espiritual, vale también para todo 
aquel tiempo en que la ley no era mortífera. 

La razón es que durante todo aquel tiempo 
la ley perduró en cuanto a su institución; luego 
sus obras eran honestas, relipiosas y gratas a 
Dios; luego si se hacían con fe y caridad, eran 
meritorias de vida eterna y de aumento de gra- 
cia, y satisfactorias por la pena temporal. 

En efecto, todos estos aspectos de la obra no 
se basan en la obligación de la ley sino en la 
honestidad de la obra; y esa honestidad puede 
tenerla la obra con relación a la ley como insti- 
tución aunque haya cesado su obligación. 

Confirmación: Una obra hecha con conciencia 
errónea de ignorancia invencible y por eso ho- 
nesta, es meritoria ante Dios si se dan las otras 
condiciones; luego mucho más una obra hecha 
por culto de Dios en conformidad con una 
auténtica institución suya, es de suyo capaz de 
mérito si por otra parte el que la hace está en 
gracia y obra con fe; y eso aunque no lo haga 
por obligación de la ley, pues esto no impide 
el mérito, como se ve en las obras de consejo 
o en las límosnas de supererogación. 

Cuánto más que muchos de los judíos que se 
convirtieron a Cristo, por ignorancia invencible 
pudieron durante algún tiempo practicar aque- 
llas obras como obligatorias por la ley, pensando 
inculpablemente que su obligación no había ce- 
sado. 

12. OsJECIÓN.—Dos RESPUESTAS. —Se dirá 
que cómo se puede decir que aquella ley estu- * 
viese muerta en aquel tiempo si sus obras en- 
tonces estaban —digámoslo así— tan vivas que 
podían santificar, aun espiritualmente, al menos 
en cuanto al aumento de justicia ante Dios. 

Se responde —en primer lugar— que esas 
obras —según se ha dicho antes— no recibían 
tal vida de la ley misma, sino de la fe viva o de 
la gracia y caridad que la fe impetra. Y la fuer- 
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&charitate.quam fides impetrat.E(tan A totoillo tempore nondum baptiímys H4iu/modi 


tem tanta vis gratie ,& charitatis, vc 
etiam opera legis mortua ita poísit vi- 
uificare , vt facias illa meritoria apud 
Deum. Secundo dicitur, legem illam nó 
fuiffe fimpliciter mortuam pro illo tem 
pore quoad omnia,fed quoad obligatio 
nem,quia veró obligatio ell veluti pri- 
marius effe&us legis, ideo ia communi 
modo loquédi inde denominataeft mor 


- tua. Retamen vera manfit aliquo tem- 


Varie fens 
tentia pro - 
ponunssr. 
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poreviua quoad in(litutionem,feu in ra 
tione cuinídam regulz operádi ea, que 
ad diuiaü cnltü pertinerent, inde enim 
fit, vt opera fa&a per cóformitatem ad 
talem legem,haberent honeftatem mo- 
ralem religionis, ac fubinde vt fa&a ex 
fide, & intormata charitate, effent me- 
ritoria, & fan&ificatiua animz exope- 
reoperantis. 


C A P V T XXIL 


Quando Circuncifio ce(Jauerit quoad fanttifi- 
cationem infantium. 
Vupere(t dicendum de fan&ifica- 
tione extra,vel vltra meritum ope- 
raatis ; vel recipientis, quod foe 
lum habet locú in circuncifione paruu- 
lorum,nam relique ceremonig illius le- 
gis non habebant talem effe&um, nec 
circuacifio ipla in adultis, vt nunc fup- 
pono ex fopradi&is, & ex materia de 
Sacramentis, In quo punto aliqui di- 
cunt ,circuncifionem euacuatam fuifle 
in die mortis Chrifi in ratione remedij 
paruulorum quoad originale peccatü, 
alij in die Refürre&ionis, vel Penteco- 
Res. Alij veró putant , fuiffe vtilem víd; 
adperfe&am Euangelij promulgatio- 
nem,& ita aed; ia die Pentedoltes , ned; 
per aliquot annos fuiffe euacuatam cir- 
cuncifionem quoad fru&um. Sed hoc re 
foluendum cenfeo iuxta principia pofi- 
ta de ceffatione illius legis quoad obli- 
gationé,& cum eadem proportione. Et 
quia ead ell ratio quoad hoc de citcú- 
cifione pro Iadzis, & de facramento le- 
gis naturz, quo vti poterant fideles,qui 
erant inter gentiles ante Chrifti aduen 
tum, ideo de verod; (imul dicam, 

Primo ergo affero,huinfmodi reme- 
dia non fuiffe euacuata in pü&o mortis 
vel ceforre&ionisChritli,ned;víd,ad dié 
Pentecolles exclafiué, Probatur, quía 


erat neceffarius ad falutem; ergo adhpc remedia nò 
priora remedia erant vtilia, nam fi illa fuiffeeuacu 
inutilia fa&a eflent, tota virtus redu- 44 inpúco 
Gta effet ad baptifmum, & cófequenter (00715 vel 
iam fuiflet neceifarius. Antecedés figni refurrečiio 
ficatur (nfficienter à Concilio Trid.(e(f. ?! XPi,nec 
6.cap.4.dicente, A promulgatione Euange- 9/4: ad di£ 
lj neminem inflificari d peccato originali fine Pétecoltes - 
baptifmo in re, vel in voto; lentit ergo,ante exclufiné. 
illud tempus'non inccpiffe Bapti(mi ne- Cóci- Trid. 
celsitarem, Ratio etiam id conuincit, 
quia ante Chrifti mortem noncracta- 
lis necefsitas, ve omnes fatentur, & à 

B morte víá;ad aduentum Spiritus Sangi 
nulla noua promulgatio bapti(mi fa&a 
e(t, nei; illi aliquid additum,ex quo illa 
necesitas oriri potuerit. Vnde merito p.Tbem, 
D.Thomas.3.p.q.66.art.2. docuit, Prz- 
ceptum baptiími non obligaffe , donec 
Chriftus poft Re(urreGioné dixit Apo- 
folis, euntes docete omnes gentes baptizantes 
eos. Vt autem ibi notavi. dip. 31. (eG.r. 
circa finem,non e(t exiflimandú, eodem 
die, & momento quo Chriftus Domi- 
nus illa verba protulit, cepiffe precep- 
tum baptifmi obligaré,fed quádo Apo- 
Roli executioni mandaront , quod cunc 

C Chriftue precepit, Eunter docete omnes gen 
tes baptizantes ces, Uc. quod ante Penteco 
ftem fa&ü non ell. Et confirmatur,qifia confr. 
incredibile efl, infantes omnes co tem- 
pore maníifle fine remedio,quod mora. 
liter eis applicari poffet; hoc autem fe- 
quutum fuider,(i vtilitas circunci(ionis 
antea fublata fuiffet ergo & illud prius 
eft incredibile. Confequentia cum Ma- 
jorinote funt, Minor autem probatur, 
quia licét baptiímus effet inftitutus, nó 
tamen. fufficienter propofitus maiori 
parti hominum; ergo non potérat mo- 

D raliter applicari,& effe veiliso 
Refpondentaliqui,noneffe inconue- — ,. 
niens illud, quod infertur , quia illa im- Refponfio 
potentia erat per accidens ex ignoran . aliquorum 

tia parentü, nam remedium de fe fuffi- — 
ciés iam erac dat, 8clegislaror oprime | 
poteft reuocare priuilegiü, velirritare . 
faGum å die, in quo condit aliam lege, ; 
etiam fi ad notitiam (ubditorü nô per- RSie 
uenerit.Sed hác profe&o alienú e(t à di RP. 
uina prouidentia ( nam de potentia ab- 
folutanó difputámus. )Poltquam enim 
Deus ex fe voluit óneshomínesfaluos 
facere , debuit con(lituere remedium 
huma- 
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za de la gracia y de la caridad es tan grande 
que aun a las obras muertas de la ley las puede 
vivificar hasta el punto de hacerlas meritorias 
ante Dios. 

Se responde —en segundo lugar— que la ley 
en aquel tiempo no estuvo sencillamente muerta 
en todo sino en su obligación, y como la obliga- 
ción es como el efecto primario de la ley, por 
eso, en el lenguaje corriente, se la ha llamado 
muerta. Pero en realidad durante algún tiempo 
siguió viva en cuanto a la institución, es decir, 
como una regla de acción en lo tocante al culto 
divino, y de ahí se sigue que las obras hechas 
en conformidad con esa ley, tenían la honesti- 
dada moral de la religión, y que, por tanto, 
como hechas por fe e informadas por la caridad, 
eran meritorias y santificadoras del alma en vir- 
tud del que las hacía. 


CAPITULO XXII 


¿CUÁNDO CESÓ LA CIRCUNCISIÓN COMO SANTI- 
FICADORA DE LOS NIÑOS? 


1. DIVERSAS OPINIONES.—Resta hablar de 
santificación al margen o por encima del méri- 
to del que realiza una obra o recibe un sacra- 
mento. 

Este problema sólo cabe tratándose de la 
circuncisión de los niños, puesto que las demás 
ceremonias de la ley no tenían tal efecto; ni 
tampoco lo tenía la circuncisión en los adultos, 
según doy ahora por supuesto por lo dicho an- 
teriormente y por el tratado de los Sacramentos. 

Acerca de este punto algunos dicen que la 
circuncisión, el día de la muerte de Cristo, que- 
dó abrogada como remedio de los niños respec- 
to del pecado original; otros dicen que eso su- 
cedió el día de la resurrección o de Pentecostés. 

Otros creen que siguió siendo útil hasta ter- 
minada la promulgación del evangelio, y que 
así, ni el día de Pentecostés ni durante algunos 
años fue abrogada la circuncisión en cuanto a su 
fruto. 

Yo juzgo que este problema se ha de resol- 
ver conforme a los principios que se han asen- 
tado acerca del cese de la ley en cuanto a su 
obligación, y en la misma proporción. Pero como 
la razón es la misma para la circuncisión de los 
judíos y para el sacramento de la ley natural que 
podían emplear los fieles que había entre los 
gentiles antes de la venida de Cristo, hablaré de 
los dos a la vez. 


2. TALES REMEDIOS NO FUERON ABROGADOS 
EN EL MOMENTO DE LA MUERTE O DE LA RESU- 
RRECCIÓN DE CRISTO, NI HASTA EL DÍA DE 
PENTECOSTÉS EXCLUSIVE.—Así pues, afirmo 
que estos remedios no quedaron abrogados en 


el momento de la muerte o de la resurrección 
de Cristo, ni hasta el día de Pentecostés exclu- 
sive. . 

Prueba: En todo aquel tiempo todavía el bau- 
tismo no era necesario para la salvación; luego 
todavía eran útiles los remedios anteriores, pues- 
to que si ellos se hubiesen convertido en inúti- 
les, toda su virtud hubiese quedado reducida 
al bautismo y por consiguiente ya éste hubiese 
sido necesario. - 

El antecedente se da suficientemente a enten- 
der en el ConciLIo TRIDENTINO, que dice que 
desde la promulgación del Evangelio, ninguno 
se justifica del pecado original sim el bautismo 
de hecho o en deseo: por consiguiente, piensa 
que antes de este tiempo no comenzó la necesi- 
dad del bautismo. 


También la razón demuestra eso mismo: An- 
tes de la muerte de Cristo —según reconocen 
todos— no había tal necesidad, y desde su 
muerte hasta la venida del Espíritu Santo nin- 
guna nueva promulgación del bautismo se hizo, 
ni se le añadió nada de donde pudiera nacer esa 
necesidad. 


Por eso tuvo razón SANTO Tomás para en- 
sefiar que el precepto del bautismo no obligó 
hasta que Cristo, después de su resurtección, 
dijo a los apóstoles: Id y enseñad a todos los 
pueblos, bautizándolos, etc., lo cual no se hizo 
antes de Pentecostés. 


Confirmación: No es creíble que todos los ni- 
fios durante aquel tiempo quedaran sin un re- 
medio que moralmente se les pudiese aplicar; 
pues bien, eso es lo que hubiese sucedido si la 
utilidad de la circuncisión hubiese sido suprimi- 
da antes; luego no es creíble tampoco eso pri- 
mero, 


La consecuencia y la mayor son conocidas. Y 
la menor se prueba diciendo que, aunque el bau- 
tismo hubiese sido instituido, pero no había sido 
presentado suficientemente a la mayor parte de 
los hombres; luego no podía moralmente apli- 
carse y ser útil. 


3. RESPUESTA DE ALGUNOS.—REFUTACIÓN 
DE ESA RESPUESTA.—RESPUESTA DE SOTO.—RE- 
FUTACIÓN.—Responden algunos que no impor- 
ta esa deducción que se saca, porque aquella 
imposibilidad era accidental por desconocimien- 
to de los padres: el remedio de suyo suficiente 
ya estaba dado, y el legislador muy bien puede 
revocar un privilegio o invalidar un acto a par- 
tir del día en que da otra ley aunque no haya 
llegado a conocimiento de los sábditos. 


Pero esto es ajeno a la divina providencia 
—del poder absoluto de Dios no tratamos—, 
puesto que, una vez que Dios libremente quiso 
salvar a todos los hombres, debía señalar un re- 
medio humanamente posible y útil; ahora bien, 


2. Refp. 


C. 2 3. De ce((ationt circiscifio. quoad (actificationt infant.s 2 x 1 


&charitate.quam fides impetrat.E(tan A totoillo tempore nondum baptiímys H4iu/modi 


tem tanta vis gratie ,& charitatis, vc 
etiam opera legis mortua ita poísit vi- 
uificare , vt facias illa meritoria apud 
Deum. Secundo dicitur, legem illam nó 
fuiffe fimpliciter mortuam pro illo tem 
pore quoad omnia,fed quoad obligatio 
nem,quia veró obligatio ell veluti pri- 
marius effe&us legis, ideo ia communi 
modo loquédi inde denominataeft mor 


- tua. Retamen vera manfit aliquo tem- 


Varie fens 
tentia pro - 
ponunssr. 


2 


poreviua quoad in(litutionem,feu in ra 
tione cuinídam regulz operádi ea, que 
ad diuiaü cnltü pertinerent, inde enim 
fit, vt opera fa&a per cóformitatem ad 
talem legem,haberent honeftatem mo- 
ralem religionis, ac fubinde vt fa&a ex 
fide, & intormata charitate, effent me- 
ritoria, & fan&ificatiua animz exope- 
reoperantis. 


C A P V T XXIL 


Quando Circuncifio ce(Jauerit quoad fanttifi- 
cationem infantium. 
Vupere(t dicendum de fan&ifica- 
tione extra,vel vltra meritum ope- 
raatis ; vel recipientis, quod foe 
lum habet locú in circuncifione paruu- 
lorum,nam relique ceremonig illius le- 
gis non habebant talem effe&um, nec 
circuacifio ipla in adultis, vt nunc fup- 
pono ex fopradi&is, & ex materia de 
Sacramentis, In quo punto aliqui di- 
cunt ,circuncifionem euacuatam fuifle 
in die mortis Chrifi in ratione remedij 
paruulorum quoad originale peccatü, 
alij in die Refürre&ionis, vel Penteco- 
Res. Alij veró putant , fuiffe vtilem víd; 
adperfe&am Euangelij promulgatio- 
nem,& ita aed; ia die Pentedoltes , ned; 
per aliquot annos fuiffe euacuatam cir- 
cuncifionem quoad fru&um. Sed hoc re 
foluendum cenfeo iuxta principia pofi- 
ta de ceffatione illius legis quoad obli- 
gationé,& cum eadem proportione. Et 
quia ead ell ratio quoad hoc de citcú- 
cifione pro Iadzis, & de facramento le- 
gis naturz, quo vti poterant fideles,qui 
erant inter gentiles ante Chrifti aduen 
tum, ideo de verod; (imul dicam, 

Primo ergo affero,huinfmodi reme- 
dia non fuiffe euacuata in pü&o mortis 
vel ceforre&ionisChritli,ned;víd,ad dié 
Pentecolles exclafiué, Probatur, quía 


erat neceffarius ad falutem; ergo adhpc remedia nò 
priora remedia erant vtilia, nam fi illa fuiffeeuacu 
inutilia fa&a eflent, tota virtus redu- 44 inpúco 
Gta effet ad baptifmum, & cófequenter (00715 vel 
iam fuiflet neceifarius. Antecedés figni refurrečiio 
ficatur (nfficienter à Concilio Trid.(e(f. ?! XPi,nec 
6.cap.4.dicente, A promulgatione Euange- 9/4: ad di£ 
lj neminem inflificari d peccato originali fine Pétecoltes - 
baptifmo in re, vel in voto; lentit ergo,ante exclufiné. 
illud tempus'non inccpiffe Bapti(mi ne- Cóci- Trid. 
celsitarem, Ratio etiam id conuincit, 
quia ante Chrifti mortem noncracta- 
lis necefsitas, ve omnes fatentur, & à 

B morte víá;ad aduentum Spiritus Sangi 
nulla noua promulgatio bapti(mi fa&a 
e(t, nei; illi aliquid additum,ex quo illa 
necesitas oriri potuerit. Vnde merito p.Tbem, 
D.Thomas.3.p.q.66.art.2. docuit, Prz- 
ceptum baptiími non obligaffe , donec 
Chriftus poft Re(urreGioné dixit Apo- 
folis, euntes docete omnes gentes baptizantes 
eos. Vt autem ibi notavi. dip. 31. (eG.r. 
circa finem,non e(t exiflimandú, eodem 
die, & momento quo Chriftus Domi- 
nus illa verba protulit, cepiffe precep- 
tum baptifmi obligaré,fed quádo Apo- 
Roli executioni mandaront , quod cunc 

C Chriftue precepit, Eunter docete omnes gen 
tes baptizantes ces, Uc. quod ante Penteco 
ftem fa&ü non ell. Et confirmatur,qifia confr. 
incredibile efl, infantes omnes co tem- 
pore maníifle fine remedio,quod mora. 
liter eis applicari poffet; hoc autem fe- 
quutum fuider,(i vtilitas circunci(ionis 
antea fublata fuiffet ergo & illud prius 
eft incredibile. Confequentia cum Ma- 
jorinote funt, Minor autem probatur, 
quia licét baptiímus effet inftitutus, nó 
tamen. fufficienter propofitus maiori 
parti hominum; ergo non potérat mo- 

D raliter applicari,& effe veiliso 
Refpondentaliqui,noneffe inconue- — ,. 
niens illud, quod infertur , quia illa im- Refponfio 
potentia erat per accidens ex ignoran . aliquorum 

tia parentü, nam remedium de fe fuffi- — 
ciés iam erac dat, 8clegislaror oprime | 
poteft reuocare priuilegiü, velirritare . 
faGum å die, in quo condit aliam lege, ; 
etiam fi ad notitiam (ubditorü nô per- RSie 
uenerit.Sed hác profe&o alienú e(t à di RP. 
uina prouidentia ( nam de potentia ab- 
folutanó difputámus. )Poltquam enim 
Deus ex fe voluit óneshomínesfaluos 
facere , debuit con(lituere remedium 
huma- 
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za de la gracia y de la caridad es tan grande 
que aun a las obras muertas de la ley las puede 
vivificar hasta el punto de hacerlas meritorias 
ante Dios. 

Se responde —en segundo lugar— que la ley 
en aquel tiempo no estuvo sencillamente muerta 
en todo sino en su obligación, y como la obliga- 
ción es como el efecto primario de la ley, por 
eso, en el lenguaje corriente, se la ha llamado 
muerta. Pero en realidad durante algún tiempo 
siguió viva en cuanto a la institución, es decir, 
como una regla de acción en lo tocante al culto 
divino, y de ahí se sigue que las obras hechas 
en conformidad con esa ley, tenían la honesti- 
dada moral de la religión, y que, por tanto, 
como hechas por fe e informadas por la caridad, 
eran meritorias y santificadoras del alma en vir- 
tud del que las hacía. 


CAPITULO XXII 


¿CUÁNDO CESÓ LA CIRCUNCISIÓN COMO SANTI- 
FICADORA DE LOS NIÑOS? 


1. DIVERSAS OPINIONES.—Resta hablar de 
santificación al margen o por encima del méri- 
to del que realiza una obra o recibe un sacra- 
mento. 

Este problema sólo cabe tratándose de la 
circuncisión de los niños, puesto que las demás 
ceremonias de la ley no tenían tal efecto; ni 
tampoco lo tenía la circuncisión en los adultos, 
según doy ahora por supuesto por lo dicho an- 
teriormente y por el tratado de los Sacramentos. 

Acerca de este punto algunos dicen que la 
circuncisión, el día de la muerte de Cristo, que- 
dó abrogada como remedio de los niños respec- 
to del pecado original; otros dicen que eso su- 
cedió el día de la resurrección o de Pentecostés. 

Otros creen que siguió siendo útil hasta ter- 
minada la promulgación del evangelio, y que 
así, ni el día de Pentecostés ni durante algunos 
años fue abrogada la circuncisión en cuanto a su 
fruto. 

Yo juzgo que este problema se ha de resol- 
ver conforme a los principios que se han asen- 
tado acerca del cese de la ley en cuanto a su 
obligación, y en la misma proporción. Pero como 
la razón es la misma para la circuncisión de los 
judíos y para el sacramento de la ley natural que 
podían emplear los fieles que había entre los 
gentiles antes de la venida de Cristo, hablaré de 
los dos a la vez. 


2. TALES REMEDIOS NO FUERON ABROGADOS 
EN EL MOMENTO DE LA MUERTE O DE LA RESU- 
RRECCIÓN DE CRISTO, NI HASTA EL DÍA DE 
PENTECOSTÉS EXCLUSIVE.—Así pues, afirmo 
que estos remedios no quedaron abrogados en 


el momento de la muerte o de la resurrección 
de Cristo, ni hasta el día de Pentecostés exclu- 
sive. . 

Prueba: En todo aquel tiempo todavía el bau- 
tismo no era necesario para la salvación; luego 
todavía eran útiles los remedios anteriores, pues- 
to que si ellos se hubiesen convertido en inúti- 
les, toda su virtud hubiese quedado reducida 
al bautismo y por consiguiente ya éste hubiese 
sido necesario. - 

El antecedente se da suficientemente a enten- 
der en el ConciLIo TRIDENTINO, que dice que 
desde la promulgación del Evangelio, ninguno 
se justifica del pecado original sim el bautismo 
de hecho o en deseo: por consiguiente, piensa 
que antes de este tiempo no comenzó la necesi- 
dad del bautismo. 


También la razón demuestra eso mismo: An- 
tes de la muerte de Cristo —según reconocen 
todos— no había tal necesidad, y desde su 
muerte hasta la venida del Espíritu Santo nin- 
guna nueva promulgación del bautismo se hizo, 
ni se le añadió nada de donde pudiera nacer esa 
necesidad. 


Por eso tuvo razón SANTO Tomás para en- 
sefiar que el precepto del bautismo no obligó 
hasta que Cristo, después de su resurtección, 
dijo a los apóstoles: Id y enseñad a todos los 
pueblos, bautizándolos, etc., lo cual no se hizo 
antes de Pentecostés. 


Confirmación: No es creíble que todos los ni- 
fios durante aquel tiempo quedaran sin un re- 
medio que moralmente se les pudiese aplicar; 
pues bien, eso es lo que hubiese sucedido si la 
utilidad de la circuncisión hubiese sido suprimi- 
da antes; luego no es creíble tampoco eso pri- 
mero, 


La consecuencia y la mayor son conocidas. Y 
la menor se prueba diciendo que, aunque el bau- 
tismo hubiese sido instituido, pero no había sido 
presentado suficientemente a la mayor parte de 
los hombres; luego no podía moralmente apli- 
carse y ser útil. 


3. RESPUESTA DE ALGUNOS.—REFUTACIÓN 
DE ESA RESPUESTA.—RESPUESTA DE SOTO.—RE- 
FUTACIÓN.—Responden algunos que no impor- 
ta esa deducción que se saca, porque aquella 
imposibilidad era accidental por desconocimien- 
to de los padres: el remedio de suyo suficiente 
ya estaba dado, y el legislador muy bien puede 
revocar un privilegio o invalidar un acto a par- 
tir del día en que da otra ley aunque no haya 
llegado a conocimiento de los sábditos. 


Pero esto es ajeno a la divina providencia 
—del poder absoluto de Dios no tratamos—, 
puesto que, una vez que Dios libremente quiso 
salvar a todos los hombres, debía señalar un re- 
medio humanamente posible y útil; ahora bien, 


Re/ponfio 
Soto, 


Refellitur. 
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mus autem infliturus & nô (ufficienter 
promulgatus non erat remedium huma 
no.modo vtile.aec pro toto mundo pof- 
fibile. Preter quam quod Chriftus Do-. 
minus , non (latuit obligationem [uz 
legis in punto paísionis magis quam 
autea,& idem e(t de puutto Refurre&io 
uis, & quolibet alio wd; ad promulga- 
tioné illius,vt infra dicam.Et íncredibi 
le etiam eft paísioné Chrifti (latim attu 
life tam magnum nocumentü omnibus 
infantibusqui pro illo tempore,fan&o, 
& legitimo ritu círcücidebátur,& aliàs 
baptizari moraliter non potetant, vel 
etiam (i poffent, parentes corum nondü 
cos baptizare tenebantur. Aliter refpó- 
derSoro fupra circuncifioné eotempo- 
re fuiffe velem (ecundum generalem ra 
tionem proreflationis fidei , non fecun- 
dü [pecialem rationé facramenti legis 
veteris,Sed hoc habere poflet locum, f 
circuncilio cüc fuiffet mortua, cum ta- 
men di&um fit, illam tunc nondá fuiffe 
mortud quoad obligationé, nec quoad 
vtilitatem effe potuit, Sica non habet 
locum diftinGio, Vtomittam,fortáffe 


. Circuncifioné nüquam aliter fuiffe vti- 


^ 


lem, quam remedium legis naturz, fed C 
tantü pro ludaico populo generale re- 
medium determinatum fuiffe ad talem 
cezremoniam ; ergo (icut remediú legis 
naturz non ceffauit ante baptiími ne- 
cefsitatem intrudu&am. Ita nec circü- 
cilio pro illo popolo, quia neutrum re- 
medium per (e ablatum ef, fed ad intro 
du&ionem alterius perfe&ioris,ac pro- 
potiti vt neceffarij,nimirum baptiími. 
Vnde infero,d die Pétecoltes ita cef- 


¿ta ceffaut [ade Sacramentum circuncifionis quo- 
circuncifio ad fru&à gratiz,qui in eo dabatur,ficut 


in die Pen cepit bapriímus effe ad falutem neceffa 
tecoficsquo rius.Probatur,quia vnum remedi quo- 


ad fruiun ad di&um effe&um non fuit exclufum 
graiie ficut nifi per necefsitatem alterius, vt often- 
capis bap- (um e(t. Cófirmatur, quia remedium le- 
tifmus efe gis natura quod durabat in gentibus fi- 
ad falutem. delibus non fuit antea ned; alio modo 


neceffari". 


priuatum fua vtilitate,propter rationé 
fa&am,& quia non fuiffet alius conue- 
niés prouidentiz modus; ergo eidem 
proportione iudicandum e(t de circun- 
cifione quoad infantes Iudzorum. Vn- 
de fit ,vt non fimul fa&a fint inutilia illa 


antiqua facramenta pro toto orbe, fcd 


A 8 puucto / puncto 
C 6 intruductam. Ita / introductam, ita 
D 6 natura / naturae ; 


Lib. o. Delege diuina pofitina veters. 


humano modo pofsibile,& vtilebaptif- A fucceísiué , ficut lex gratia introduce- 


batur,& obligare incipiebat,quia codé 
modo incipiebat baptifmus effe neceffa 


rius, & itapari modo definebant tam - 


ciccuncifio , quàm lacramentum legis 
naturz effe vtilia. 

Dices,non effein hoc paremrationé 
de populo Iudaico,& gentili, Nam quo- 
ad Iudaicum in die Pentecof(les fuit fa- 
tis conlummata promulgatio baptifmi, 
quia hec quodammodo inchoata fuerat 
toto tempore predicationis Chrifli, & 
Apoftolorum viuente ipfo.Non vero gé 
tibus,nam iplemet Chrilfus dixerat, In 
viam gentium ne abieritis , & de (e dicebat, 
Non jum mi(Jus nifi ad ones, que perierunt do - 
mus Ifrael, quia illis tantum tunc fiebat 
promulgatio. In die autem Pentecofles 
erant in Hieru(alem congregati Iudei 
ex omni natione,quz fub colo e(l; ergo 
pro illis fatis fuit tunc confummata p- 
molgatio; ergo pro illis ceffauit tunc to 
ta vrilitas circücifionis ; ergo fuit eua- 
cuata omnino,quia tantampro illis vti- 
lis erat. Re(pondetut in primis,etiam(i 
antecedens concederetur, habere cunc 
locum di(lin&ionem Soti quia licét tüc 
circuncifio noneffetvtilis ratione legis 
veteris , fuiffet vtilis ex generali ratio- 
ne remedij legis naturz, quia effet pro» 
teflatio fidei, cum nondá lex vetus effec 
mortifera. Melius veró dicitur , argu- 
mentum probare, intra breuius tem- 
pus ceffafle circuncifionem pro Iudzis, 
quam remedium legis natura pro genti 
bus, non tamen quod flatim eo die pro 
omnibus Iudeis per vniuerfum orbem 
dilper fis ceffaucrit circuacifio, quia li- 
cèt fides Chrifli antea predicaricepe- 
rit,tamen neceísicas baptifími non fuit 
antea predicata.& ideó in diePenteco- 


p flescepit eius promulgatio, quz nó po- 


terat diffuadi humano more in omnes 
prouincias, in quibus fudzi habitabit. 
Et ideó etiam ad hac promolgationem 
fufficiens tempus concedendum efl, ne 
dicamus,ómnes illos paruulosfpiffe pri 
uatos remedio ante oportunum tépus. 
Icem,quia lex circuncifionis non prius, 
necalio modo mortua eíl, vc ex fupra 
di&is conĝat. Et iuxta hanc dodrinam 
accommodanda, & explicanda funt que 
dixi 3.tom. 3.partis,di(p.37.íeQ. 4. 
Dices.Iudzi iam non applicabapt il- 


lud remedium ex vera fide ; ergo nó po- 


terat 


D 1 non poterat diffundi 


/ non poterat statim diffundi 


5. 
Obiedt. 


Refpifio.x 
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un bautismo instituido pero no suficientemente 
promulgado, no era un remedio humanamente 
útil y tampoco posible para todo el mundo. Sin 
contar que Cristo N. Señor no hizo obligatoria 
su ley en el momento de la pasión más que 
antes; y dígase lo mismo del momento de la 
resurrección y 'de cualquier otro hasta su pro- 
mulgación, como diré después. > 

Tampoco es creíble que la pasión de Cristo 
produjese al punto un perjuicio tan grande a 
todos los niños que por aquel tiempo eran cir- 
cuncidados con un rito santo y legítimo, y que, 
por lo demás, moralmente no podían bautizarse, 
o que aunque pudiesen, sus padres no estaban 
obligados a bautizarlos. 

Otra es la respuesta de Soro: que la circun- 
cisión en aquel tiempo era útil como una pro- 
testa de fe en general, pero no en particular 
como un sacramento de la vieja ley. 

Esto podría caber si la circuncisión entonces 
hubiese estado ya muerta; pero. ya hemos dicho 
que entonces todavía no estaba muerta en cuan- 
to a su oblligación, y en cuanto a su utilidad 
tampoco pudo estarlo, y así, esa distinción no 
cabe. 

Sin contar que tal vez la circuncisión nunca 
fue útil de otra manera que como lo era el re- 
medio de la ley natural, sólo que para el pueblo 
judío el remedio general quedó concretado en 
esa ceremonia; luego de la misma' manera que 
el remedio de la ley natural no cesó antes de 
introducirse la necesidad del bautismo, así tam- 
poco la circuncisión cesó para aquel pueblo, ya 
que ninguno de los dos remedios fue suprimido 
de suyo sino ante la introducción de otro que 
era más perfecto y que fue presentado como ne- 
cesario, a saber, el bautismo. 

4. LA CISCUNCISIÓN CESÓ EL DÍA DE PENTE- 
COSTÉS EN CUANTO AL FRUTO DE LA GRACIA, DE 
LA MISMA MANERA COMO EL BAUTISMO COMEN- 
ZÓ A SER NECESARIO PARA LA SALVACIÓN.—De 
esto deduzco que, a partir del día de Pentecos- 
tés, el sacramento de la circuncisión cesó en 
cuanto al fruto de la gracia que en él se daba, 
de la misma manera que el bautismo comenzó 
a ser necesario para la salvación. 

Prueba: El un remedio —en cuanto al dicho 
efecto— no quedó excluido más que por la ne- 
cesidad del otro, según se ha demostrado. 

Confirmación: El remedio de la ley natural 
que perduraba entre los gentiles no quedó pri- 
vado de su utilidad antes ni de otra manera, y 
eso por la razón aducida y porque no hubiese 
habido otra manera conforme a la providencia; 
luego lo mismo se ha de juzgar también acerca 
de la circuncisión respecto de los niños de los 
judíos. 

Y de esto se sigue que no fue uno mismo el 
tiempo en que se convirtieron en inútiles aque- 
llos antiguos sacramentos para todo el mundo: 
eso sucedió progresivamente a medida que la ley 


de gracia se iba introduciendo y comenzaba a 
obligar, pues a ese mismo paso comenzaba el 
bautismo a ser necesario, y así, al mismo paso 
dejaban de ser útiles tanto la circuncisión como 
el sacramento de la ley natural. 

5. OBJECIÓN.—DOS RESPUESTAS.—Se dirá 
que en esto la razón no es igual tratándose del 
pueblo judío que del gentil. 

Tratándose del pueblo judío, el día de Pente- 
costés se completó suficientemente la promulga- 
ción del bautismo, ya que ésta en cierto modo 
había comenzado a hacerse durante todo el tiem- 
po de la predicación de Cristo y de los apóstoles 
en vida de El. 

No sucedió así con los gentiles, puesto que el 
mismo Cristo había dicho No vayáis camino de 
los gentiles, y de sí decía No be sido enviado 
más que a las ovejas que han perecido de la 
casa de Israel, porque sólo a ellas se les hacía 
entonces la promulgación. 

Pues bien, el día de Pentecostés se hallaban 
reunidos en Jerusalén judíos de todos los pue- 
blos que hay debajo del cielo; luego la promul- 
gación se completó entonces suficientemente pa- 
ra ellos; luego para ellos terminó entonces toda 
la utilidad de la circuncisión; luego ésta quedó 
del todo abrogada, pues sólo para ellos era útil. 

Se responde —en primer lugar— que, aun- 
que se concediese el antecedente, cabría enton- 
ces la distinción de Soto, pues aunque entonces 
la circuncisión no fuese útil por razón de la ley 
vieja, lo hubiera sido por la razón general de ser 
el remedio de la ley natural, ya que sería una 
protesta de fe cuando aún no era mortífera la 
ley vieja. 

Pero mejor respuesta es decir que el argu- 
mento prueba que la circuncisión cesó para los 
judíos antes que el remedio de la ley natural 
para los gentiles, pero no que la circuncisión 
cesara aquel mismo día para todos los judíos 
dispersos por el mundo. 

En efecto, aunque la fe de Cristo comenzó a 
predicarse antes, la necesidad del bautismo no 
se predicó antes: su promulgación comenzó el 
día de Pentecostés, y esa promulgación humana- 
mente no podía llegar enseguida a todas las re- 
giones en que vivían judíos. Por tanto, también 
para esta promulgación se ha de conceder un 
tiempo suficiente, si no hemos de decir que a 
todos aquellos niños se les privó del remedio 
antes del tiempo conveniente. 

Además, la ley de la circuncisión no murió 
antes ni de otra manera, como consta por lo di- 
cho anteriormente. 

En conformidad con esta doctrina se ha de 
ajustar y explicar lo que dije en el tomo 3.? de 
la 3.* parte, disp. 27, sec. 4.2 

6. OBJECIÓN. —RESPUESTA.—Se dirá que 
los judíos ya no aplicaban aquel remedio con 
verdadera fe, y que por tanto no podía serles 
útil. La consecuencia es clara, porque únicamen- 


Ref- 
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C: p. 2 2. DecefJationecircicifio. quoad fandtifc. infant. 1 27.5 


terat effe vrile. Patet cófequentia, quia 
non erat vtile;ni(i quatenus applicabat 
fidem. Antecedens auté patet,quia ap- 
plicabant illud ex fide venturi Miísiz, 
& in fignum cius,quod falíum iam erat. 
Re(pondetur,errorem illum quoad cir- 
cunilantiam temporis fuiffe priuatum, 
& fortaffe in multís per ignorantiam in 
uincibileme,xcufatum Vnde non exclu 
debat veram fidem de Meísia promiffo, 
nec reddebat falíam fignificationé ipfi 
facramenti, vt (opradeclarani,ideoque 
error ille non impediebat fruétú. Sicut 
nuncerror priuatus in miniflro bapti(- 
mi, fi non excludat generalem intentio. 
nem facramenti non impedit effe&um 
cius, Et patet,quia viuente ChrilloDo- 
mino , poterat fimilis error mifceriin 
mylterio cicuncifionis,& camen nó pro 
pterea reddebatut inutile. Dicietiam 
potett in illa exiflimatione dillioguen- 
dam effe fidem de fubftantia myfterij, 
abltrahendo à circuntlantia temporis. 
ab errore circa temporis differentiam, 
& priori modo fuiffe veram fidem,quia 
folum erat de Chrifto in aliquo tempo-. 
re ventaro,ab(lrahendo,vtrum iam ve- 
niffet, nec ne, & vt fic,fui fe veilem pro» 
teílationem fidei fa&am fiue per circü- 
cionem, ue per (acramétum legis na- 


turz,non óbflante falfa opinione prina- 
ta,que circateporis differentiam mif- 
ceri poterat. 

Dices tandem; ergo etiam nunc fiin- 7, 
ueniretur aliquis ludgus habens igno- Obiett, 
ranciam inuincibilem-Chritianeverita 
tis , & bona fide circunciderer filium, 
illa circuncifio effet vtilis, nam videtur Refponf. 
cadem ratio, Reípondétur effe longé 
difsimilem rationem, idcod;negari cô- 
fequentiam.Quia ex quo baptiimus ne. PE reme- 
ceflarius ee cepic, circuncitio in fe ^? 8i n4 
omainó inbtilisfa&a efl, & illa ignoran "2 4"id 
tia ell per accidens, que non dat virtu. endum, 
tem, nec rellituit, vt fié dicam , vtilita- 
tem illi operi. Sicut etiam de remedio 
legis mirar in vniuerfum dicendum 
nunc elt ,vt (uppono ex materia deba- ioc 
ptiímo. Et ide attente in hac materia Duc 
diftinguendü el inter ignorantiam pro 774^ i j 
uenientem ex defe&u promulgatioais, pol Ü 
fcu temporis fufficientis ad illam, ve] ^84» 
prouenientem ex alijs honfanis impedi- 
mentis,non oflaucc promulgationc iam 
fada , Nam prior ignorantia ell pet 
fe , ex impotentia fimpliciter, ac pro- 
inde confideratur ex parte legis, vt co 
tempore necelsitatem nó inducat, Alia 
veró igaorantia ell peraccidens, & non 
confideratur 


FINIS LIBRI NONI. 


OR) 


INDEX CAPIIV M 


LIBRI 


Cap. T. De Lege noua, ty legi slatore Chrifto. 


D ECIML 


Cap. II. De materia Legis none, ds preceptis eins. 


Cap. UL De fcriptione Legis none. 


Cap. HU. De tempore quo obligauit viiuerfum Orbem» 


Cap. V. De effectibus Legisnoue. 


Cap. VI. De difpenfatione circa Legem noname 


Cap. VIL Deperpetuitate Legis gratia, 


Cap. VILL De perfectione Legis mona com paratione veteris, 


— 4 Missiae / Messiae 
— 9 in vincibileme, xcusatum 
/ invincibilem, excusatum 
— 19 mystetio / ministerio 
— 19 ' cicuncisionis / circumcisionis 


Kkkkk LIBER 


— 24 ostante / obstante 


Cap. XXII. 


el 


te era útil en cuanto que aplicaba la fe. 


antecedente es también claro, porque lo aplica- ` 


ban con fe en el Mesías que había de ve 
para prefigurarlo, lo cual era ya falso. 

e responde que ese error, en cuanto a la |cir- 
cunstancia del tiempo, fue un error personal y 
tal vez en muchos —por ignorancia invencib: 
excusable. Por eso no excluía la verdadera fe 


y 


¡Tampoco ahora un error personal en el 
tro del bautismo, si no excluye la intención ge- 
neral del sacramento, impide su efecto! 

La cosa es clara: En vida de Cristo N. Señor, 
tal error podía mezclarse en el ministerio de la 
circuncisión, y sin embargo no por eso éste re- 
sultaba inútil. 

Puede también decirse que en aquella aprecia- 
ción se ha de distinguir la fe en la sustancia del 
misterio prescindiendo de la circunstancia, del 
tiempo, del error en la determinación del tiem- 
po: en el primer sentido, la fe fue verdadera, 
porque sólo versaba sobre Cristo que había de 
venir en algún tiempo prescindiendo de si había 
venido ya o no, y así la protesta de fe fue útil 
—lo mismo si se hacía por la circuncisión| que 
por el sacramento de la ley natural— a pesar 
de la falsa opinión personal que podía mezclarse 
en la determinación del tiempo. 
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7. OBJECIÓN. — RESPUESTA.—¿QUÉ DECIR 
SOBRE EL REMEDIO DE LA LEY NATURAL? — 
Dos IGNORANCIAS DISTINTAS. —Se dirá —final- 
mente que en el caso de que entonces hubiese 
habido algún judío que —con desconocimiento 
invencible de la verdad cristiana y con buena 
fe— circuncidara a su hijo, esa circuncisión hu- 
biese sido útil, pues parece que la razón es la 
misma. 

Se responde que la rázón es muy distinta, y 
que por tanto se niega la consecuencia. 

En efecto, desde que comenzó a ser necesario 
el bautismo, la circuncisión en sí misma se con- 
virtió en completamente inútil; y aquel desco- 
nocimiento hubiese sido accidental y no hubiese 
dado virtud ni restituido —digámoslo así— su 
utilidad a aquella obra: lo mismo que hay que 
decir también ahora acerca del remedio de la 
ley natural en general, según doy por supuesto 
por el tratado del Bautismo. 

Por eso en esta materia hay que distinguir 
cuidadosamente entre el desconocimiento prove- 
niente de falta de promulgación o de tiempo su- 
ficiente para ella, y el proveniente'de otros es- 
torbos humanos a pesar de haberse hecho la pro- 
mulgación: el primero es sustancial por imposi- 
bilidad absoluta, y en consecuencia se lo tiene 
en cuenta por parte de la ley para que en ese 
tiempo no cree obligación; el otro desconoci- 
miento es accidental y no se lo tiene en cuenta. 
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LIBRO X 


D 1 V 


<Q) 


Bo rioribus diuinam legem in 
SÉ veterem,& nouam,ideoque 
ÁRABE pofitra&atum de lege vete 
HIS ri lolam fupereft dicendum 
de noua, que in Scriptura facra varijs 
nominibus appellatur. Nara à Paulo in- 
terdum appellatur , Lex fidei ad Roman. 

. vocatur etiam, Lex fpiritus vite, ad Ro- 
manos. 8. vnde communiter appellatur 
lexgratiz ; nam gracia e(t fpiritus no- 
fire vite , vel etiam vita noftri fpiritus, 

. Imo folet interdum gratia fimpliciter 
appellari, iuxta illad loannis. s. Lex per 
Moyfem data efi, gratia , ds "veritas per Lefum 
Cbriflum falavst. Et idcó Paulys ad Ga- 
latas quinto, dixit . Non etis fub lege, fed 
fub gratia. Propter quod etiam vocatur 
hzc lexamoris, quia fpiritus gratie e(t 
fpiritus amoris, iuxta illúd Pauli ad Ro 
manos 8. Non accepiflis fpiritum feruitutis 
iterum in timore, fed accepiftis (piritum adoptio 
nis filiorum , in quo clamamus Abba "Pater , 
qui e(t fpiritus dilestienis, vt idem Paulus 
dicit. 2. ad Timotheü primo. Et inde 
etiam vocatur interdum, Lex libertatis, 
Jacob.primo , quia vbi [piritus Domini,ibi 
libertas. 3. ad Corinth, 3. & ob eandem 


caufam dicitur Lex fcripta incorde,Ierem, C 


31.& ad Hebre.8.& 10.quia divina gta- 
tia, & amor menti infunduntur, Denid; 
appellatur, Lex noua, vel quia totum ho- 
minem per graciam renouat, vt fumi- 
tur ex Auguítin, traGat. 65. in Ioan. vel 
quia ef vltima lex à Deo data, que prio- 
rem antiquauit, vt fenfit Cyrillus libro 
9. in Ioann. cap.23.explicans verba illa 
Chrifti Ieannis 13. Mandatum nouum de 


DENOVALEGE 


I N A, 


s ISTINXIMVS in(upe- A vobis, quzlicét de mandato amoris fpe- 


cialiter diGa fuerint, merito ad totam 
legem amoris, que in precepto aman- 
di virtute continetur, & ab eodé Chri- 
fto data eft,accommodantur,2c propte 
rea etiam hzc lex ab authore fuo Lex 
Chrifli appellatur. His ergo varijs no- 
minibus excellentia huius legis, & eius 
cauíz,effe&us, & proprietates infinuan 
tur,quz à nobis Ggillatim tra&andg 
funt eodem ordinc ,quo de caterisle- 
gibas diíputauimus . Et quamuis ex 

iutGone fuperius data , &ex tot Scri» 
pturz tellimonijs fupponamus , da- 


B tam effe à Deò huiuímhodi legem , ni- 


hilominus propter hereticorum im- 
portunitatem , pauca de huius legis 
MERE) & proprietate przmittenda 
unt. 


C APVT L 
Virum Jex noua fit vera , & propria lex 
€ Cbriflus Dominus perfe- 
Glifsimus legislator. 


X attributis ; quz Scriptura noui 
teltlamenti huic legi tribuit per 


tot nomina fuperius propófita, priori a 
dogma. 


fampferunt occafionem heretici hujus 
temporis negandi veritatem huinsle- 
gis , & in fumma eam omnino ème- 
dio tollendi. Nam quia propria ra- 
tio legis in hoc confiftic, quod fit prz- 
ceptum commune, ac proprium impe- 
rium ,obligationem inducens, negant, 
legem Chrifli effe veram legem in hac 
legis proprietate,& rigore, & cófeque- 
ter 


— 


LIBRO X 


LA LEY DIVINA NUEVA 


Anteriormente la ley divina la hemos divi- 
dido en vieja y nueva, y, por tanto, después 
del tratado de la ley vieja, sólo nos resta hablar 
sobre la nueva. 

En la Escritura se la llama con distintos nom- 
bres. 

SAN PABLO a veces la llama ley de la fe. Tam- 
bién la llama ley del espíritu de la vida, y por 
eso comúnmente se la llama ley de la gracia, 
pues la gracia es el espíritu de nuestra vida o 
también la vida de nuestro espíritu. Más aún, 
a veces se la suele llamar sencillamente gracia, 
conforme a aquello de San Juan La ley por 
mano de Moisés fue transmitida, la gracia y la 
verdad por mano de Jesucristo fue hecha. Por 
eso SAN PABLO dijo: No estáis bajo la ley sino 
bajo la gracia. 

Y por eso también a esta ley se la llama 
ley de amor, porque el espíritu de gracia es 
espíritu de amor, conforme a aquello de San 
Paño No habéis recibido un espíritu de escla- 
vos para volver a caer en el temor, sino espíritu 
de bijos adoptivos, que nos bace llamar a Dios 
¡Abba! ¡Padre!, y este espíritu es espíritu de 
amor, como dice el mismo SAN PABLO. 

De ahí que también a veces se la llame ley de 
la libertad, porque donde está el espíritu del 
Señor, está la libertad; y por la misma causa 
se dice de ella en JerEMÍAs y en la CARTA A LOS 
HEBREOS que es una ley escrita en el corazón, 
porque la gracia y el amor divino se infunden 
en la mente. 

Por último, se la llama LEY NUEVA, sea por- 
que ——como se dice en San AcusTÍN— con la 
gracia renueva a todo hombre, sea porque fue 
la última ley que Dios dio y que hizo vieja a la 
anterior. Así pensó SAN CIRILO al explicar las 
palabras de Crisro en San Juan Un mandato 


nuevo os doy, las cuales, aunque se dijeron en 
particular del mandamiento del amor, con razón 
se aplican a toda la ley del amor, que virtual- 
mente está en el precepto de amar y que dio el 
mismo Cristo. Por eso también a esta ley su 
autor la llama ley de Cristo. 

Pues bien, con estos distintos nombres se in- 
sinúa la excelencia de esta ley y sus causas, efec- 
tos y propiedades, las cuales nosotros vamos a 
tratar en particular con el mismo orden con que 
hemos tratado de las otras leyes. 

Y aunque, por la división que hemos pro- 
puesto anteriormente y por tantos textos de la 
Escritura, damos por supuesto que esa ley la 
dio Dios, con todo, por la importunidad de los 
herejes, vamos a adelantar algunas ideas sobre 
la realidad y el sentido propio de esta ley. 


CAPITULO 1 


LA LEY NUEVA ¿ES UNA LEY VERDADERA 
Y PROPIAMENTE DICHA? Y CRISTO 
NUESTRO SEÑOR ¿ES UN LEGISLADOR 

PERFECTÍSIMO? 


1. DOGMA DE LOS HEREJES.—SU ARGU- 
MENTO.——De las cualidades que la Escritura 
atribuye a esta ley en el Nuevo Testamento con 
todos esos nombres que acabamos de exponer, 
han tomado ocasión los herejes de nuestro tiem- 
po para negar que sea esta una verdadera ley 
y en resumidas cuentas para hacerla desaparecer. 

En efecto, como la verdadera esencia de la 
ley consiste en ser un precepto comün y un 
verdadero imperio que cree obligación, niegan 
que la ley de Cristo sea una verdadera ley en 
ese sentido propio y riguroso, y en consecuen- 
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ter etiam negant,Chriftumipfumfuile A autem non fignificat propriam legem, 


vernm legislatorem in eadem proprie 
Luiber. tate.Ira iacit Luther. lib. de Liberti, 

Chriftian. & in Epítola ad Galat. cuius 
Bellarm. Verba refercBellaem.lib. 4.de luflificat. 
Calum. — Cap 1, & ineodemerrore fnit Caluin. 
stapleron. apudStapletonium in Epift. ad Roman. 
Beza. cap.3.Idem Beza,& alij. Ec ex hoc prin- 


cipio inferunt falfas quafdam differen- 
tias inter tellamentü vetus, & nouum;8z 
Fundamen legem Moyfi , & Chrifli , quas infra fuo 
tum. locorefutabimus. Fuodantur auté pri- 
mo in omnibus illis te(limonijs, quibus 
probare folent libertatem Chrifliano- 
tum,& prefertím iu(lorum ab omnile- 
gue illud , Iusto non efl lex pofita. 1. ad 
: imot.1.& illud,Si fpiritu ducimini, nò sflis 
1. Tim. Ts fublege. Quia veró hecloca generaliter 
fupra tra&ata font in lib,1.8% de lege hu 
mana in lib.3.vbi di&a te(limonia expli 
cata (unc,ideo illis pretermiísis,hic ad- 
dere poffumus arguméta quibus [pecia 
liter fíuadere tentant, Chri(lum non one 
raffe bomines nonis preceptis vltra le- 

gem fidei. 
a Hoc auté fuadent primó ex eo, quod 
primo bec lex fpecialiter appellatur , Lex fidei, 
ad Roman.3.táquam à proprio, & quafi 
adzquato obie&o, & vnico precepto 
fuo,quod etiam colligunt ex illo Matt; 
vlt.Qui crediderit, d? baptizatus fuerit , faluws 
erit,qui perd non crediderit condemnabitur vbi 
lola fides tanquam neceffaria proponi- 
tur. Secüdo ex appellatione gratiz,gra 
tia enim non eft propria lex , lex autem 
Chrifti non eft aliud,nifi ipfa gratia, & 
ideó exclufa lege per Moyíé data,Chri- 
flus folum dicitur feciffe grátiam,& ve- 
ritatem , id eft, complementum veteris 
legis,nulla fa&a mentione legis nong ab 
ipfolatg. Tertio exappellatione legis 
libertatis,obligare enim per noua pre- 
cepta repugnaret libertati huius legis 
per Chriftum indu&e. Cur enim magis 
diceretur hzclex libertatis ,quamlex 
Moyfi, fi preceptis oneraret, ficut illa: 
ná quod fint plura, vel pauciora przce- 
pta, non fufficit ad ablolurálibertatem 
& interdü onus paucorúpreceptorá p 
pter eorum grauitatem poteft elle ma- 
ius,quàm plurium. Quarto ex appella- 
tione Euangelij fumpta ex illis Chrifi 
verbis , Predicate Euangelium omni crea- 
tur& , nam per hoc nihil aliud przcepit 
predicare, nifi legem fuam: Euangeliú 


Secundo, 


Tertio. 


Quarto, 


fed bcnum nuntium, vt notauit Augu- 

finus libro fecundo contra Fau(l.io ca Auguft, 
pite fecundo. ER ergo lex gratic tantum 
bonum nuntium , quia vitam eternan. 
abfoloté promittit omnibus credenti- 
bus, vel ad (nmmum (ub conditione fi- 
dei omoibus bominibus , cum lex vetus 
nihil promitteret , nifi fub conditione 
mandatorum inxta illud , Qui fecerit ea, . 
viuet inillis, Ezechiel, 20. Ezecb.20, 

Dicendum vero primo ef Chrilum — 5. 

Dominum non lolum foiffe redempto- | Caibolica 
rem ,fed etiam fuiffe vernm,& propriü »eritasCbri 


p legislatorem. Hacaffertio eft dc fide, fum Domi 


definita in Concilio Tridentino fefsio- num non fo 

ne fexta Canon. 2 5. qug probatur pri- lum fuifie 

mo ex verbis (aig 33. Dominus Iudexno- Redempta- 

fler , Dominus legifer nofter , Dominus Rex rem fed ve 

nofier , vbi nó loquitur Propheta de Deo rum & pro 

tantum vt Deus ell, fed aperte de Mef- prium legis 

fia, de quo premilerat , Domine miferere latorem. 

nofiri, te enim expeclauimus, & infra, Regem Conc.Trid, 

in decore fuo videbum oculi eius , & pollea Ifai. 55. 

fubiungit predi&a verba, & de codem 

concludit, Ipfe faluabit nos , ac fi aperte 

dicat Chriftum non [olum fuiffe ventu- 

rum ad faluandum, fed etiam ad leges 

ferendas, -Et ita illum locum de Chri- 

fto, & Ecclefia expofuerunt Hierony- Hieron, 

mus, &Cyrillus Alexandrinus , ibi. Et cyril. 

fine dubio intelligenda funt omnia illa | 4jexapd, 

verba cum proprietate, tum quia nihil 

efl, quod ad improprium, vel metapho 

ricum fení cogát,tum etiam quia Chri 

flus efl proprié Saluator, & proprie Iu- 

dex cui Pater omne dedit iudicium, vt : 

iple teftatur , Ioannes quinto, & dc illo Toan,5; 

te(tátor AGorum 10. & 17. Petrus, & 

Paulus, Et ctiám proprijísimé Rex,iux- à 

ta illad Pfalmi fecundi, Ego conftitutus AT. 10% 

fum Rex ab eo fuper Sion Mótem Sanclum eius, Y 17 

4 cetera, & iliud Plalmi 71. Deus iudi- P fal. 2. 09, 

cium tuum Regi da, ¿y catera, quz. de Chri- 71» 

flo fine dubio funt di&a, vt Ecclefia, & 

Patres intelligunt , & contextusipfe co 

git, & confirmaát verba Angeli ad Ma- 

riam Lucz in capite primo, Dabit illi Do- L4C.X. 

minus Sedem Dáuid Patris eius, & regnabit in 

domo Iacob in eternum. Et ipfemet Chri- 

ftus coram Pilato teítatus elt, Tu dicis, 

quia Rex fum ego: ergo cnm eadem pro- 

prietate przdi&um eft de illo farele- 

gislatorem. 
Imóexei(demverbiscolligiturop- — * 
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cia niegan también que Cristo fuera un verda- 
dero legislador en ese mismo sentido. 

Así piensa LUTERO, cuyas palabras cita BE- 
LARMINO, y en ese mismo error incurrió CAL- 
VINO según STAPLETON. Y lo mismo BEZA y 
otros. 

Y de este principio deduce ciertas falsas dife- 
rencias entre elitestamento viejo y el nuevo, en- 
tre la ley de Moisés y la de Cristo: las refuta- 
remos después en su lugar propio. 

Se basan —en primer lugar— en todos los 
textos con que suelen probar la libertad de los 
cristianos y sobre todo de los justos respecto 
de toda la ley, como La ley no se ba hecho para 
el justo y Si os guiáis por el espíritu, no estáis 
bajo la ley. Pero como estos pasajes los hemos 
tratado en general antes en el libro 1. y des- 
pués en el libro 3? a propósito de la ley huma- 
na, en donde se han explicado dichos textos, 
vamos a dejarlos, y vamos a añadir aquí los ar- 
gumentos con que tratan de probar en particular 
que Cristo no quiso cargar a los hombres con 
nuevos preceptos fuera de la ley de la fe. 


2. CUATRO ARGUMENTOS DE LOS HERE- 
Jes.—Tratan de probar esto —en primer lu- 
gar— por el hecho de que a esta ley se la llama 
en particular ley de la fe como por su objeto 
propio y completo y por su único precepto. Lo 
deducen también de aquello de San MATEO 
Quien creyere y se bautizare se salvará, pero 
quien no creyere se condenará: lo único que se 
propone como necesario es la fe. 

En segundo lugar, por el nombre de gracia, 
puesto que gracia no es propiamente ley; ahora 
bien, la ley de Cristo no es más que la gracia 
misma, y por eso, una vez suprimida la ley que 
se dio por medio de Moisés, de Cristo lo único 
que se dice es que hizo gracia y verdad, es de- 
cir, un complemento de la ley vieja, sin hacer 
mención de ninguna nueva ley suya. 

En tercer lugar, por el nombre de ley de la 
libertad, pues el obligar con nuevos preceptos 
sería contrario a la libertad de esta ley introdu- 
cida por Cristo: ¿por qué llamar ley de la liber- 
tad a ésta más que a la ley de Moisés si car- 
gara de preceptos lo mismo que aquélla?, ya que 
el que los preceptos sean más o menos numero- 
sos no basta para la libertad absoluta, y a veces 
la carga de unos pocos preceptos puede —por 
su peso— ser mayor que la de muchos. 

En cuarto lugar, por el nombre de evangelio 
que se le da en las palabras de Cristo Predicad 
el evangelio a toda criatura: con ellas lo único 
que mandó fue predicar su ley; ahora bien, 


evangelio no significa propiamente ley sino bue- 
na nueva, según observó SAN AGUSTÍN; luego la 
ley de gracia es sólo una buena nueva, puesto 
que —de una manera absoluta— promete la 
vida eterna a todos los que crean o —a lo su- 
mo— a todos los hombres con la condición de 
practicar los mandamientos, según aquello de 
Ezequiel Quien los cumpliere, vivirá por ellos. 


3. LA vERDAD CATÓLICA ES QUE CRISTO N. 
SEÑOR NO SÓLO FUE REDENTOR, SINO TAMBIÉN 
VERDADERO Y PROPIAMENTE DICHO LEGISLA- 
DOR.—Pero hay que decir —en primer lugar— 
que Cristo N. Señor no sólo fue redentor, sino 
también verdadero y propiamente dicho legis- 
lador. 

Esta tesis es de fe, definida en el ConcILIO 
TRIDENTINO, y se prueba —lo primero— por 
las palabras de Isaías El Señor es nuestro juez, 
el Señor es nuestro legislador, el Señor es nues- 
tro rey: en ellas el profeta no habla sólo de 
Dios en cuanto Dios, sino abiertamente del Me- 
sías, del cual antes había dicho Señor, ten pie- 
dad de nosotros, en ti esperamos, y después Al 
rey en su belleza contemplarán tus ojos, y des- 
pués añade las palabras que se han dicho, y ter- 
mina diciendo El sos salvará, como diciendo 
manifiestamente que Cristo había de venir no 
sólo para salvar sino también para legislar, Este 
es el sentido en que SAN JERÓNIMO y SAN CIRI- 
LO ÁLEJANDRINO interpretaron ese pasaje refi- 
riéndose a Cristo y a la Iglesia. 

Y sin duda todas estas palabras se han de 
entender en su sentido propio: lo primero, por- 
que nada hay que fuerce a darles un sentido 
impropio o metafórico; y lo segundo, porque 
Cristo es propiamente el salvador y propiamente 
el juez a quien el Padre dio todo el juicio, como 
El mismo asegura en SAN JUAN y como acerca 
de El lo aseguran San Pedro y San Pablo en 
los Hec n os. : 

Es también rey en el sentido más propio, con- 
forme a aquello del SaLmo 2.? Yo be sido cons- 
tituido rey por El sobre Sión, su monte santo y 
conforme a lo del Salmo 71 Otorga, ob Dios, 
al rey tu juicio, etc., palabras que sin duda se 
dijeron de Cristo, segán entienden la Iglesia y 
los Padres; el mismo contexto fuerza a ello, y 
lo confirman las palabras del ángel a María El 
Señor le dará el trono de David, su padre, y 
reinará en la casa de Jacob por los siglos. Y el 
mismo Cristo afirmó ante Pilatos: Tú lo dices: 
Yo soy rey. 

Luego con la misma propiedad se predijo de 
El que sería legislador. 
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minij, & poteltatis eft legislator , fed 
Chrillus e(l perfc&i(simus Rex; ergo 
eft proprié legislator. Idemque proba- 
ri pote(l ex munere iudicis, nam quan- 
do iudex e(t fupremus,& fummé perfe- 
&us, fimul eft legislator iuxta illud Ia- 
cobi 4. Vnu: ef legislator, do index , qui po- 
tefl perdere dg jaluare. Denique poteft fi- 
mile fumi argumentum ex munere fum= 
mi Pontificis, uod Chrifto tribuit Pau- 
los ad Hebreos feptimo,& fequentibus. 
Nam ad Summum Pontificem pertinet, 
yt poísit etiam leges ferre in his,quz 
id Deum fpe&ant; ergo hzc poteftas 
maximé fuit in Chriflo, quia fuit perfe- 
Gifsimus Pontifex, & caput Ecclefiz. 
Dicent fortaffe , non illi defuiffe pote- 
ftratem, tamen non illa vfum fuiffe, & ita 
fuiffe legislatorem quafi in habitu, non 
inaGu. Sedheceuafio ineptiísima ell, 
tum quia nomen legiferi, autlegisla- 
toris plus fignificat,tum etiam quia ita 
Chriflus eft Iudex, & Rex, vt actu iudi- 
cet, & gubernet; ergo ita etiam eft le- 
gislator, tum przterca , quia non fruf- 
tra illam poteftatem affumpfit, fed vt 
perfe&è inos fubditos regeret, & gu- 
bernaret,tum denique quia ex Scriptu- c 
ra cóítat prophetiam illam fa&am effe 
non folum de poteftate, fed etiam ex- 
preffé de aQu Ierem, 31. Ecce dies veniiit, 
dixit D ominus, ds feriam domui Ifrael, ds do- 
mui Iuda fedut nouum, & infra , Dabo lcgem 
meam in vifceribus eorum,quam promilsio 
nem per Chriftum effe impletam,docuit 
Paulus ad Hebreos 8. & 10. & ex fequ£- 
ti affertione aperte cóftabit. 

$. Dico ergo fecundo. Lex Chrifti , feu 
Lex Chrifli lex noua eft vera, ac proprijísima lex 
est veraac Preceptiua, Eftetiamde fide definita 
pro prifii - in eodem Concilio Tridentino fef. 6. y) 
ma lexpre Canon. 15. illis verbis. Si quis dixerit, nibil 
ceptina. Praeceptum effe m Euangelio preter fidem, ana- 
Conc. Trid tbema fit, & ideo in Canon. 21. cum defi- 
nit Chriftum datum effe hominibus eriá 
vt legislatorem, addidit, Cui obediant, 
obedientia autem refpondet proprio 
przcepto,leulegi a&uali.Przterea fve- 
rat hec lex promiffa Ifai. s. De Sion exi- 
bit lex, do verbura Domini de Ierufalem , vbi 
con(lat,effe manife(lam prophetiam de 
aduento,8 predicatione Chrifli,& pro- 
prietas verbi, Lex iuxta veram regulam 
interpretandi Scupturá retinenda eft, 
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tima ratio,nam omnís Rex ex vifüido- A &ita expofuit Aug,lib.1$.6. Cinit.caf. 


50.8 lib.x7.cap.17. adiungit illud Pfal. Auguft. 
109. Virgam virtutis tug emittet Dominus ex 

Sion. Quod ita clarum efl,inquit, »s non foli Pld. 10% 
infideliter tz infeliciter fed etiam imprudenter 
negetur. Et ipfi quidem fatentur inimici ex Sion 
miffam fuiffe legem Cbrifti , quod Euangelium 
nos vocamus, T7 cam "virgam vi tutis eius agno- 
fecimus. Vnde licèt vox Virg: bi ad lire- 
ram metaphorica fit,optit. 3 tamen de- 
clarat proprietatem legis , quz cófiftit 
in precipiendo, & regendo, iuxta illud 
Pfal.2.Reges eos in virga ferrea drcid efl,in 
flexibili, & omnino reda. 

Preterea in nono teflamento euiden- 
ter oflenditur impleta per Chriftü hzc 
prophetia,nam Matth.5.cepit Chriítus 
Oftendere legislationé fuam, perfedius 
declarando naturalem legem,quàm an- 
tea intelligeretur,fepius dicés, Ego autem 
dico yobis, doc. Et fimiliter de precepto 
charitatis dixit Ioan. 13. Mandatum noui Joan, 1 3 
do vobis, & cap.x 4.Hoc efl preceptum, vt di- dy 14, 
ligatis inuicem, Tulit etiam pofitiua pre- 
cepta,vt de baptiímo Ioan. 3. Nifi quis re 
natus fueris, vbi ueceísitas medij forma- 104.3. 
lius explicator,tá in hac involuitur,vel 
fupponitur necefsitasprecepti.Et eodé 
modo includitur przceprü Eucharifliz 
in verbis Ioan.6. Nifi manducaueritis carné 
filij bominis,d7 c. & prz ceptum confeísio. 194.6. 
nis in illis loa0.20.Quorum remiferitis pec- 10029. 
cata,remittuntur illis, ds quorum resinueritis 
retenta funt. Et przceptü noui facrilicij 
habetur in verbis illis, Hoc facite in meam 
cómemorationé Luc.22. Ac generaliter de 
tota fna lege,& fpecialiter de Baptifmo 
tanquam de ianua eius dixit Matth.vlt. 
Euntes docete omnes gentes , baptizantes eos in 
nomine Patris € Fili do Spiritus Sancli,docen 
tes eos feruare omtia quecuque mádaui vobis, 
In quibos verbis, & alijs ponderanda eft 
vox mandati, & precepti, nam inde a- 
perte colligitur,legem Chrifli ele prg- 
ceptiuam, ac fubinde propriam legem. 
Et ad idem ponderari pore nomen te- 
flamenti, & paGi, quo vtitur Ieremi- 
as , & exponit Paulus, quia hoc nomine 
fignificari folet in Scriptura, lex fuper- 
naturalis,& pofitiua à Deo data. Et ita 
exponitlocum Ieremiz Hieronym. ibi, 
& latiusAvgufi.de Spirit.&Liter.capite 
26. & 27. vbiexprofe(fo oftendit, te- 
flamentum,quod ibi permittitur, nó in- 
eludere tantum legem naturalem , fcd 
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4. PRUEBA DE RAZÓN. —EVASIVA.—REFUTA- 
ción. —Más aún: De esas palabras se deduce 
una razón muy buena. 

En efecto, todo rey, en virtud de su dominio 
y de su poder, es legislador; ahora bien, Cristo 
es un rey perfectísimo; luego es —en sentido 
propio— legislador. Y lo mismo puede probarse 
por su oficio de juez: Cuando un juez lo es su- 
premo y perfectísimo, a la vez es legislador, con- 
forme a aquello de Sawriaco Uno es legislador 
y juez, el que puede salvar y hacer perecer. 

Por último, un argumento igual puede sacarse 
del oficio de Sumo Pontífice que San PABLO 
atribuye a Cristo en la carta a los Hebreos: Al 
Sumo Pontífice le toca el poder dar leyes en 
lo que se refiere a Dios; luego este poder lo 
tuvo —si alguno— Cristo, que fue perfectísi- 
mo Pontífice y cabeza de la Iglesia. 

Dirán tal vez que no le faltó ese poder pero 
que no hizo uso de él, y que así, fue legislador 
—como quien dice— en hábito, no en acto. 

Pero esta evasiva es muy desgraciada: lo pri- 
mero, porque el nombre de legislador significa 
más; lo segundo, porque Cristo es juez y rey 
con juicio y gobierno efectivo: luego también 
es así legislador; lo tercero, porque ese poder 
lo tomó no en vano, sino para regir y gobernar 
perfectamente a sus súbditos; y finalmente, por- 
que por la Escritura consta que aquella profe- 
cía se refería no sólo al poder, sino también 
expresamente a su ejercicio, según JEREMÍAs He 
aquí que llegan días —oráculo del Señor— en 
que pactaré con la casa de Israel y la casa de 
Judá una alianza nueva, y después Pondré mi 
ley en su interior: que esta promesa se cumplió 
en Cristo lo enseñó SAN PABLO en la carta a los 
Hebreos y se verá manifiestamente por la tesis 
siguiente. 

5. LA LEY DE CRISTO ES UNA VERDADERA 
Y PROPÍSIMA LEY PRECEPTIVA.—Digo, pues 
—en segundo lugar—, que la ley de Cristo o 
ley nueva es una verdadera y propísima ley pre- 
ceptiva. 

Es esta también una tesis de fe, definida en 
el mismo CONCILIO TRIDENTINO, sesión 6.5, ca- 
non 19, con las palabras Si alguno dijere que 
nada se mandó en el evangelio fuera de la fe, 
sea anatema, y por eso en el canon 21, cuando 
define que Cristo fue dado a los hombres tam- 
bién como legislador, añadió a quien obedezcan; 
ahora bien, la obediencia corresponde a un ver- 
dadero precepto o ley efectiva. 

Además, esta ley se había prometido en 
Isaías: De Sión saldrá la ley, y la palabra del 
Señor de Jerusalén, palabras que constituyen 
una manifiesta profecía de la venida y predica- 
ción de Cristo y en que al término ley —según 
la norma auténtica de interpretación de la Escri- 
tura— se le ha de conservar su sentido propio. 

Así lo interpretó SAN AGUSTÍN, y añade aque- 


llo del SaLmo 109 La vara de tu poder exten- 
derá el Señor desde Sión. Esto es tan claro, dice, 
que el negarlo no sólo es una interpretación in- 
fiel y desgraciada, sino también una impruden- 
cia. Los mismos enemigos reconocen que de 
Sión salió la ley de Cristo, a la cual nosotros 
llamamos evangelio y reconocemos como vara 
de su poder. Por eso, aunque el término vara, a 
la letra, sea metafórico, pero expresa muy bien 
el sentido propio de la ley, la cual consiste en 
mandar y regir, según aquello del SALMO 2? 
Los regiráas con vara de bierro, etc., es decir, 
inflexible y rectísima. 

6. CONFIRMACIÓN. —Además, en el Nuevo 
Testamento se demuestra con evidencia que esta 
profecía se cumplió en Cristo. 

En el cap. 5.? de SaN Marzo Cristo comenzó 
a presentar su legislación explicando la ley na- 
tural con más perfección que como se la enten- 
día antes y diciendo muchas veces Pero yo os 
digo, etc. 

Asimismo sobre el precepto de la caridad dijo 
en cap. 13 de San Juan Un mandamiento nuevo 
os doy, y en el cap. 14 Este es mi precepto: que 
os améis los unos a los otros. 

Dio también preceptos positivos, como en el 
cap. 3 de SAN JUAN sobre el bautismo Si uno no 
volviere a nacer, en donde se explica más for- 
malmente su necesidad de medio, pero se inclu- 
ye o se supone su necesidad de precepto. De la 
misma manera, el precepto de la Eucaristía en- 
tra en las palabras del cap. 6 de San JUAN Si no 
comiereis la carne del hijo del hombre, etc., y 
el precepto de la confesión en aquellas del cap. 
20 A quienes perdonareis los pecados, perdona- 
dos les son; a quienes los retuviereis, retenidos 
les quedan. Y el precepto del nuevo sacrificio 
está en las palabras de San Lucas Haced esto 
en memoria mía. 

Y en general sobre toda su ley, y en particu- 
lar sobre el bautismo como puerta suya dijo en 
SAN MATEO Id y enseñad a todos los pueblos, 
bautizándolos en el nombre del Padre y del 
Hijo y del Espiritu Santo, enseñándoles a obser- 
var todo lo que os he mandado. 

En estas palabras y en otras hay que llamar 
la atención sobre los términos mandato y pre- 
cepto, de los cuales se deduce manifiestamente 
que la ley de Cristo es preceptiva y, por tanto, 
verdadera ley. 

Para el mismo efecto, puede llamarse la aten- 
ción sobre los términos testamento y pacto que 
emplea JEREMÍAS e interpreta SAN PABLO, pues 
con este nombre en la Escritura suele signifi- 
carse la ley sobrenatural y positiva dada por 
Dios. Este es el sentido en que SAN JERÓNIMO 
interpreta el pasaje de Jeremías; y más amplia- 
mente SAN AGUSTÍN, el cual de propio intento 
demuestra que el testamento que allí se prome- 
te incluye no sólo la ley natural sino también 
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etiam (pecialemlegemá Chrifto latam A earum, variz etiamleges traduntur, ve 


vt ia cap. 3.latius explicabimus. 
Ratione etiam potefl hzc veritas of- 
teadi,quia ChriftasDominus ad fidem 
fuam, & dile&ionem in mundo pro- 
pagandam,& cóferuandam ,& vt me- 
diante hac fide viua fru&us redemp- 
tionis fuz futuris poft fe hominibus cô- 
municaretur, Ecclefiam luam inftituit 
tanquam vnam (piritualem Rempubli- 
cam,in qua ipfe regnaret, & vnum cor- 
pus mylticum, in quo ipfe effec caput, 
ergo ad prouidentiam etus pertinuit,le 
gem aliquam huic Ecclefiz dare, per 
Qquamin fus inftitutione , & conuenien- 
ti ordine, ac gubernatione coníerua- 
ri pofsit. Antecedens conítat ex verbis 
Chrifti Matth. 16. Tu eft Petrus, dy fuper 
bane petram adificabo Ecclefiam meam , ds 
porte inferi nen pit aducrfus eam, 
Et haoc Ecclefiam nomine onilis fig- 
gnificauit [oannes.10. dicens, Alias oues 
babeo, qua tion funt ex boc ouile, ds illas opor- 
tet me adducere, d? vocem meam audient. 7 
fiet vnum ouile , dy vnus Paflor, Quo exem- 
plo declarat vnitatem huius Ecclefie, 
& regimen eius fub vno Pallore, vel 
ipfo Chrifto, vel eius Vicario. Et pro 
his omnibus ait,(e ponere animá fuam. 
Et ideó Paulus AGorum 21. ad Pafo- 
res Ecclefiz dicit, Attendite vobis d? xni- 
uerfo gregi , in quo vos Spiritus Santus pofuit 
Epifcopos regere Ecclefiam Dei , quam acquifi- 
uit [anguine fuo. Ex quibus loquutionib* 
& ex multis alijs, que in nouo tellamen 
to, przlertim in Epiftolis Pavli legun- 
tur, & ex vnitate Eccle(iz in fymbolo 
Apo(lolorum definita, manifelte con- 
flat, Ecclefiam Chrifti effe vnum myf- 
ticom corpus ordinatum ‘ad zternam 
felicitatem , & veram iuflitiam per 
Chriflum confequendam, indigens fpi- 
rituali regimine ad fuam conferuatio- 
nê, & ad hunc finem affequendum. Iam 
ergo probatur prima cófequentia, quz 
jumine naturali videtur euidens, confi- 
derata naturali hominis conditione , & 
alijsrationibus, propter quas ín libro 
primo diximus, neceffarias efe homi- 
nibus leges, quia homo eft animal fo- 
ciale, qui non poteft conuenienter con- 
feruari, nifi in communitate perfe&a, 
nec talis communitas poteft (ine legi- 
bus re&é gubernari, &idcó iuxta varie- 
tatem communitatum;& diuerfos fines 
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ex víu,& ex fuperioribus libris (atigma 
nifelum eft, Cum ergo Ecclefia fit no- 
ua Re(publica nouo modo congregata, 
& ad altifsimum finem ordinata, perti- 
nuit ad fapientem prouidentiam Chci- 
fli fundatoris eius,& ad eiufdem Eccle- 
fiz perfe&ionem, & flabilitatem, habe- 
re à fuo fundatore aliquám legem (al- 
tem circa principalia fundamenta talis 
communitatis, quia fine legenon pot- 
fet in fua vnitate moraliter con(eruari, 
vt ex ijs,que de materia nnius legis dì- 
cemus euidentips conf(tabit. 

Ad fundamentum ergo hereticorum 
negamus,pertinniffe ad fuane iugüChri 
fti nullum orzceptorum onus homini- 
bus imponere, przpter legem vnam fi- 
dei,vt ab ipfis explicatur. Tum quia nó 
eft minus neceflaria lex charitatis s 
quàm lex fidei , tum etiam quia ad con- 
feruationem ipfivs fidei, & adexer- 
citium eius, tam in cultu Dei, quam in 
iuttificatione hominis alia precepea 
erant neceffaria , que grauia non funt, 
quia ipfo fpiritu fidei,& noug legisred- 
dütur fuania,vt iofra dicem’, Nej;huic — Lexfidei 
veritati obítat prima appellatio huius quid (ignifi 
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mine nó figuificatur fold przceptü cre- 
dendi,nam ctiam dicitur lex amoris, 
vocatur etiam lex fpiritus vite,fub quo 
tituló comprehendi poflunt omnia ope- 
ra neceflariá ad fpiritualem vitam. Di- 
citur ergo lex fidei,quia in fe habet fpi - 
ritum,& gratiam , cuius fundamentum, 
& radix eft fides, & quia omnia,que pre 
cipit fuat principaliter fundata, in fi- 
de, &ad iuftitiam fidei confequendam 
funt valida. Et ita feré expofnit Auga- 
ftin. libro de Spirit. & Liter.capite 13. 
& 14. Minuíque iuuant hereticos verba 
illa, Quinon crediderit condemnabitur : nam 
intelligenda (unt.de fide viua, (eu quod 
idem eft, deillo, qui non credit cut 
oportet, ideft, non folum fpeculatiué, 
fed eciá pra&icé.vitam fuam cá fua fide 
conformando. Nam aliàs conftat ex E- 
uangelio Matth. 2 5. homines condem- 
nari non folum propter defe&um fidei, 
fed etiam propter 'defe&um operum, 
am Deus reddet vnicuique fecundum opera 
aad Roman.2.8 ideo monet Petrus.ze 
Epiítol, cap. 1.Satagite.vt per bona opera cer 
tam veflram ele&tion£, dy vocationé faciatis. 
Hkkkk 3 Deinde 
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la ley particudar que dio Cristo, como más am- 
pliamente explicaremos en el cap. 5? 


7. PRUEBA DE RAZÓN.— También puede de- 
mostrarse esta verdad con la razón: Cristo N. 
Señor, para propagar y conservar su fe y amor 
en el mundo, y para que —mediante esta fe 
viva— el fruto de su redención se comunicara 
a los hombres que habían de existir después de 
El, fundó su Iglesia como un estado espiritual 
en que reinara El y como un cuerpo místico 
en el cual El fuera la cabeza; luego a su provi- 
dencia le toca dar a esta Iglesia alguna ley con 
la cual pueda conservarse en su institución y en 
el orden y gobierno conveniente. 

El antecedente consta por las palabras de 
Cristo en San Marzo Tú eres Pedro, y sobre 
esta piedra edificaré mi Iglesia, y las puertas del 
infierno no prevalecerán contra ella. 

Y esta Iglesia dio a entender SAN JUAN con el 
nombre de redil diciendo: Ofras ovejas tengo 
que no son de este redil, y es preciso que Yo 
las traiga, y oirán mi voz, y se hará un solo redil 
y un solo pastor. Con esta comparación explica 
la unidad de esta Iglesia y su gobierno bajo un 
solo pastor, o bajo el mismo Cristo o su vicario. 
Por todo esto dice que da su vida. 

Por eso San PABLO en los Hechos dice a los 
pastores de la Iglesia: Atended a vosotros y a 
todo el rebaño, en el cual el Espíritu Santo os 
puso como obispos para regir la Iglesia de Dios, 
que El adquirió con su sangre. 

Por estas frases y por otras muchas que se 
leen en el Nuevo Testamento, sobre todo en las 
cartas de San Pablo, y por la unidad de la Igle- 
sia definida en el símbolo de los apóstoles, se 
ve claramente que la Iglesia de Cristo es un 
cuerpo místico ordenado a conseguir por Cristo 
la felicidad eterna y la verdadera justicia, y que 
necesita un gobierno espiritual para su conser- 
vación y para conseguir ese fin. 

Paso, pues, a probar la primera consecuencia. 
Esta parece evidente por la luz natural si se tie- 
ne en cuenta la condición natural del hombre y 
las otras razones por las que en el libro 1.* diji- 
mos que el hombre necesita leyes. 

En efecto, el hombre es una animal social, 
el cual no puede conservarse convenientemente 
si no es en una comunidad perfecta; y tal comu- 
nidad no puede gobernarse bien sin leyes; por 
eso, según son las distintas comunidades y sus 
diversos fines, se dan también distintas leyes, 
como resulta con bastante claridad de la práctica 
y de los libros anteriores. 


Pues bien, siendo la Iglesia un estado reunido 
de una manera nueva y ordenado a un fin altí- 
simo, y dada la sabia providencia de Cristo su 
fundador y la perfección y estabilidad de esa 
misma Iglesia, debía recibir de su fundador al- 
guna ley al menos sobre las bases principales 
de tal comunidad, pues sin ley, moralmente no 
podría conservarse en su unidad. 

Esto se verá con mayor evidencia por lo que 
después diremos sobre la materia de esta ley. 


8. RESPUESTA AL ARGUMENTO DE LOS HE- 
REJES.—SIGNIFICADO DE «LEY DE LA FE».— 
Respondiendo al argumento de los herejes, nega- 
mos que al suave yugo de Cristo le correspondie- 
ra no imponer a los hombres ninguna carga de 
mandamientos fuera de la ley de la fe, como 
ellos explican. 


Lo primero, porque no es menos necesaria 
la ley de la caridad que la ley de la fe. 


Y lo segundo, porque para la conservación de 
la misma fe y para su ejercicio tanto en el culto 
de Dios como en el justificación del hombre, 
eran necesarios otros preceptos que —como di- 
remos después— no son pesados porque los 
hace suaves el mismo espíritu de la fe y de la 
nueva ley. 


Ni se opone a esta verdad el primer nombre 
de esta ley, ley de la fe, porque este nombre no 
significa sólo el precepto de creer: también se 
llama ley del amor y ley del espíritu de vida, 
título en el cual pueden entrar todas las obras 
necesarias para la vida espiritual. 


Y se llama ley de la fe porque tiene en sí el 
espíritu y la gracia, cuya base y raíz es la fe, 
y porque todo lo que manda se basa principal- 
mente en la fe y sirve para conseguir la justicia 
de la fe. Esta es —poco más o menos— la in- 
terpretación de SAN AGUSTÍN. 


Menos todavía favorecen a los herejes las pa- 
labras Quien no creyere, se condenará, puesto 
que se deben entender de la fe viva o —lo que 
es lo mismo— del que no cree como hay que 
creer, es decir, de una manera no sólo especu- 
lativa sino también práctica ajustando su vida 
a su fe. En efecto, por el evangelio de San Ma- 
TEO consta que los hombres se condenan no 
sólo por falta de fe sino también por falta de 
obras, ya que —según la CARTA A LOS ROMA- 
NOS— Dios le pagará a cada uno conforme a sus 
obras, y por eso SAN PEDRO advierte Procurad 
asegurar vuestra elección y vocación con las bue- 
nas obras. i 
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Deinde nó oblat fecunda appellatio A Ad quartum deaig; ex nomine Euan- 


legit graiia. leu grata, nam licérinterdum 
vocetur gratia-4b co quod przcípuum 
'el'iipfa,& maxime intentum, uon ex- 
cluduntar przcepca conuenientia fta- 


tui gratie y &idcó lex etiam appella». 


tur. Neque oportet, vt in fingulis locis 
verid; explicetar. Quamuis ergo Ioan, 
tap. r.Solum dicarChri(tü fecide gratiá 
non excludit dediffetepé ; quod in alijs 
locisexpucatur, 1mó ibietiam cópre- 
hendi poteft fub nomine veriratís, tum 
quia ad hanc veritatempertinuit dare 
nonam legé promiffam, tam eciam quia 
legtslatio,w et pars iu(titiz;(nb verita- 
te comprehendi poteft, 

` Ned; plus obftat tertia appellatio le- 


Lexliberta gis libertatis, lam enim in fuperiori- 
tis quid fig» bus explicatum ell, libertatem Chriflia 


nihe [7 ^ 


a. Cor.9. 


Rom. 6. 


tip. 


nam nô excludere omnium legum obli- 
gationem, fed vel obligacioner legis ve 
teris, vel legis peccati aut eius (ernitu- 
tem, nön verólegisnaturalis, aut hu» 
mane hominibus conuenientis. Quod. 
fi hanc non excludit,malto minus exclu 
det obligationemlegis dining à Chrifto 
late, & maximé neceffariz, vt declara. 
tum eft. Er ideò Paríl.r. ad Cor. 9. cum. 


dixiffet Fa&us (um js, qui fine lege erant tan. C 


quam Jinelege effem, id declarans fubiun- 

git, Cum (inelege Dei non effem, fed in 
lege efem Chrifti , 8 ad Roman. 6. cum 

dixiflet. "Non ehis Jub lege, fed jub pratia, ad 
excludendamfalíam interpretationem, 
& imprudenté libercatem herericorum 
interrogat, Quid ergo peccabimus , quoniam 
non fumus Jub lege. fed fub gratiat & te(pódet, 
Abfit. & clariísime ad Galat. 5. cum di- 
xiffet, Vosin libersasem vocati eflis fratres.ad 
dit corre&ionem , tanum ne libertarem in. 
occafione detis carnis, fed per cbaritaté fpiritus 
feruite inuicem , omnis enim lex in "vno fer- 
mone impletur, Diliges proximum suum , ficut 
te ipfum. Ex quo colligi etiá poteh ratio, 
ob quam dicatur lex Chrifli lex liberta 


tis, vel qua legem veterem abflulit ; vel - 


quia ef lex amoris,& non timoris, (icut 

lex vetus,& ita non coa& , fed (ponta- 
neé,& maxima voluntate ,ac libertate 
åd (uam obferuantiam inducit,vel quia 
liberat feruitute peccati, imó & à le- 
ge fomitis, nam licét fomitem non au- 
ferat, dat vires ad vincendum illum, yt 
fenfit Auguíl.lib.r. de Continentia cap. 
13. & de Natur.& grat.cap.57. 


11. 


Belij nullum argumentum tomitor, tum gg quarti 


quia licétEuangelium denominará fuc- 
rit à bvuo nuntio Regni ciarum, & la- 
lutis: per Chriftum bas, non excludit 
teliqua,cum etiam quia illad bouum nû- 
trum promifsionis. Regni colorum in 
Euangelio non fit ,nifi (ub promilsione 
Jeruandilegem Chrifli. Et heretici hoc 
negantes contra exprefla verba Chrifi 


& contra alias Scripturas loquuntur, Iogy.1 y, 


nam Ioann. 1 5. expreísé poluit Chris 
flus conditionem, dicens,” os mici mei ef- 


fissi. feceritis ea. que ego pracipio vobis , & Cap. 14 


- B iterum Si precepta mea feruauevitis, manebi- 


tis in dileclione mea, & ca P. 14. Lui babet må- 


data mea, jernas ea ille eft,q ui diligit me, & Rom.8. 


ad Roman.S.cum Paulus dixiflet, Si fly, 
47 baredes : heredes quidemoei,cobaredes au- 
tem Chrifti, (latim fubiangit códitionem, 
Si tamen compatimur, vt € conglorificemur, 
quz ell conditio nontantum fidei, fed 


s 2, Tini.2. 


etiam operum,x 2. ad Timoth. a. Siquis, 
Inquit,emidanerit fe ábiflis,eritvas in bonoré, 
& iterum, si fuflinebimus 47 córegnabimus, 
& cap.4. Repofíta, quit efi mibi corona in 
Ritie,O'c. & infra, Non[olum auem mibi fed 
€ ss, qui diligunt aduentum eius, vpi virtu- 
te includitur conditio nó tantum fidei, 
fed etiam dilcGionis.l:t eadem includi- 
tur in omnibus teftimonijs,in quibus „p 
mifsio fit facientibus voluntaté Parris, 
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vt Mact.7.velobedientibus,vt adHcbr, Maib. 7. 
y.vbi de Chrifto dicitur,Didicis ex bisquts Hebr, s. 


»affus ef obedientiam , t». confummaras factus 
fl omnibus obtemperantibus fibi , caufa falutis 
«terna.Et codem modo in ipfa prima an 
nunciatione Regni celorum , quz in 
Enuangelioshabetur , ponitur conditio 
pænitentig , fic enim aiebat Ioannes, 
Panitentiam agite approyinquanit enim Reg- 
num Celorum ; ergo Euangelium non ex- 


D cludit obedientiam , & obferuanriam 


legis Chrifti non ergo repugnar vera 
lex cum Euangelio. l 
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Que fit materia legis none , ds que 
precepta eins. 


nalis fatis explicatz manent ex di- 


a | s caufis legis noue efficiens, & fi- 


Il. 


Gs in capite przcedenti.Ibi enim Materia le 
oflendimus, legiflatoré huius legis fuil- gis noue. 


fc Chriftum Dominum, ac fubinde Deü 
ipfum 
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9. Tampoco es dificultad el segundo nom- 
bre de ley de gracia o de gracia, pues aunque 
a veces se la llama gracia por lo que en ella 
es lo principal o lo que más se busca, no se ex- 
cluyen los preceptos que le convienen al estado 
de gracia, y por eso también se la llama ley. 

Ni hace falta decir expresamente las dos cosas 
en cada uno de los pasajes, y así, aunque SAN 
JUAN en el cap. I únicamente diga que Cristo 
bizo la gracia, no excluye que diera la ley, lo 
cual se dice expresamente en otros pasajes. 

Más aún, en ese pasaje puede también entrar 
eso bajo el nombre de verdad: lo primero, por- 
que a esa verdad le correspondía dar la nueva 
ley que se había prometido; y lo segundo, por- 
que la legislación,en cuanto que es una parte de 
la justicia, puede entrar en la verdad. 


10. SIGNIFICADO DE «LEY DE LA LIBERTAD». 
Ni es mayor dificultad el tercer nombre de ley 
de la libertad, pues ya anteriormente se ha expli- 
cado que la libertad cristiana no excluye la obli- 
gación de todas las leyes sino o la de la ley vieja, 
o la de la ley del pecado o de su servidumbre, 
pero no la de la ley natural o la de una ley 
humana que les convenga a los hombres. Y si 
no excluye ésta, mucho menos excluirá la obli- 
gación de la ley divina dada por Cristo y tan 
necesaria, segán se ha explicado. 

Por eso San PABLO en la 1.* carta a los Co- 
rintios, después de haber dicho Me bice para los 
que estaban sin ley como si yo estuviese sin ley, 
explicando esto añade No estando yo sin la ley 
de Dios sino en la de Cristo. 

Y en la carta a los Romanos, después de decir 
No estáis bajo la ley sino bajo la gracia, para 
excluir la falsa interpretación y la imprudente 
libertad de los herejes pregunta: Pues ¿qué? 
¿Hemos de pecar por no estar bajo la ley sino 
bajo la gracia? y responde: ¡De ninguna ma- 
nera! 

Y clarísimamente en la carta a los Gálatas, 
después de decir Vosotros habéis sido llamados 
a la libertad, añade la siguiente enmienda: Sola- 
mente que no toméis esta libertad como pretex- 
to a favor de la carne, sino por la caridad servid 
los unos a los otros, porque toda la ley se cum- 
ple con un precepto: Amarás a tu prójimo como 
a ti mismo. 

De lo cual puede deducirse también la razón 
por la cual a la ley de Cristo se la llama ley de 
la libertad: o porque suprimió la ley vieja, o 
porque es ley de amor y no de temor como la 
ley vieja y así induce a su cumplimiento no por 
coacción sino espontáneamente y con la mayor 
voluntad y libertad, o porque libra de la escla- 
vitud del pecado y aun de la ley de la concu- 
piscencia, pues aunque no quita la concupiscen- 
cia, da fuerzas para vencerla, como pensó SAN 
AGUSTÍN. 


11. RESPUESTA A LO CUARTO.—Por último, 


respondiendo a lo cuarto, del nombre de evan- 
gelio no se saca ningán argumento. 

Lo primero, porque aunque el evangelio tomó 
su nombre de la buena nueva del reino de los 
cielos y de la salvación realizada por Cristo, no 
excluye lo demás. 

Y lo segundo, porque en el evangelio esa bue- 
na nueva de la promesa del reino de los cielos 
ünicamente se hace con la condición de que se 
observe la ley de Cristo. Los herejes, negando 
esto, hablan contra las palabras expresas de 
Cristo y contra las otras Escrituras. 

En el cap. 15 de San Juan CRISTO puso ex- 
presamente esa condición diciendo Vosotros se- 
réis mis amigos si bacéis las cosas que os mando, 
y de nuevo Si guardáis mis mandamientos, per- 
maneceréis en el amor mío, y en el cap. 14 El 
que conoce mis mandamientos y los guarda, ése 
es el que me ama. 

Y San PABLO en la carta a los Romanos, des- 
pués de decir 5i somos bijos, también somos be- 
rederos, herederos de Dios y coberederos de 
Cristo, enseguida añade la condición Pero eso 
si sufrimos con El para ser glorificados con El, 
condición que consiste no sólo en la fe sino 
también en las obras. Y en la 2? carta a Timo- 
teo Quien se purifique, dice, de esos errores, 
será un vaso de honor, y de nuevo Si sufrimos 
con El, con El reinaremos; y en el cap. 4? Me 
está reservada la corona de justicia, etc., y más 
abajo No solamente a mí, sino a todos los que 
aman su venida, en donde virtualmente entra la 
condición no sólo de la fe sino también del 
amor. 

Y la misma condición entra en todos los tex- 
tos en que se hace la promesa a los que cumplen 
la voluntad del Padre —como en el cap. 7.* de 
SAN MATEO— o a los que obedecen, como en 
la CARTA A Los HEBREOS en la que se dice de 
Cristo: Aprendió por las cosas que padeció la 
obediencia y, perfeccionado, vino a ser para to- 
dos los que le obedecen causa de salvación eter- 
na. 
Y de la misma manera, en el mismo primer 
anuncio del reino de los cielos que se lee en el 
evangelio se pone la condición de la penitencia, 
puesto que Juan decía Haced penitencia, por- 
que se acerca el reino de los cielos; luego el 
evangelio no excluye la obediencia y el cumpli- 
miento de la ley de Cristo; luego una verdadera 
ley no es incompatible con el evangelio. 


CAPITULO II 


¿CUÁL ES LA MATERIA DE LA LEY NUEVA 
Y CUÁLES SUS PRECEPTOS? 


1. MATERIA DE LA LEY NUEVA.—CAUSA FI- 
NAL.—De las causas de la ley nueva, la eficiente 
y la final quedan suficientemente explicadas con 
lo dicho en el capítulo anterior. 
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Lib: r0:De muå lege diuina, 


Deinde nó oblat fecunda appellatio A Ad quartum deaig; ex nomine Euan- 


legit graiia. leu grata, nam licérinterdum 
vocetur gratia-4b co quod przcípuum 
'el'iipfa,& maxime intentum, uon ex- 
cluduntar przcepca conuenientia fta- 


tui gratie y &idcó lex etiam appella». 


tur. Neque oportet, vt in fingulis locis 
verid; explicetar. Quamuis ergo Ioan, 
tap. r.Solum dicarChri(tü fecide gratiá 
non excludit dediffetepé ; quod in alijs 
locisexpucatur, 1mó ibietiam cópre- 
hendi poteft fub nomine veriratís, tum 
quia ad hanc veritatempertinuit dare 
nonam legé promiffam, tam eciam quia 
legtslatio,w et pars iu(titiz;(nb verita- 
te comprehendi poteft, 

` Ned; plus obftat tertia appellatio le- 


Lexliberta gis libertatis, lam enim in fuperiori- 
tis quid fig» bus explicatum ell, libertatem Chriflia 


nihe [7 ^ 


a. Cor.9. 


Rom. 6. 


tip. 


nam nô excludere omnium legum obli- 
gationem, fed vel obligacioner legis ve 
teris, vel legis peccati aut eius (ernitu- 
tem, nön verólegisnaturalis, aut hu» 
mane hominibus conuenientis. Quod. 
fi hanc non excludit,malto minus exclu 
det obligationemlegis dining à Chrifto 
late, & maximé neceffariz, vt declara. 
tum eft. Er ideò Paríl.r. ad Cor. 9. cum. 


dixiffet Fa&us (um js, qui fine lege erant tan. C 


quam Jinelege effem, id declarans fubiun- 

git, Cum (inelege Dei non effem, fed in 
lege efem Chrifti , 8 ad Roman. 6. cum 

dixiflet. "Non ehis Jub lege, fed jub pratia, ad 
excludendamfalíam interpretationem, 
& imprudenté libercatem herericorum 
interrogat, Quid ergo peccabimus , quoniam 
non fumus Jub lege. fed fub gratiat & te(pódet, 
Abfit. & clariísime ad Galat. 5. cum di- 
xiffet, Vosin libersasem vocati eflis fratres.ad 
dit corre&ionem , tanum ne libertarem in. 
occafione detis carnis, fed per cbaritaté fpiritus 
feruite inuicem , omnis enim lex in "vno fer- 
mone impletur, Diliges proximum suum , ficut 
te ipfum. Ex quo colligi etiá poteh ratio, 
ob quam dicatur lex Chrifli lex liberta 


tis, vel qua legem veterem abflulit ; vel - 


quia ef lex amoris,& non timoris, (icut 

lex vetus,& ita non coa& , fed (ponta- 
neé,& maxima voluntate ,ac libertate 
åd (uam obferuantiam inducit,vel quia 
liberat feruitute peccati, imó & à le- 
ge fomitis, nam licét fomitem non au- 
ferat, dat vires ad vincendum illum, yt 
fenfit Auguíl.lib.r. de Continentia cap. 
13. & de Natur.& grat.cap.57. 


11. 


Belij nullum argumentum tomitor, tum gg quarti 


quia licétEuangelium denominará fuc- 
rit à bvuo nuntio Regni ciarum, & la- 
lutis: per Chriftum bas, non excludit 
teliqua,cum etiam quia illad bouum nû- 
trum promifsionis. Regni colorum in 
Euangelio non fit ,nifi (ub promilsione 
Jeruandilegem Chrifli. Et heretici hoc 
negantes contra exprefla verba Chrifi 


& contra alias Scripturas loquuntur, Iogy.1 y, 


nam Ioann. 1 5. expreísé poluit Chris 
flus conditionem, dicens,” os mici mei ef- 


fissi. feceritis ea. que ego pracipio vobis , & Cap. 14 


- B iterum Si precepta mea feruauevitis, manebi- 


tis in dileclione mea, & ca P. 14. Lui babet må- 


data mea, jernas ea ille eft,q ui diligit me, & Rom.8. 


ad Roman.S.cum Paulus dixiflet, Si fly, 
47 baredes : heredes quidemoei,cobaredes au- 
tem Chrifti, (latim fubiangit códitionem, 
Si tamen compatimur, vt € conglorificemur, 
quz ell conditio nontantum fidei, fed 
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etiam operum,x 2. ad Timoth. a. Siquis, 
Inquit,emidanerit fe ábiflis,eritvas in bonoré, 
& iterum, si fuflinebimus 47 córegnabimus, 
& cap.4. Repofíta, quit efi mibi corona in 
Ritie,O'c. & infra, Non[olum auem mibi fed 
€ ss, qui diligunt aduentum eius, vpi virtu- 
te includitur conditio nó tantum fidei, 
fed etiam dilcGionis.l:t eadem includi- 
tur in omnibus teftimonijs,in quibus „p 
mifsio fit facientibus voluntaté Parris, 
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»affus ef obedientiam , t». confummaras factus 
fl omnibus obtemperantibus fibi , caufa falutis 
«terna.Et codem modo in ipfa prima an 
nunciatione Regni celorum , quz in 
Enuangelioshabetur , ponitur conditio 
pænitentig , fic enim aiebat Ioannes, 
Panitentiam agite approyinquanit enim Reg- 
num Celorum ; ergo Euangelium non ex- 
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9. Tampoco es dificultad el segundo nom- 
bre de ley de gracia o de gracia, pues aunque 
a veces se la llama gracia por lo que en ella 
es lo principal o lo que más se busca, no se ex- 
cluyen los preceptos que le convienen al estado 
de gracia, y por eso también se la llama ley. 

Ni hace falta decir expresamente las dos cosas 
en cada uno de los pasajes, y así, aunque SAN 
JUAN en el cap. I únicamente diga que Cristo 
bizo la gracia, no excluye que diera la ley, lo 
cual se dice expresamente en otros pasajes. 

Más aún, en ese pasaje puede también entrar 
eso bajo el nombre de verdad: lo primero, por- 
que a esa verdad le correspondía dar la nueva 
ley que se había prometido; y lo segundo, por- 
que la legislación,en cuanto que es una parte de 
la justicia, puede entrar en la verdad. 


10. SIGNIFICADO DE «LEY DE LA LIBERTAD». 
Ni es mayor dificultad el tercer nombre de ley 
de la libertad, pues ya anteriormente se ha expli- 
cado que la libertad cristiana no excluye la obli- 
gación de todas las leyes sino o la de la ley vieja, 
o la de la ley del pecado o de su servidumbre, 
pero no la de la ley natural o la de una ley 
humana que les convenga a los hombres. Y si 
no excluye ésta, mucho menos excluirá la obli- 
gación de la ley divina dada por Cristo y tan 
necesaria, segán se ha explicado. 

Por eso San PABLO en la 1.* carta a los Co- 
rintios, después de haber dicho Me bice para los 
que estaban sin ley como si yo estuviese sin ley, 
explicando esto añade No estando yo sin la ley 
de Dios sino en la de Cristo. 

Y en la carta a los Romanos, después de decir 
No estáis bajo la ley sino bajo la gracia, para 
excluir la falsa interpretación y la imprudente 
libertad de los herejes pregunta: Pues ¿qué? 
¿Hemos de pecar por no estar bajo la ley sino 
bajo la gracia? y responde: ¡De ninguna ma- 
nera! 

Y clarísimamente en la carta a los Gálatas, 
después de decir Vosotros habéis sido llamados 
a la libertad, añade la siguiente enmienda: Sola- 
mente que no toméis esta libertad como pretex- 
to a favor de la carne, sino por la caridad servid 
los unos a los otros, porque toda la ley se cum- 
ple con un precepto: Amarás a tu prójimo como 
a ti mismo. 

De lo cual puede deducirse también la razón 
por la cual a la ley de Cristo se la llama ley de 
la libertad: o porque suprimió la ley vieja, o 
porque es ley de amor y no de temor como la 
ley vieja y así induce a su cumplimiento no por 
coacción sino espontáneamente y con la mayor 
voluntad y libertad, o porque libra de la escla- 
vitud del pecado y aun de la ley de la concu- 
piscencia, pues aunque no quita la concupiscen- 
cia, da fuerzas para vencerla, como pensó SAN 
AGUSTÍN. 


11. RESPUESTA A LO CUARTO.—Por último, 


respondiendo a lo cuarto, del nombre de evan- 
gelio no se saca ningán argumento. 

Lo primero, porque aunque el evangelio tomó 
su nombre de la buena nueva del reino de los 
cielos y de la salvación realizada por Cristo, no 
excluye lo demás. 

Y lo segundo, porque en el evangelio esa bue- 
na nueva de la promesa del reino de los cielos 
ünicamente se hace con la condición de que se 
observe la ley de Cristo. Los herejes, negando 
esto, hablan contra las palabras expresas de 
Cristo y contra las otras Escrituras. 

En el cap. 15 de San Juan CRISTO puso ex- 
presamente esa condición diciendo Vosotros se- 
réis mis amigos si bacéis las cosas que os mando, 
y de nuevo Si guardáis mis mandamientos, per- 
maneceréis en el amor mío, y en el cap. 14 El 
que conoce mis mandamientos y los guarda, ése 
es el que me ama. 

Y San PABLO en la carta a los Romanos, des- 
pués de decir 5i somos bijos, también somos be- 
rederos, herederos de Dios y coberederos de 
Cristo, enseguida añade la condición Pero eso 
si sufrimos con El para ser glorificados con El, 
condición que consiste no sólo en la fe sino 
también en las obras. Y en la 2? carta a Timo- 
teo Quien se purifique, dice, de esos errores, 
será un vaso de honor, y de nuevo Si sufrimos 
con El, con El reinaremos; y en el cap. 4? Me 
está reservada la corona de justicia, etc., y más 
abajo No solamente a mí, sino a todos los que 
aman su venida, en donde virtualmente entra la 
condición no sólo de la fe sino también del 
amor. 

Y la misma condición entra en todos los tex- 
tos en que se hace la promesa a los que cumplen 
la voluntad del Padre —como en el cap. 7.* de 
SAN MATEO— o a los que obedecen, como en 
la CARTA A Los HEBREOS en la que se dice de 
Cristo: Aprendió por las cosas que padeció la 
obediencia y, perfeccionado, vino a ser para to- 
dos los que le obedecen causa de salvación eter- 
na. 
Y de la misma manera, en el mismo primer 
anuncio del reino de los cielos que se lee en el 
evangelio se pone la condición de la penitencia, 
puesto que Juan decía Haced penitencia, por- 
que se acerca el reino de los cielos; luego el 
evangelio no excluye la obediencia y el cumpli- 
miento de la ley de Cristo; luego una verdadera 
ley no es incompatible con el evangelio. 


CAPITULO II 


¿CUÁL ES LA MATERIA DE LA LEY NUEVA 
Y CUÁLES SUS PRECEPTOS? 


1. MATERIA DE LA LEY NUEVA.—CAUSA FI- 
NAL.—De las causas de la ley nueva, la eficiente 
y la final quedan suficientemente explicadas con 
lo dicho en el capítulo anterior. 
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ipfum, tam quia ipfe Chriftus Deus ve~: 
rus e(l, tum etiam quia per Chriflum vt 
hominem Deus loquutus eft nobis, iux- 
. tà illud ad Hebr. 1. Noni/sime loquutus est 
robis in filio,& inde in cap.a. prztertlegé 
nouam veteri,quia illa per angelos,hgc. 


Hebr. lo 


.CO ey . E Li 
Bev dad Corinth. 9. inde concludit, fe non 


effe (ine lege Dei, qnia eft ialege Chti- 
fli. Ett ergo hec lex diana, & Chrilti, 
nec de eius caufa efficiente aliud fu- 
Caufa fina- perelt dicendum.Caufa item finalis cla 
lis, — ta e(t ex di&is in fuperiori capite,nam 
finis vltimus huius legis eft perducere 
homines ad regnum coelorú, prout fpe- 
 cialiter in liaclegepromiffam eft,vtid; 
tanquam iam re(eratum, & in fine vitz 
per exa&am huius legis obfernationem 
confequeadum, vt larè declarauit Paa- 
lus ad Hebr.9, Proximus autem finis ge 
neralis huius legis ele perfe&a (an&ifi- 
catio fidelium per verum , & perfetam 
cultum Dei,& per applicationem meri- 
torum,& fatista&ionum Chrifti per me 
dia, & inltrumenta ab ipío ad hunc finé 
inftituta, Quod totum fatis etiam con- 
flat ex nominibus, & attribütis huius le 
gis,qué (upra pofuimus,& magis decla- 
rabitur ex dicendis infra de effe&ibus 
huius legis,nam finis, 8: effe&us in idem 
coincidere foleac.Intelligo autem hunc 
effe generalem finem, nam in particula. 
ri fingula precepta hábene fuos fines 
proprios ,nam alius eft finis precepti 
baptifmi,alius confeísionis,vel Eucha- 
riítie,vt per fe notum eft, & ia omni le- 
ge pro diuérfitate preceptorum ex na- 
tura rei eft neceffarium. Solum ergo fu 
perele dicendum de caufa materiali , & 
formali, per quas fimul effentia,& fub- 
ftantia huius legis explicabitur. 
2. Quod ergo fpeGat ad materiam hu- 
Materias ius legis,dicere in primis pofumus,illá 


Hebr. 9. 


A Ytıple ad Pilatumre(pódir, 


per Chriftum data eít,& iüicicatolóco . 


noónaffampfit,nec temporale iudicium; . 
Regnum mei 
fun eh de boc tnundo, 020.18, & Loc.12. & 
ad ill um;qui poltulauerat, Dic fratri meo; 
pi diuidat mecum areditatent,cetpondit Ho 
mo, quis me conflituit iudicem inter vos? ita. 
nec temporale A ned ant rempubli- 
cam politicam 10flituic, féd folum Ec- 
clefiam fuam,quatenuscongregatio e(t 
ad fpiritualem Gn& per fpiritualia mè- 
diá ordinata, & ideó per fe tantam illas 
leges tülit , quz ad hunc finem dire&& 
pertincbant.Leges autem iudiciales in- 
lege veteri per le (pe&abaut ad politi- 


104%» 1 8. 


p Cum regimén temporalis regni, & ideó 


Cc 


D 


buius legis partim moralem effe, partim czremo- ` 


partim mo nialem, ac fubinde precepta huius legis 
ralempar- in moralia , & ceremonialia diftingui 
tim care - poffe. Non addimus autem hic tertinai 
monialem membrum iudicialiuin preceptorum, 
efe, quodin veterilege pofuimus,quia per- 
fe&io huius legis illum preceptorú or- 
dinem nec requirit,nec admittit. Quod 
poteft commodé explicari ex duabus 
caufis,efficiente,& finali (upra explica- 
tis. Nam Chriftus Dominus au&ot hu- 
ius legis ficut temporale regnum fibi 


Chriftus in fua lege nihil de preceptis 
iudicialibus ffatuít, Quinimó etiamfi 
in Eccle fia Chrifti,ve talis ell,aliquele- 
ges ludiciales fint aeceffarie ad politi- 
cum regimen Ecclefiafficum, quod fuo 
modo ípirituale eft;nihilominus noluit 
Chriflus Dominus per fe ipfum illas te~ 
ges ferre.fed id Vicarijs (uis commifit, 
pote(tatem ad illas ferendas eis tribué- 
do, & ideò illz leges non fub lege diui- 
na,fed (nb canonica computantur. Pro- 
priè ergoloquendo de lege noua diui- 

na in illa non inueniuntur przceptà iu- 

dicialia, 
, Alia veró duo membra in hac lege 
inueniri, certum efl, colligantur eoim Du m 
aperté ex locis Scripture (uprd citatis. bra di pos 
Nam in primis de moralibus*e(l cotum . lie i 

cap. Match.s. vbi Chriflüs virtute con. ^n 


fert legem fuam moralem cum morali %” 


antíqua,& offendit perfc&iori modo (e Y3. 
ill tradere,ac declarare,dicens, Ego au, 
sem dico vobis.tz c. Hanc enim vim habent 
di&a verba , vc communiter expolito- 
resnotant,& Augu(l.fcnfi lib.r.de Ser- 
mon.Domini in móte, & x.Retra&atio. 
cap.19. Deíadé Ioan. 13. & 14. renouat 
preceptum dile&ionis proximi, quod 
morale eft, & illud (uum fpecialiter ap- 
pellat, in illo autem precepto tota lex 
moralís virtute continetur, vt Paulus 
dixit, certum ergo eft; precepta mora- 
lia contineri in lege noua, & obligare 
Chriftianos. Quod non folum eft verum 


Auguft 


de, przceptis fidei, fpei, & charitatis 


(que [uo modo inter moralia etiam cô- 
putantur , vt fuperiori libro explicaui- 
mus) (ed etiam de preceptis decalogi , 
& de omnibus , quz ad iHa renocantur. 
Nam priora perfe&i(sima (unt , & ma- 
: Kkkkk 4  ximè 
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Allí hemos demostrado que el legislador de 
esta ley fue Cristo N. Sefior y, por tanto, Dios 
mismo: lo primero, porque Cristo mismo es 
verdadero Dios; y lo segundo porque Dios 
nos babló por medio de Cristo hombre, se- 
gún aquello de la CARTA A Los HEBREOS 
Ultimamente, en estos días, nos ba habla- 
do en su bijo, y después a la ley vieja antepone 
la nueva, porque aquélla se dio por medio de 
ángeles, ésta por medio de Cristo, y en el pasa- 
je que hemos citado de la 1.* carta a los Corin- 
tios, de ahí se deduce que él no está sin ley 
de Dios porque está en la ley de Cristo. Por 
consiguiente, esta es una ley divina y de Cristo; 
y nada más queda por decir sobre la causa efi- 
ciente, ; 

Asimismo, la causa final es clara por lo dicho 
en el capítulo anterior, puesto que el fin último 
de esta ley es llevar a los hombres al reino de 
los cielos tal como se había prometido en par- 
ticular en esta ley, es decir, como abierto ya y 
como asequible al fin de la vida por el exacto 
cumplimiento de esta ley, según ampliamente 
explicó San Pablo en la CARTA A LOS HEBREOS. 
Y el fin próximo general de esta ley es la per- 
fecta santificación de los fieles mediante el ver- 
dadero y perfecto culto de Dios y mediante la 
aplicación de los méritos y satisfacciones de 
Cristo por los medios e instrumentos instituidos 
por El para ese fin. 

Todo esto consta también suficientemente 
por los nombres y atributos de esta ley que he- 
mos puesto antes, y se explicará más con lo que 
después diremos sobre los efectos de esta ley, 
puesto que el fin y el efecto suelen coincidir. 

Pero entiendo que este es el fin general, por- 
que en particular cada precepto tiene su fin pro- 
pio: uno es el fin del precepto del bautismo, 
otro el de la confesión o el de la Eucaristía, 
como es evidente y como es necesario natural- 
mente en toda ley según sus diversos preceptos. 

Por consiguiente, sólo resta hablar de las cau- 
sas material y formal, con las cuales al mismo 
tiempo quedará explicada la esencia y sustancia 
de esta ley. 


2. LA MATERIA DE ESTA LEY EN PARTE ES 
MORAL Y EN PARTE CEREMONIAL.—Por lo que 
toca a la materia de esta ley, en primer lugar, 
podemos decir que en parte es moral y en parte 
ceremonial, y que, por tanto, los preceptos de 
esta ley pueden dividirse en morales y ceremo- 
niales, 

Y no añadimos aquí el tercer grupo que pu- 
simos en la ley vieja de los preceptos judiciales 
porque la perfección de esta ley no lo requiere 
ni lo admite. 

Puede esto explicarse muy bien por las dos 
causas —eficiente y final— que hemos expli- 


cado antes. En efecto, Cristo N. Señor el autor 
de esta ley, lo mismo que no tomó para sí el 
reino temporal ni.el juicio temporal —como El 
mismo respondió a Pilatos Mi reino no es de 
este mundo según SAN JUAN, y según SAN LUCAS 
a quien le pidió Di a mi bermano que divida 
conmigo la herencia respondió Hombre ¿quién 
me ba puesto como juez entre vosotros? —, así 
tampoco fundó un reino temporal ni un estado 
político, sino sólo su Iglesia en cuanto que es 
una agrupación ordenada a un fin espiritual a 
través de unos medios espirituales, y, por tanto, 
de suyo sólo dio aquellas leyes que directamen- 
te se referían a ese fin. En cambio, las leyes 
judiciales en la ley vieja de suyo se referían al 
gobierno político del reino temporal, y por eso 
Cristo en su ley nada estableció sobre precep- 
tos judiciales. 

Más aún, aunque en la Iglesia de Cristo, en 
cuanto tal, se necesiten algunas leyes judiciales 
para el gobierno político eclesiástico, que a su 
manera es espiritual, con todo Cristo N. Señor 
no quiso dar esas leyes por sí mismo, sino que 
eso se lo confió a sus vicarios concediéndoles _ 
poder para darlas, y por eso esas leyes cuentan 
no como leyes divinas sino canónicas. 

Así que, hablando propiamente de la nueva 
ley divina, en ella no existen preceptos judi- 
ciales. 


3. EXPLICACIÓN DE LOS OTROS DOS GRUPOS 
DE LEYES.—Que existen en esta ley los otros 
dos grupos de preceptos es cosa cierta, puesto 
que se deducen manifiestamente de los pasajes 
de la Esctitura que se han citado antes. 

En primer lugar, todo el cap. 5. de San Ma- 
TEO trata de los preceptos morales: en él Cristo 
virtualmente compara su ley moral con la ley 
moral antigua, y demuestra que El la da y ex- 


: plica de una manera más perfecta diciendo Pero 


Yo os digo, etc., pues este es el alcance de esas 
palabras, según observan comúnmente los intér- 
pretes y según pensó SAN AGUSTÍN. 

En segundo lugar, en los cap. 13 y 14 de 
SAN JUAN renueva el precepto del amor al pró- 
jimo, que es moral y que El llama suyo en par- 
ticular; ahora bien, en ese precepto entra vir- 
tualmente toda la ley moral, como dijo SAN 
PABLO; luego es cosa cierta que los preceptos 
morales entran en la ley nueva y obligan a los 
cristianos. 

Y esto es verdad no sólo tratándose de los 
preceptos de la fe, de la esperanza y de la cari- 
dad —los cuales a su manera cuentan entre los 
morales, según hemos explicado en el libro an- 
terior—, sino también tratándose de los precep- 
tos del decálogo y de todos los que se reducen 
a ellos, pues los primeros son perfectísimos y 
ellos —si algunos— pertenecen a la perfección 


+ . 
Dubitatio. 
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Lib. 10.De lege noua Dinina. 


ximé pertinent ad perfe&ionem legis A hoc titulo fpeciali modo illos diligit,co 


gratiz,pofleriora veró etiam font ne- 
ceffaria, quia fine illis vera iuftitia fub- 
fiere non poteft. Et ita Chriftus Do- 
minus Matt.7. generale principium tra 
didit, quod omnia moralia continet, 
Quaecumque vultis , vs faciant vobis bomines, 
do vos facite illis , cui confonat illud Pauli 
ad Galat. 6. Alter alterius onera portate, (7 
fic adimplebitis legem Chrifli, vbi non obícu 
ré fignificat, legem Chrifli totam hanc 
materiam moralem compleGi, , 

Circa hanc veró partem dubitari pr, 
tell, an in hac materia morali ChrifFus 
Dominus aliquod pofitiuum prece ptü 
addiderit, przter omnia precepta mo- 
ralia, quz dicuntur effe iuris óaturalis, 
fiue confentanei rationali aaturz purè 
fumpta, fiue cleuate per gratiam , feu 
connaturalis ipfi gratis. Videtur enim 
Chriftus , multa precepta pofitiua in 
hac materia addidiife . Nam in primis 
ell axioma Thcologorum, quos infrá 
referam, in lege noua non efle alia præ- 
cepta, nifi fidei, & lacramentorum. Ex 
quo axiomate nunc tantum fumo prio- 
rem partem affirmantem de preceptis 


' fidei, nam illa inter moralia computan- 


tur, vt diximus, & tamen pofitiua funt, 
vt przceptum credendi explicite Tri- 


 nitatem,vel myfleria Chrifti incarnati, 


paísi,&c. hec enim precepta nec fem- 
per focrant, nec ex naturarei erant ne- 
ceflaria . Et eadem ratione poffunt ad- 
di precepta fpe:,nam tenemur in lege 
gratie fperare remiísionem peccato- 
rum,& gratiam explicité per Chriflum, 
quz obligatio nafcitur ex fpeciali præ- 
cepto Chrifti,nam antea non erat.]tem 
tenemur fperare iogreffum in regnum 
celorum ftatim poft mortem, (i pecca- 
ti impedimétum omnino (ublatum eft, 
& (imilia. Preterea de precepto chari- 
tatis Dei, quia tenemur explicité dili- 
gere Deum trínü, & vnum, De dileGio- 
neautem proximi dixit Chriftus loan. 
1 3. Mandatum. nouum do vobis , vt diligatis 
inuicem ficut dilexi vos,vbi vocans przcep 
tum nouum indicat effe poficiuum, noui- 
tas autem videtur in hoc con(i(lere, ve 
difcipuli Chrifti , id eft, Chriftiani par- 
ticulare preceptum habeant fe diligé- 
di (peciali modo, & peculiari titulo, 
quia in vno corpore eidem capiti Chri 
fto coniunguntur , ficut ctiam Chriftus 


quod fint membra fua. Et ita fentire vi- 
detur Tolet. ibi in commentario, & an- 
notat. 3o. Vbi addit, preceptum illud 
non fuiffe de dile&ione proximi,que ad 
omnes homines extenditur, fed de dile- 
Rione, quam Chrillianiseo quod Chri- 
Riani fnnt , inter fc habere tenentur , & 
hoc przceptum ait,effe proprium Chri 
fti, quia à (olo ipfo datum ell, & nouum 
fuiffe in no&e cenz,quia etiam ab iplo 
Chriflo antea datum non fuerat.Denid; 
poffumus (imilia facere argumenta de 
alijs preceptis moralibus,nam Matt.5. 
videtur Chriftus Dominus aliquas cire 
cunflantias inillis przcipere, quz non 
funt de iure naturz , vteft preceptum 
de infolubilitate matrimonij, & de cui- 
tando iuramento per cœlum,& cerram, 
&c. Item preceptum illud , Benefacite ijs, 
qui oderunt vos. [tem in precepto oratio- 
nis addidit fpecialem formam orandi 
Matt. 6. & alijs locis videtur precípere 
Chriftianis fpecialem frequenriá oran- 
di, & modum explicité petendi per ip- 
fum Ioan.14.& 16.imó totum preceptú 
orandi videtur pofitivum, $ maxime 
proprium Chriflianorü, licét vfus orá- 
di antiquior, & vniuérfalior fit. 
Nihilominus dicendum eít,iu lege 


A 


gratiz nullum effe additum à 


Tolet. 


Matt. $. 


Matt. 6. 


Ioan. 14 
UY 16. 


$. 


1 Chriíco Inlegeno- 
| preceptum pofitiuum morale. Sumim? va nullum 


aucem morale (tri&ó, vt à cgremoniali effe addi 
diftinguitar,nam vt libro [nperiori ad- ¿Christo p 
notauimus ,ctiam cecemoniales aĝus ceptum po 
poffunt dici morales, quatenusad vic: fitiuum mo 
tutem moralem religionis (peGant, & rale. 


eius honeítatem moralem participant, 
in quo fenfu Chriftus tulit aliquot mo- 
ralia precepta, vt mox patebit. Priori 
ergo modo intelle&a hec afertio fumi- 
tur exdi&o communi axiomatc Theo- 
logorum,& ex D.Thoma.r.2.q.108. ar. 
1.10 fine, & clariüs art.2. ip fine, vbiait, 
Lex noua nulla alia opera determinare debuit, 
precipiendo velprobibendo,nifi Sacramenta dy 
moralia precepta , que de fe pertinent ad ratio- 
nem virtutis, vt non effe occidendum, vel furá - 
dum,d fimiliz2: Vbi: notanda (uat vltima 
verba, & exempla negat enim effe in 
hac iege alia precepta moralia preter 
ea, que per fe pertinent ad rationé vir- 
tutis, id efc, que funt neceflaria ad vir- 
tutem , vt in verogue articulo ipíemete 


D.Tbom. 


explicat. Imó inde rationem fumit, quia . 


cim 
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de la ley de gracia, pero los segundos son tam- 
bién necesarios, ya que sin ellos la verdadera 
justicia no puede subsistir. 

Y así Crisro N. SEÑOR en el cap. 7 de San 
Mateo enseña el principio general que contiene 
todos los preceptos morales: Todo cuanto qui- 
siereis que hagan los hombres con vosotros, así 
también vosotros bacedlo con ellos; y de acuer- 
do con esto está aquello de San PABLO: Llevad 
los unos las cargas de los otros, y así cumpliréis 
la ley de Cristo, en que claramente da a enten- 
der que la ley de Cristo abarca toda esta materia 
moral. 


4. Un PROBLEMA.—Acerca de esto puede 
plantearse el problema de si en materia moral 
Cristo N. Señor añadió algún precepto positivo 
además de todos los preceptos morales llamados 
de derecho natural, tanto del que es conforme 
a la pura naturaleza racional o a la naturaleza 
elevada por la gracia, como del que es connatu- 
ral a la misma gracia, porque parece que Cristo 
añadió muchos preceptos positivos en esta ma- 
teria. 

En efecto, en primer lugar, es un axioma de 
los teólogos que citaré después, que en la ley 
nueva no hay más preceptos que los de la fe y 
sacramentos. 

De este axioma ahora sólo voy a tomar la 
primera parte —afirmativa— de los preceptos 
de la fe: esos preceptos —según hemos dicho— 
cuentan entre los morales, y, sin embargo, son 
positivos, como el precepto de creer explícita- 
mente en la Trinidad o en los misterios de la 
encarnación, pasión, etc. de Cristo, pues estos 
preceptos ni existieron siempre ni por su natu- 
raleza eran necesarios. 

Y por esta misma razón pueden añadirse los 
preceptos de la esperanza: en la ley de gracia 
estamos obligados a esperar el perdón de los 
pecados y la gracia explícitamente por Cristo, 
obligación nacida de un precepto particular de 
Cristo, pues antes no existía; asimismo estamos 
obligados a esperar la entrada en el reino de los 
cielos enseguida después de la muerte si se ha 
quitado por completo el impedimento del peca- 
do, y cosas parecidas. 

Y lo mismo también acerca del precepto del 
amor a Dios: estamos obligados a amar explíci- 
tamente a Dios trino y uno. 

Y del amor al prójimo dijo CRrsro en San 
Juan Un mandamiento nuevo os doy que os 
améis los unos a los otros como yo os be amado. 
Llamándolo precepto muevo indica que es po- 
sitivo, y la novedad parece consistir en que los 
discípulos de Cristo, es decir, los cristianos ten- 
gan el precepto particular de amarse de una ma- 
nera especial y por un título peculiar, el de su 
unión en un solo cuerpo con una misma cabeza, 


Cristo, de la misma manera que también Cristo, 
por este título, los ama a ellos de un modo es- 
pecial por ser sus miembros. Así parece pensar 
ToLEDO, el cual añade que es precepto no fue 
de amor al prójimo respecto de todos los hom- 
bres, sino del amor que los cristianos —por ser 
cristianos— tienen que tenerse, y dice que este 
precepto es propio de Cristo, porque El es el 
único que lo dio, y que fue nuevo en la noche 
de la cena porque el mismo Cristo no lo había 
dado antes. 

- Por último, parecidos argumentos podemos 
hacer sobre otros preceptos morales, puesto que, 
en el cap. 5? de San MATEO, Cristo N. Señor 
parece mandar en ellos algunas circunstancias 

ue no son de derecho natural, como es el pre- 
cepto de la indisolubilidad del matrimonio y el 
de evitar el juramento por el cielo y por la tie- 
rra, etc. 

Asimismo, el precepto Haced bien a los que 
os odian. 

Y en el precepto de la oración del cap. 6.9 
de San MATEO añadió una forma particular de 
orar, y en otros pasajes parece mandar a los 
cristianos una especial frecuencia de la oración, 
y en los cap. 14 y 16 de San Juan la manera 
de pedir explícitamente por El; mán aún, todo 
el precepto de la oración parece positivo y muy 
peculiar de los cristianos, por más que la prác- 
tica de la oración sea más antigua y más uni- 
versal. 


5. EN LA LEY NUEVA CRISTO NO ANADIÓ 
NINGÚN PRECEPTO POSITIVO MORAL.-—CONFIR- 


. MACIÓN.—Esto no obstante, hay que decir que 


en la ley de gracia Cristo no añadió ningún pre- 
cepto positivo moral, 

Pero este término moral lo entendemos en 
sentido estricto en contraposición a ceremonial, 
puesto que —como hemos observado en el libro 
anterior— también a los actos ceremoniales se 
los puede llamar morales en cuanto que pertene- 
cen a la virtud moral de la religión y participan 
de su honestidad moral, y en este sentido Cristo 
dio algunos preceptos morales, como se verá en- 
seguida. 

Pues bien, entendiéndola en el primer senti- 
do, esta tesis está en el dicho axioma de los 
teólogos y en Saro Tomás, quien dice: La 
ley nueva no debía determinar —mandando o 
probibiendo— ninguna otra obra fuera de los 
sacramentos y de los preceptos morales que de 
suyo son virtuosos, como que no se debe matar 
o robar, y otros parecidos. Hay que llamar la 
atención sobre las últimas palabras y ejemplos: 
dice que en esta ley no hay más preceptos mo- 
rales fuera de los que de suyo son virtuosos, 
es decir, necesarios para la virtud, como él mis- 
mo explica. 


Confirm. 
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enm bec fit lex gratie folum eapracipere de- 
buit, vel probibere.per que in gratiam introdn- 
camur, vel qua pertinent ad retum gratie vs 
ex neceffitate. AdditQue optimam confir- 
mationem, quia in lege veteri non erát 
alia precepta moralia preter ea,que na 
turalia funt , ned; enim illa lex addebat 
pofitinas determinationes moralibus 
preceptis, ve diftin&isd iudicialibus, & 
ceremonialibus, quod fupra eti often- 
fum eft ; ergo multo minus lex noua de- 
buit tales pofitiuas determinariones 
addere,quia quantum ad boc(ait D.Thom.) 
lex noua fuper veterem addere non debuit, & in 
art.x. circa finem ait, legem Euangelij, 
etiam quoad hoc, dici legem libertatis, 
quia lex vetus tam multa in particulari 
precipiebar, vt feré nihil libere deter- 
minationi fubditorum relinqueret , lex 
autem noua è conuerío nihil pet legem 
pofitiuam determinat in materia mo 
rali,fed ea folum precipit,vel prohibet, 
qug habent neceffariam connenientiá, 
vel contrarietatem ad interiorem gra- 
tiam, que in fide per diledionem ope- 
raute confi(tit. 
Conítabit autem magis hec veritas 
diícurrendo per (ingulas partes indu- 
&ionis in contrarium fade, non pođu- 
mus autem de fingulis ex profeffo,& in- 
tegré dicere, quia oporteret multa ex 
alijs materijs inuoluere, quod d ooftro 
inítituto alienum eft, folum ergo pun- 
Gum prelentis difficultatis in fingulis 
attingemus. Circa preceptum ergo fi- 
dei duo diflinguenda fune, fcilicec, re- 
uelatio cü fufficienti propofitione ,cre- 
dendosum, & obligatio ad credcadum 
ea,que reuelata,& jppofita fant. Vtrüd; 
ergo repertum e(t in omni lege diuina, 
femperá; fuit ad (alutem neceffarium, 
Differentia autem inter legem gratiz, 
& antiquiores e(t,quód in hoc tempore 
expteísior , & de pluribus myllerijs fa 
&a e(t reuelacio, & generalior propofi- 
tio, quam in lege veteri, vel naturali; & 
inde confequenter faQum ell, ve in lege 
Chrifti fit obligatio credendi explicité 
plura mylleria (upernaturalia, quá an- 
tea. Et quantum ad hoc dicunt Theolo- 
gi, legem nouam addidi((e aliquid præ- 
cepto fidei. Nihilominus támen proba- 


biliter dici potefl,illud preceptum etii 


prout nunc eft in lege nova non effe me 
16 pofitinum,(ed de lege naturg,conna- 


turali interiori gratiz,8 divine illumi* 
nationi , feu reuelationi, Nam ex illis 
duobus , que (uprá di(tinximus, renela- 
tio, & predicatio talis do&rinz fuit ex 


- voluntaria difpofitione Dei , & ita dici 


potefl de iure dinino poíitivo pertiné- 
te ad nouam Ecclefig inflitutionem, in 
qua Chriftus voluit,effe tantam lucem, 
& cognitionem Dei, adeó perfc&am., 
At veró obligatio ad credendum, que 
inde fequitur , iam non eft merè pofiti- 
na,quia co ipfo, quod myíteria fidei fuf 
ficienter proponuntor, intrinfecé,& ex 
natura rci fequitur obligatio creden- 


B di, quz propofita (unt, Sic ergo licet ex 


parte obie&i hoc przceptü polsit pre- 
fuppofitiué, vt fic dicam, dici pofitiuü, 
quatenus fupponit reuelationem, que 
fimpliciter non erat neceffaria exvi iu« 
ris naturz , nihilominus formaliter, & 
in fc eft quafi naturale refpe&u gratis 
exiftentis in tali ftatu, & perfe&ione. 
Hoc ergo modo verificatur conclufio 
etiam in materia fidei,quatenus fub ma 
teria morali , id eft, neceffaria ad bo- 
nos, & (an&os mores comprehéditur. 
Sed inftabis,quia ialege nona non 


m 


tantum eft preceptü credendi hec my- Obie. 
C (teria quafi ex fyppofitione reuelatio- 


nis,& propofitionis rerum credendará, 
fed etiam cft abfolotum przceptum ea 
audiendi,& (ciendi,& coníequéter cre- 
dendi,quod eft preceptum longè diuer- 
fum,& fimpliciter pofitiuum;ergo quo- 
ad hoc negari non poteft, quin lex no- 
ua in materia fidei addiderit pofitiua ` 
przcepta, Affumptum declarátur,quia 
hoc preceptum fidci fecundum ordinas 
riam legem applicatur hominibus per 
auditum, tefte Paulo ad Romaa.to. er- 
go vt homines pofsint obligari ad cre- 
dendum, neceffe ele, ve obligeatur ad 
audiendum;ergo per aliquod preceptü, 
quod fub nulla confideratione poteft 
dici naturale , fed pofitiuum. Et decla- 
ratur amplius, ná fideles tenentur nunc 
explicité credere myfterium v.g. Trini- 
tatis , vel Incarnationis ex iure diuino, 
quia talis fides eft nunc medium necef 
farium ad falotem(ve (appono)hec auté 
neceísitas inuoluit preceptum diuinü, 
quod non poteft effe , nifi abfolutum, & 
pofitiuum., Nam illud prius quafi con- 
ditionatum credendi ea, que reuclan- 
tur, non fufficeret ad di&á nece(sicaté, 


nam 


A 8 promissione / conditione 
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Más aún, de eso saca una razón: que siendo 
esta ley una ley de gracia, sólo debía mandar 
o probibir aquello que ba de introducirnos en 
la gracia o que pertenece al buen uso de la gra- 
cia pop necesidad. 

Y añade una excelente confirmación: que en 
la ley vieja no había más preceptos morales que 
los naturales, puesto que aquella ley no añadía 
determinaciones positivas a los preceptos mora- 
les como distintos de los judiciales y ceremonia- 
les, segán se ha demostrado también antes; lue- 
go mucho menos debía añadir tales determina- 
ciones positivas la ley nueva, porque en cuanto 
a esto, dice SaNTo Tomás, la ley nueva no de- 
bía añadir nada por encima de la antigua, y dice 
que la ley del evangelio también en cuanto a 
esto se llama ley de la libertad, puesto que la 
ley vieja mandaba tantas cosas en particular que 
casi no dejaba nada a la libre determinación de 
los súbditos, y la ley nueva —al revés— nada 
determina en materia moral con leyes positivas: 
únicamente manda o prohibe lo que necesaria- 
mente es conforme o contrario a la gracia inte- 
rior, la cual consiste en la fe que obra por el 
amor. 


6. CONFIRMACIÓN DE LA DOCTRINA DA- 
DA.—DISTINCIÓN SOBRE EL PRECEPTO DE LA 
FE.—Esta verdad aparecerá todavía más clara 
recorriendo cada una de las partes de la indu- 
ción que se ha hecho en contra. No es posible 
hablar de cada una de ellas de propio intento 
y de una manera exhaustiva, porque sería pre- 
ciso traer a colación muchos puntos de otras 
materias, cosa ajena a nuestro propósito: en 
cada una de ellas sólo tocaremos el punto de 
nuestra dificultad. 

Acerca del precepto de la fe, hay que distin- 
guir dos cosas: la revelación con una presenta- 
ción suficiente de lo que se ha de creer y la obli- 
gación de creer lo que se ha revelado y 
presentado. Pues bien, ambos elementos se han 
hallado en toda ley divina y siempre han sido 
necesarios para la salvación. 

Pero la diferencia entre la ley de gracia y las 
anteriores está en que ahora la revelación que 
se ha hecho ha sido más expresa y de más mis- 
terios, y la presentación más general que en la 
ley vieja o natural, y con esto ha sucedido en 
consecuencia que en la ley de Cristo hay obliga- 
ción de creer explícitamente más misterios so- 
brenaturales que antes. 

A pesar de ello, puede decirse con probabili- 
dad que ese precepto, aun tal como ahora está 
en la ley nueva, no es meramente positivo sino 
de la ley natural connatural a la gracia interior 
y a la iluminación o revelación divina. 
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En efecto, de esos dos elementos que hemos 
distinguido antes, la revelación y predicación de 
tal doctrina tuvo lugar por disposición libre de 
Dios, y así puede decirse que fue de derecho 
divino positivo perteneciente a la nueva insti- 
tución de la Iglesia, en la cual Cristo quiso que 
hubiese tanta luz y un conocimiento de Dios 
tan perfecto. En cambio, la obligación de creer 
que de ahí se sigue, ya no es meramente posi- 
tiva, porque del hecho mismo de presentarse 
suficientemente los misterios de la fe, intrínse- 
camente y naturalmente se sigue la obligación 
de creer lo que se ha propuesto. 

Por consiguente, aunque por parte del objeto, 
este precepto —por decirlo así— presupositiva- 
mente pueda llamarse positivo en cuanto que 
supone la revelación, la cual sencillamente no 
era necesaria en virtud del derecho natural, sin 
embargo, formalmente y en sí mismo es —como 
quien dice— natural respecto de la gracia exis- 
tente en tal estado y perfección. 

Por tanto, en este sentido la tesis es verdade- 
ra también en materia de fe en cuanto que ésta 
es también materia moral, es decir, necesaria 
para las buenas y santas costumbres. 


7. ObjECIÓN.—Pero se urgirá diciendo que 
en la ley nueva no sólo hay el precepto de creer 
esos misterios en el supuesto —digámoslo así— 
de que se revelen y propongan las cosas que se 
han de creer, sino que también hay el precepto 
absoluto de escuchar y conocer y —en conse- 
cuencia— de creer esas cosas, precepto que es 
muy distinto y sencillamente positivo; luego en 
cuanto a esto no puede negarse que la ley nueva, 
en materia de fe, ha añadido preceptos posi- 
tivos. 

Lo explico: El precepto de la fe, segán la ley 
ordinaria, se aplica a los hombres —según 
San PABLO— por el oído; luego para que a los 
hombres se les pueda obligar a creer, es preciso 
obligarles a escuchar; luego por un precepto que 
desde ningán punto de vísta puede llamarse na- 
tural sino positivo. 

Lo explico todavía más: Los fieles ahora es- 
tán obligados por derecho divino a creer explí- 
citamente el misterio v. g. de la Trinidad o de 
la Encarnación, porque esa fe es ahora —según 
doy por supuesto— medio necesario para la sal- 
vación; ahora bien, esta necesidad incluye un 
precepto divino que no puede ser más absoluto 
y positivo. 

En efecto, el primer precepto —llamémoslo 
así— condicionado de creer lo que se revela, 
no bastaría para esa necesidad, puesto que sín 
quebrantar este precepto —llamémoslo así— hi- 
potético, podría uno no creer nunca explícita- 
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nam fine violatione huius precepti hy- A mam,vel per proprium difcuríum ince? 


pothetici,ve fic dicam, poffet quis nun- 
quam credere explicité trinitatem,aut 


&hrillum; ergo yt ad hoc obligentar fi- 


deles , neceffarium ell (peciale precep- 
tum politiuam, & abfolutum ; Item in 
Pafloribus Eccle(iz ell obligatio predi- 
candi, & docendi hanc fidem ex precep- 
to Chrifti, Docete omnes gentes es predicate 
Euangelium. Vnde eft illud Pauli.s.ad Co 
rinth. $. Necefsitas enim mibi incumbit , ve 
enim mibi est fi non euangelizaueroihoc auté 
przceptum poficiuum ctiam eft. 
Incipiendo ab hoc vltimo maioris 
claritatis gratia, refpondeo, prcceptü 
illud predicandi, vel docendi datum pa 
floribus Ecclefig,in radice,id eft, in in- 
flitutione effe poficiuum, in fc autem,& 
formaliter effe naturale. Munus enim 


Epi(copale , teu paftorale eft in Eccle- 


fia ex pofitiua inflitutione Chrifli , ve 

per fe conflat; (uppofito dutem fali mu 

nere obligatio docendi, aut predicandi 
Evágelium de iure diuino naturali eft, 

pertinens ad obligationem iuítitiz , € 

fidélitatis, quz intrinfecé ex tali mune- 

re nafcitur, quod fignificauit Paulus fu- 
pra dicens, Difpenfatio mibi credita ef.. Ad 
primum ergo in primis refpondeo.cum 
proporrione,non effe necellarium, vt ex 
parte audientiü precedat fpeciale pre- 
ceptum pofitiuum audiendi doGripam, 
vel przdicationem fidei. Nam (i fit fer- 
mo de hominibus nondum credentibus 
in Chriflum, illi non funt capaces obli- 
gationis prouenientis ex precepto fu- 
pernaturali,donec illis fufficienter pro 
ponatur fides,quia propofitio fupponit 
auditum ; ergo antea non potefl prece- 
dereobligatio audiendi proueniens ex 
fupernaturali precepto.Igitur nulla ob 
ligátio precedit ex parte audientium, 

fed tantüm ex parte predicantió. Quz 
moraliter reputari poteh (ufficiés,quia 
fi ex parte euangelizantium fit zelus, & 
folicitudo,non deerunt qui de fado au- 
diant,ad quod magis trahendi funt,foa- 
vi induGione inuitando illos, quam ri- 
gorofa obligatione . Vel certé quando 
hzc obligatio incipit, magis efl ex ra- 
tione naturali,quam ex lege fupernatu» 
rali.Quia homo naturaliter tenetur ve- 
ram Dei cognitionem, veramque felici- 
tatem querere, vnde quomodocunque, 
vel per vocem praedicationis, vel per fa 


perit dubitare de (ua lege, vel (lato, te- 


. Debitur eis attendere , qui viam (alutis 


docere profitentur ; ergo refpe&u infi- 
delium non efl neceffartum ponere hoc 
Ípeciale preceptum pofitiuum , Neque 
etiam re(pe&u iam credentium in Chri 
flum, tum quia illi iam obligantur præ- 
cepto charitatis infofz erga fe ipfos,ad 
propriam falutem fpiritualem queren- 
dam, & confequenter ad audiendü Dei 
verbum,quando ad foam falutem fuerit 
neceffarium,; neue enim ex iure diuino 
maiorem habent obligationé. Et fimili 
modo teneri poterunt ad audiendam 
do&rinam fidci quando fuerit neceffa- 
rium ad credendum, quantum oportet; 
tuac autem obligatio nafcitur ex ipfo- 
met precepto fidei, de quo dicendum 
fupercft. 

Ad alteram ergo partem refpondeo, 


admittendo,in lege noua effe fpecialem gd alterd 


4 
. 


neceísitatem fidet explicite, tam ad iu- parté refpo 


flitiam, quàm ad falutem cternam con- 
fequendam.Concedendo item,hanc ne- 
celsitatem provenire ex peculiari infti 
tutione Chrifti Domini,que pofitiua fi- 


Cr dubio eft , cum nó fuerit fimpliciter 


D 


neceflaria. Vnde fit etiam confequens, 
preceptum talis fidei prout eft propriü 
legis a0ug,& diuinum pofitiuum cenfe- 
ri poffe,faltem ratione inftitutionis.Po. 
fita antem inítitutionerefpeau illius, 
& flatus legis gratie, tale preceptum 
meritò exiflimari poret connaturale 
illi.Primó,quia preceptum recognoícé 
di auGorem legis , & obediendi illi, eft 
valde connaturale cuicumque legi; ad 
hoc autem neceffaria eft exprefía,& di- 
Rin&a cognitio eins:cum ergoChriflus 
fit auGor hvius legis, valde connatura- 
le eft illi preceptum credendi in Chri- 
flum. Cum hoc autem coniun&um cft 
preceptum cognofcendi Trinitatem,vt 
nunc fuppono,quia cum Chriftus fit fe- 
cunda Trinitatis perfona,non poteft 
habeti fides de illo fufficienter explici- 
ta fine fide explicita Trinitatis. Secun- 
dó quía fides przcipitur non folum tá- 
quam fpeculatina cognitio, fed etiam 
tanquam pra&ica, & operativa; ad vsü 
autem facramentorum huius legis ne- 
ceffaria eft fides explicita Trinitatis, 
uam oportet in baptifmo profiterj, & 
fdes explicita Chrifli, quem oportet ía 
Eucha- 
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mente en la Trinidad ni en Cristo; luego para 
que los fieles estén obligados a esto, se necesita 
un especial precepto positivo y absoluto. 

Asimismo los pastores de la Iglesia tienen 
obligación de predicar y enseñar esta fe por el 
precepto de Crisro Enseñad a todos los pue- 
blos y predicar el evangelio. De ahí aquello de 
San PALO Es una obligación que me incumbe. 
¡Ay de mí si no predicare el evangelio! Ahora 
bien, este precepto es también positivo. 


8. RESPUESTA A LO PRIMERO.—Comenzan- 
do —para mayor claridad — por eso último, res- 
pondo que el precepto de predicar o enseñar 
dado a los pastores de la Iglesia, en raíz, es 
decir, como institución es positivo, pero en sí 
mismo y formalmente es natural. En efecto, el 
cargo episcopal o pastoral existe en la Iglesia 
por institución positiva de Cristo, como es evi- 
dente; pero supuesto ese cargo, la obligación 
de enseñar o predicar el evangelio es de derecho 
divino natural y pertenece a la obligación de 
justicia y de fidelidad que nace intrínsecamente 
de tal cargo, que es lo que dio a entender 
San PABLO diciendo Es una misión que se me 
ba confiado. 

Así pues, a lo primero respondo —en primer 
lugar— que tampoco es necesario que por parte 
de los oyentes preceda un especial precepto po- 
sitivo de escuchar la doctrina o la predicación 
de la fe. 

Porque si se trata de los hombres que todavía 
no creen en Cristo, ésos no son capaces de una 
obligación que provenga de un precepto sobre- 
natural hasta tanto que se les proponga suficien- 
temente la fe, puesto que la presentación de ésta 
supone que se la oiga; luego antes no puede 
preceder la obligación de oír proveniente de un 
precepto sobrenatural. Por consiguiente, ningu- 
na obligación precede por parte de los oyentes, 
sino sólo por parte de los predicadores. 

Y a ésta se la puede tener por moralmente 
suficiente, porque sí por parte de los evangeli- 
zadores hay celo y solicitud, no faltarán quienes 
de hecho oigan, a lo cual más se les ha de atraer 
induciéndoles suavemente con invitaciones que 
obligándoles en rigor. O ciertamente, cuando co- 
mienza a existir esa obligación, más es por razón 
natural que por ley sobrenatural. 

En efecto, el hombre naturalmente está obli- 
gado a buscar el verdadero conocimiento de 
Dios y la verdadera felicidad; por consiguiente, 
de cualquier manera como comience a dudar de 


su ley o de su situación —sea por la voz de la 
predicación, sea por la fama, sea discurriendo 
por su cuenta—, estará obligado a atender a los 
que hacen profesión de enseñar el camino de la 
salvación; luego con relación a los infieles no es 
necesario poner este precepto especial positivo. 

Tampoco con relación a los ya creyentes en 
Cristo, porque a éstos ya el precepto de la ca- 
ridad infusa para consigo mismos les obliga a 
buscar la propia salvación, espiritual y, consi- 
guientemente, a escuchar la palabra de Dios 
cuando sea necesaria para su salvación, pues por 
el derecho divino no tienen ninguna obligación 
mayor. Igualmente, podrán estar obligados a es- 
cuchar la doctrina de la fe cuando ello sea nece- 
sario para creer cuanto conviene, pero entonces 
la obligación nace del mismo precepto de la fe, 
sobre el cual nos resta hablar. 


9. RESPUESTA A LO SEGUNDO.—AÁ lo segun- 
do respondo admitiendo que en la ley nueva 
hay una particular necesidad de fe explícita para 
conseguir tanto la justicia como la salvación 
eterna. 

Concedo además que esa necesidad proviene 
de una peculiar institución de Cristo N. Señor, 
la cual sin duda es positiva no siendo como no 
era sencillamente necesaria. 

De esto se sigue también que al precepto de 
tal fe, tal como es propio de la ley nueva, se 
lo puede tener también por divino positivo, al 
menos pot razón de su institución. Pero supues- 
ta su institución y la institución del estado de la 
ley de gracia, con razón a tal precepto se lo pue- 
de tener por connatural a ella. 

En primer lugar, porque el precepto de reco- 
nocer al autor de la ley y de obedecerle, es muy 
connatural o toda ley; peto para ello se necesita 
conocimiento expreso y bien determinado de él; 
luego siendo Cristo el autor de esta ley, es muy 
connatural a ella el precepto de creer en Cristo, 
y con él va unido el precepto de conocer a la 
Trinidad —según doy ahora por supuesto—, 
porque siendo Cristo la segunda persona de la 
Trinidad, no puede tenerse una fe suficiente- 
mente explícita acerca de El sin fe explícita en 
la Trinidad. 

En segundo lugar, porque la fe se manda 
como conocimiento no sólo especulativo sino 
también práctico y operante; ahora bien, para 
la práctica de los sacramentos de esta ley se 
necesita fe explícita en la Trinidad, de la cual 
es preciso hacer profesión en el bautismo, y fe 
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Euchariflia recipere , & Patti in facri- 
ficium offerre; ergo fuppofita ia(lícu- 
tione maximé confentanea perfe&ioni 
huius (latus,etiam talis fides, & precep- 
tum eius meritò dici potefl effe de fure 
diuino connaturali gratiz , vt exi(lenti 
in tali lata, in quo gratia tam perfe&o 
modo communicatur. 


" e Atáue hinc facilè refpondeturadíe- — guflinumlib. 1, de Do&r.Chri(lia. cap. zph. 
A fecun- cundam partem de przceptolpeifate- 28. & Ambrof lib.r. Officior.cap.7. & 2279 
am Parté mur enim, v(um fpei multó perfe&iorê Gregorium homil.3o.in Evágel. ex qui. 0. 
de præcep- poflulariinlegeEuangelijquàm antea, bus hæc (entétia cófirmatur. Nam quia 
tis (peña tam quoad modum (perandi gloriam, ^ fideles vt (unt membra Chri(ti,& Eccle 
tum quoad multa media fupernatura-  fizhabenr iúter fe (pecialé coniun&io- 
lia, nuncenim (perare tenemur remif- B nem, nidis ipfa natura (ua ma- 
fionem peccatorum perbaptifnum,& gis inchinat, & obligat ad illos diligen- 
per abfolutionem facerdotis, & augm6 dos. Er ideò aiebat Paulus ad Galar.ó. Galat.6. 
tum iullitiz per alia (acramenta:tum Dum tempus babemus operemur bonum adom- 
etiam quoad modum (perádi per Chri-  nes.maxime autem ad domefficos fidei. Quan- 
flum, & per fpeciales promifsiones per uis ergo Chriftus hanc fpecialem dile- 
ipfum fa&as. Non e(t autem neceffe, vt — Gionem Chriflianorum inter fe non éx 
propter has, & (imiles perfe&iones da- — plicaffet, ipfa charitas de fe ad illam ob 
ta fuerint in haclegeípecialia precep- — hgaffet, neque nonc ad aliquid fpeciale 
ta pofitina circa materiam fpei, quia obligar illud przceprü Chrifti,ad quod 
tota hzc perfe&io, & obligatio adillá charitas de fe non obligaret. 
ex natura rei fequitur,fuppofita perfe- Vnde ctiam addo, illud Chrifli præ- 
Gone fidei circa Chriftum, & redemp- — ceptü non fuiffe de lola dile&ione Chri P rA 
tionem eius,& fuppofitacali(acramen- ~ ftianoramrinter (e, fed etia ad dile&io- Chigi. ES 
torum ioftitutionc, Sicut etiam fuppo C nem erga infideles extendi. Tum quia ^,^ ^ dt 
fica fide incarnationis, & inftitutione — perfe&a dile&io proximi ad omnes ex- ° fied 
Euchariftig,ac fideeius,nafciturinhac ^ téditur,& ideó verifimile non eft,Chri- i infide - 
lege obligatio adorandi cultu latrie ftum fpecíaliter cómendando dile&io- ^. xë- 
Chriftú, tam in le,quámin Euchariftia, — néproximorum, nó fuiffe loquutum dc *” 
& nihilominas illa obligatio non oritur integra proximi dileBione, quz ad ex-. > 
ex precepto pofitiuo diuino,íed ex iure trancos quofque extenditur,vt ipfemet 
diuino naturali , & connaturali calibus explicauit Luc. 10. per parabolà de pe- 
my(terijs: ita ergo de [pe dicendumeft. — regrino fauciato àlatronibus, & à Sa- Luc. ten 
1I. Atque eodem modo dicendumcen- ^ maritanocurato.Tum etiam,quiaChri 


Adiilud feo de charitatis precepto. Quod in 
de charita- dile&ione ad Deum videtur manife(tú. 
tisprecep- Nam vt verum fit, debere nos nunc di- 
tore/p. i 

ritum San&am , qui et perfe&ior dili- 
gédi modas, nihilominus illa perfe&io, 
vel obligatio ad illá,non oritur ex præ- 
cepto pofitiuo , fed ex ipfa natura cha- 
ritatis , fuppofita tali Dei cognitione, 
vt per fe videtur maaife(lum.Sicut etiá 
tenemur colere cres divinas períonas, 
non ex pofitiuo iure,íed quia earum ex- 
cellentiam cognoícimus.Idemiue cum 
proportione dito de dile&ione ad pro- 
ximum,nam licet verum exillimé,nunc 
poltolari (pecialem dile&ionem inter 
Chriítianos, nihilominus cenfeo id non 


ligere Deum, & Patrem, Filium, & Spi- p 


oriri ex (peciali precepto pofitiuoChri 
fti,fed exintrinfeco, & connaturali or- 
dine charitatis, Nam charitas ex le, & 
natura fua inclinat ad magis dilígendü 
magis coniunGos czteris paribus, & in 
rebus, feu bonis proportionatis coniü - 
Gioni, vt latè explicat D. Thom, 2. 2. q. 


26.pr&fertim arc. 6,& 8.vbi adducit Au D.Tbem 


ftus mandauit, Vs diligatis inuicem ficut di- 
lexi vos , ipfe auté non folum dilexit dif- 
cipnlos iam credentes,(ed etiam infide- 
les; redimendo illos, & defiderando, ve 
fiant credentes ; ergo eodem modo có- 
mendauit diícipnlis dile&ionem ad in- 
uicem, que fit ad imitationem dileGio- 
nis ipfius , ita vt propter ipfam Chriftü 
extédatur ad omnes.Et ideó ficutChri- 
ftianiinter fe magis fe diligunt, & dili« 
gere debent;quádm reliqui homines cu- 
lu(cumd; religionis,(eu (c&z, ita etiam 
fpecialiter amant illos,qui extra Eccle- 
fiam funt,& illis defiderant coniun&io- 
nem cum Chrifto,& cam Ecclefia. Torá 
ergo hoc comprehendit Chriftus fub 
precepto fao, & totum eft xix e 
or- 
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explícita en Cristo, al cual es preciso recibir en 
la Eucaristía y ofrecer al Padre en sacrificio; 
luego supuesta una institución tan conformè a 
la perfección de este estado, también de tal fe 
y de su precepto se puede decir con razón que 
son de derecho, divino connatural a la gracia 
como existente en un estado en que la gracia 
se comunica de una manera tan perfecta. 


10. RESPUESTA A LO SEGUNDO, DE LOS PRE- 
CEPTOS DE LA ESPERANZA.—Con esto resulta 
fácil responder a lo segundo, del precepto de la 
esperanza: Reconocemos que en la ley del evan- 
gelio se exige una práctica de la esperanza mu- 
cho más perfecta que antes. 

Lo primero, en cuanto al modo de esperar la 
gloria. 

Lo segundo, en cuanto a muchos de los me- 
dios sobrenaturales, puesto que ahora estamos 
obligados a esperar el perdón de los pecados 
mediante el bautismo y la absolución del sacer- 
dote, y el aumento de la justicia mediante los 
otros sacramentos. 

Y lo tercero, en cuanto al modo de esperar 
por Cristo y por las promesas particulares que 
El hizo. 

Ahora bien, no es necesario que, por estas 
y por otras perfecciones semejantes, se dieran 
en esta ley especiales preceptos positivos en ma- 
teria de esperanza, porque toda esta perfección 
y obligación se sigue naturalmente de ella su- 
puesta la perfección de la fe en Cristo y en su 
redención y supuesta tal institución de los sacra- 
mentos. 

También supuesta la fe en la encarnación y 
la institución de la Eucaristía y la fe en ella, 
nace en esta ley la obligación de adorar con cul- 
to de latría a Cristo tanto en sí mismo como en 
la Eucaristía, y, sin embargo, esa obligación no 
procede de un precepto positivo divino, sino del 
derecho divino natural y connatural a tales mis- 
terios: pues lo mismo se ha de decir de la espe- 
ranza. 


11. RESPUESTA A LO DEL PRECEPTO DE LA 
CARIDAD. —Y lo mismo juzgo que se ha de decir 
sobre el precepto de la caridad. 

Tratándose del amor a Dios, la cosa parece 
bien clara, pues, concediendo que es vetdad que 
nosotros ahora debemos amar a Dios y al Padre, 
al Hijo y al Espíritu Santo, que es una manera 
más perfecta de amar, pero esa perfección u 
obligación a ella no nace de un precepto posi- 
tivo sino de la misma naturaleza de la caridad 
supuesto tal conocimiento de Dios, como pare- 
ce evidente, lo mismo que estamos también obli- 
gados a adorar a las tres personas divinas no 
por derecho pósitivo sino porque conocemos su 
excelencia. 
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Y lo mismo en su tanto hay que decir sobre 
el amor al prójimo: aunque creo que es verdad 
que ahora se exige un amor especial entre los 
cristianos, pero juzgo que eso no nace de un 
precepto positivo especial de Cristo sino del or- 
den intrínseco y connatural de la caridad. 

En efecto, la caridad, de suyo y por su natu- 
raleza, inclina a —en igualdad de circunstancias 
y en las cosas o bienes correspondientes a la 
unión— amar más a los más unidos a nosotros. 
Esto lo explica ampliamente Sanro Tomás, que 
aduce a San AGUSTÍN, a SAN ÁMBROSIO y a 
SAN GREGORIO, con los cuales se confirma esta 
Opinión. 

Porque como los fieles —en cuanto miembros 
de Cristo y de la Iglesia —tienen una unión 
especial entre sí, por eso la caridad misma, por 
su naturaleza, inclina y obliga más a amarlos. 
Por eso decía San PABLO: Mientras tenemos 
tiempo, obremos el bien con todos, principal- 
mente con los hermanos en la fe. 

Por consiguiente, aunque Cristo no hubiese 
explicado este especial amor de los cristianos 
entre sí, la caridad misma de suyo hubiese obli- 
gado a él; ni ahora el precepto de Cristo obliga 
a nada especial a lo cual la caridad no obligaría 
de suyo. 


12. EL PRECEPTO DE CRISTO SOBRE LA CA- 
RIDAD ALCANZA A LOS INFIELES.—Por eso afa- 
do también que el precepto de Cristo no fue 
sólo del amor de los cristianos entre sí, sino 
que llega también al amor para con los infieles, 

Lo primero, porque el perfecto amor del pró- 
jimo llega a todos, y, por tanto, no es verisímil 
que Cristo, al encomendar de una manera espe- 
cial el amor de los prójimos, no hablara de todo 
el amor al prójimo, el cual alcanza a los más 
extraños, según explicó El mismo en SAN Lucas 
con la parábola del caminante herido por los 
ladrones y curado por el samaritano, 

Y lo segundo, porque Cristo mandó que os 
améis los unos a los otros como Yo os be ama- 
do; ahora bien, El no sólo amó a sus discípulos 
que ya creían, sino también a los infieles, redi- 
miéndolos y deseando que se hagan creyentes; 
luego ese mismo fue el sentido en que enco- 
mendó a sus discípulos el amor mutuo a imita- 
ción de su amor, de forma que por el mismo 
Cristo alcance a todos. Por eso, de la misma 
manera que los cristianos se aman y se deben 
amar entre sí más que los demás hombres de 
cualquier religión o secta, así también aman de 
una manera especial a los que están fuera de la 
Iglesia y les desean la unión con Cristo y con 
la Iglesia. Pues bien, todo esto abarca Cristo 
con su precepto, y todo ello es conforme a la 
inclinación y orden de la caridad e — incluso 
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& ordini charitatis confentáneum, & A naturalis, & quzin lege veteri data non 


in aliquo etiam gradu, feu cuentu necel 
larium.Quocirca non vocauit Chriftus 

illad preceptum nouum, quía fit pofici- 

vum,& non naturale, led vel quia ab ip- 

fo E: Sr antea effet feré 

. Ro- per prauam confuetadinem antiquatú, 
in ji ih disi t Clemens Roman.lib.6. Confti- 
tur.cap.23.inde oftendens, Chriítum le 
gem naturalem non abf(tuliffe, fed con- 
firmaffe, vel quia nouo modo illud tulit, 
explicando nouam rationem in obic&o 
illius, fumptá ex aduentu cius,& ex fpe- 
ciali dile&ione fua erga homines, vt vi- 
détur exponere ibi Chryfoftom.homil. 
71.8: Cyrill.lib.9.cap.23.vel denique ex 
effe&u , quia. hec dile&io renouatura 
erat mundum, vt fenfit Augu(linus ibi 
traG.ós. : 
13, Ad vkimam parté de moralibus pre- 
Ad vliimá ceptis duo, vel tria breuiter dicenda 
partem de lunt.Primum efte, ia preceptis decalogi, 
moralibus, & in illis contentis,Chriltum nihil præ- 
cepiffe in rigore legis, & obligationis, 

quod non effet de xure naturz , vel fim- 

pliciter , vel fuppofita inftitutione ali- 

cuius facramenti.Et ita indi((olubilitas 
matrimonij eft de iure naturali,& fimi- 

liter dile&io inimicorum, & beneficen- 


chryf. 
Cyrill, 


tia, feu mifericordia erga illos, vtnunc 


ex proprijs materijs lappono , In præ- 
cepto ctii non iurandi nihil prohibuit, 
quod iure naturz prohibitum non fit, 
vt latè oftendilib.z, de Iuramen. cap.a. 
Denig; in precepto orationis nihil ad- 
didit tanquam neceffarium,quod de iu- 
re nature non fit, vt explicaui lib. 1. de 
Orat.cap.29. Secundo dicitur in expli- 
canda hac lege morali multa Chriftom 
addidiffe , que ad exa&am illios obfer- 
uationem vtilifsima funt,& propter ig- 
norantiam hominum , vel per errorem, 
& deceptionem latebant, vtlaté expo- 
nit Auguftinus in lib. de Serm. Domini 
in monte , & D. Thomas breuiter com- 
ple&itur di&a q.108.ar.3. Tertió dicé- 
dum e(t , multa confuluifle Chriftam in 
hac materia morali, que non ad obliga- 
tionem precepti,fed ad perfe&ionem 
vitz Ípiritualis pertinent, vt conflat ex 
Matt.10.& 19. & Luc.9. & 10. Vnde fu- 
mendo latè legem nouam ; vt compre- 
hendit precepta , & confilia , (ic verum 
elt,multa Chritumaddidiffe in materia 
morali , quz funt vltra precepta legis 


eraat. De his autem confilijs euangeli- 
cisín tra&. de Statu Religion. latè dif- 
feruimus , & videri poteft D. Thom. di- D.Thom, 
Ga q.108. & 2.2.q.184.3r.3. & fequétib. 

Vicimo circa cadem precepta mora- — ,,, 
lia queri poteft, an in lege noua addita Dubitatio, 
fit (pecialis , feu maior obligatio circa 
eaídé res preceptas lege naturali. Hec 
veró interrogatio eiuídem rationis eft Re[pondeo 
cum alia fimili traGata de lege veteri, 
ac fubinde eodem modo definienda. Di- 
cendum ergo ell, Chrilum Dominum 
non folum non abltulifle legem morálé, 
quatenus eft iuris naturalis , (ed etiam 
proprijs legibus,& preceptis fuis ea(dé 
res commeadaffe,ac precepiffe.Hoc có 
flat primó ex verbis eiufdem Chrifi, 
E go autem dico vobis, Matt. 5. & Mandatum |. 
nouum do vobis,loan.1 3. & Hoc efi precept 74 atib.s, 
meum, vi diligatis inuicem, 1oan.x4. inquo 1047". 1 3. 
przcepto lex decalogi impletur , tefle Y ! 
Paulo ad Roman. 13. Idem fumitur ex 
illo Pauli ad Galat. 6. Alter alterius onera R13. 

te, € fic adimplebitis legem Cbrifliergo 4141.6: 

ex Chrifti illa omnia cóple&itür , que 
virtute in illo principio continentur, 
que Chriftus etiam precepit, cum dixit, 
Omnia quecungue vultis , vt faciant vobis bo- 
mines, C7 vos facite illis, Mattly7. & Luc.6. 

Sic etiam. dixit Clemens diĝo lib, 6, c. Matt 7 
23. Chriflum legem naturalem confir- L^ 6- 
maffc,& fignificat etiam Augu(l.lib.1o. Cle. Rom, 
contra Fau(l. cap.2. Denig; ita eft con- Auguft. 
fentancum perfe&ioni legis nouz, nam 

ficut lex vetus ceffauit fimpliciter, eciá 
quatenus. propriam obligationem po- 

nebat in materia morali, ita debnit lex 

noua eandem materiam, quatenus per 

fe bona cft,& ad honellatem neceffaria, 
przcipere , & conlequenter maiorem 
quandam obligationem imponere. 

Atque ita exhoc fundamento patet — 15. 
refponfio ad interrogationem fa&am, Rejponfio 
fcilicet,legem nouam addidiffe obliga- ad dubiž. 
tionem in tali materia, vel extenfiué 
propter additione nf novi preceptí, vel 
etiam intenfiue, non folum propter ma 
iorem lucem, maius; gratiz auxilium, 
fed ctiam propter au&oritatem Chrifti 
interpofitam,quam ipfe figaificauit, cü 
dixit,Ego autem dico vobis;'& propter eius 
exemplum, & fpecialem dile&ionem, 
quem refpe&um indicauit, cum dixit, 

Sicut dilexi vos, & cà dixit; Hoc efl praecepti 
meum, 
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en algún grado y en alguna circunstancia— ne- 
cesario. 

Por tanto, a ese precepto Cristo no lo llamó 
nuevo porque sea positivo y no natural, sino, 
o porque El lo renovó estando antes casi anti- 
cuado por la mala costumbre —como dijo CLE- 
MENTE ÁLEJANDRINO demostrando con eso que 
Cristo no suprimió sino que confirmó la ley 
natural—, o porque lo dio de una manera nue- 
va explicando en su objeto una razón nueva to- 
mada de su venida y de su especial amor hacia 
los hombres —como parecen interpretar SAN 
Crisósromo y SAN CiRILO—, o, finalmente, 
por su efecto, ya que este amor había de reno- 
var el mundo, como pensó SAN AGUSTÍN, 


13. RESPUESTA A LO ÚLTIMO, DE LOS PRE- 
CEPTOS MORALES.—Sobre la última parte, de 
los preceptos morales, brevemente hay que de- 
cir dos o tres cosas. 

La primera es que, en los preceptos del de- 
cálogo y en su contenido, Cristo, con rigor de 
ley y de obligación no mandó nada que no fuese 
de derecho natural, o sencillamente o supuesta 
la institución de algún sacramento. 

Así, la indisolubilidad del matrimonio es de 
derecho natural, y lo mismo el amor de los ene- 
migos y la beneficencia o misericordia para con 
ellos, según doy ahora por supuesto por sus co- 
rrespondientes tratados. 

En el precepto de no jurar tampoco prohibió 
nada que no esté prohibido por el derecho na- 
tural, según demostré ampliamente en el cap. 2.” 
del libro 1. del Juramento. 

Finalmente, en el precepto de la oración nada 
añadió como necesario que no sea de derecho 
natural, según expliqué en el cap. 29 del libro 
1. de la Oración. 

La segunda cosa es que, como desarrollo de 
la ley moral, Cristo añadió muchas cosas que 
son utilísimas para su exacta observancia y que, 
por ignorancia o por error y engaño, estaban 
ocultas, como ampliamente explica San AGUSTÍN 
y brevemente resume SanTo Tomás. 

Y lo tercero que hay que decir es que, en 
materia moral, Cristo aconsejó muchas cosas que 
son no de obligación de precepto sino de per- 
fección de la vida espiritual, como consta pot 
San MATEO y por San Lucas. Por eso, toman- 
do la ley nueva en sentido lato en cuanto que 
abarca preceptos y consejos, en ese sentido es 
verdad que Cristo en materia moral añadió mu- 
chas cosas que sobrepasan los preceptos de la 
ley natural y que no se habían mandado en la 
ley vieja. 


Sobre los consejos evangélicos hablamos lar- 
gamente en el tratado del Estado Religioso y 
puede verse SANTO Tomás. 


14. UNA DUDA.—RESPUESTA.—Por último, 
acerca de esos mismos preceptos morales puede 
preguntarse si en la ley nueva se añadió una 
obligación especial o mayor respecto de las mis- 
mas cosas que manda la ley natural. 


Esta pregunta es sustancialmente igual que 
otra que se hizo a propósito de la ley vieja, y 
por tanto se ha de resolver de la misma maneta. 


Por consiguiente, hay que decir que Cristo 
N. Señor no sólo no suprimió la ley moral en 
cuanto que es de derecho natural, sino que con 
sus propias leyes y preceptos recomendó y man- 
dó esas mismas cosas. 


Esto consta —en primer lugar— por las pa- 
labras del mismo Cristo Pero Yo os digo, Un 
mandamiento nuevo os doy y Este es mi man- 
damiento, que os améis los unos a los otros, 
mandamiento en que —según SAN PABLO— se 
cumple la ley del decálogo. 


Lo mismo deduce de aquello de San PABLO a 
los Gálatas Llevad los unos las cargas de los 
otros, y así cumpliréis la ley de Cristo; luego la 
ley de Cristo abarca todo aquello que virtual- 
mente se contiene en aquel precepto y que Cris- 
to mandó también —según San MATEO y SAN 
Lucas— cuando dijo Todo lo que queréis que 
os hagan los hombres a vosotros, hacédselo tam- 
bién vosotros a ellos, En este sentido dijo tam- 
bién SAN CLEMENTE que Cristo confirmó la ley 
natural; y lo mismo da a entender SAN AGUSTÍN. 


Por último, eso es conforme a la perfección 
de la ley nueva, pues, así como la ley vieja cesó 
sencillamente incluso en cuanto que imponía 
una obligación propia en materia moral, así la 
ley nueva debía mandar esa misma materia en 
cuanto que de suyo es buena y necesaria para la 
honestidad, y consiguientemente imponer cierta 
mayor obligación. 


15. RESPUESTA A LA DUDA.—Y así, con este 
argumento, resulta clara la respuesta a la pre- 
gunta que se ha hecho: que la ley nueva aumen- 
tó la obligación en esa materia, tanto extensiva- 
mente con la añadidura de un nuevo precepto, 
como intensivamente, y esto no sólo por una 
mayor luz y un auxilio mayor de la gracia, sino 
también por la autoridad de Cristo —la cual El 
mismo señaló cuando dijo Pero Yo os digo— 
y por su ejemplo y especial amor: este último 
aspecto lo indicó cuando dijo Como Yo os be 
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meum, & alio loco dixit, Extmpldedi vo: A ordinis [unt ptzcepta vt coniunda cali 


bist c. Ned; hoc efl contra fuperius di- 
Ga. Neganimus enim,Chri(lum addidif 
le preceptum pofitiuum in materia mo 
rali quoad rem non preceptam iure na- 
turz , feu addendo ípecialem determi- 
nationem temporis, loci,aut modi, aut 
fimilià circunflantiarum ad gencralé, 
& indetermínatam obligationem legis 
naturalís, non ramen negamus, in eadé 
materia addidiffe nouü preceptü diui- 
nú, & confequéter obligatione auxte. 
Et ideò peccatü Chriftiani contra legé 
naturalem, ceteris paribus gravius cé- 
fecur,quánvio homine gentili in eadem 
materia, Ned; etiam hoc eft contra per 
fe& ionem legis gratiz,imó pertinet ad 
confommatam perfeGionem cius , vt 
przcipiat onmia que ad integram iufli- 
tiam apud Deum per fe neceffaria funt, 
prefertim ,cum non folum iubeat, fed 
etjam ¡quet, prebendo auxilium ad im- 
plendum quod precipit, vt infrà dice- 
mus. i 
Supereft dicendum de alia parte ma- 
teriz,& preceptorü huius legis,quá ce- 
remon:alé appellauimus,de qua non mi 
nor efl, fed quodámodo maior certitu- 
do, Quia per fe àotü ell, lacrificium, & 
facraméta pertinere ad ceremonias di 
uini cultus,vt ex materia de Relig,& de 
Sacramentis, & ex di&is fuprà de lege 
veteri conflat. Sed fpeciale facrificiü,& 
fpecialia facramenta funt à Chrifto nó 


- folum inflituta, fed etiá precepta, ve ef 


de fide certum, & breuiter probacú eft 
in capite precedenti, latius veró & ex 

tofeffo in tom. 3. & 4.de Sacramentis. 

rgo eodem modo certum e(l,data efle 
à Chrifto in (na lege aliqua diuina, € ce 
remonialia precepta. De quibus etiam 
ell certü,pofitiua effe,& non iuris natu- 


ralis fiue con(iderétur vt coniun&ain- D 


flitutioni, ac Gmpliciter , fiuc per le, & 
fuppofita in(litutionc. Prior pars pro- 
batur ,quia inftitutio talis facrificij, & 
talium lacramentorü nullo modo per- 
cinuit ad ius naturale , nam fuit volüta- 
ria determinatio diuini cultus,quem ge 
neraliter ius naturale przcipit;ad tales 
aGiones,& ceremonias, quz ratio natu 
ralis non folum non determinat, verum 
etiam nec inuenire poffetfuerunt ergo 
vt ita dicam,adinuétiones diuing; ergo 
fuerút iuris diuini pofitiui; ergo eiufdé 


B 


c 


inflitutiohi. Altera veró pars probatur» 
quia etiam fada inflitutione , oportuit 
adiungi przceptum ex fola voluntaje 
Chrifli, quia ratio naturalis etiam illu- 
minata per fidem non di&aret , vel exi- 
geret obligationem ex vi folius infli- 
tutionis. Et ita viuente Chrifto, licét 
baptiímuseffet inflitutus non erat fub 
precepto, & idem nunc cenfent aliqui 
de extrema vn&ione , Negare auré non 
poffumus,quin hzc precepta fint valde 
cónfentanea rationi, & quafi aeceffaria 
ex inflitatione . Nam fuppofita inflitu- 
Gone vníci facrificij naturaliter {equis 
tur obligatio illud offerendi, quia obli- 
gatio colendi Deum per facrificium, 
luo modo naturalis eft; ergo determi- 
nata inflitutione ad tale facrificium; 
confequenter determinatur obligatio 
naturalis. Verum eft autem in intlitu- 
tione vnici facrificij includi prohibi - 
tionem vtendi alijs, quz moraliter cqui 
ualet precepto vteudi tali facrificio, & 
idcó fimpliciter cft illud preceptum po 
fitiuum. Quod in preceptis facramen- 
torum ell clarins , quia vfus facramen- 
torum etiam in genere non ita ell de iu- 
re naturali,de proprijs íacramentislo- 
querido, Nihilominus tamen fuppofita 
excellenti in(titutione facramentorum 
nouz legis, & infirmitate;ac indigentia 
hominis, valde rationi confentancum 
fuit precipi,quod ita ioflituebatur,qu& 
uis in rigore necefsitas fimpliciter ex 
preceptis pofitiuis orta fit. . 
Addendum veró e(t, hec precepta cg- 
remonialia data effe in lege gratie per- 
fe&o quodam modo accómodato liber 
tati, & perfe&ioni huius legis.Declara- 
tur, quia ex quatuor membris precep- 
torum ceremonialium, que erát in lege 
veteri, fcilicet, facrificia, facramenta, 
facra , & obleruantiz, folum de primis 
duobus data funt precepta díuina in le- 
ge noua , de alijs vero duobus data efl 
poteftas Ecclefie ad in(lituenda,& prg- 
cipienda illa fno prudenti arbitrioihoc 
ergo fpe&abat ad libertatem, & perfe- 
Gionem huius legis. Ratio autem eft, 
quia facrificia,& íacramenta pertinent 
ad (ubltantiam cultus diuini, facríficiü 
quidem quia veluti effentiam cultus di- 
uini cxterni,& publici continet, (acra 
menta veró quia ad fan&:ficationé cul- 
LLLI torum 
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amado y Este es mi mandamiento; y en otro pa- 
saje dijo Ejemplo os be dado, etc. 

Ni es esto contrario a lo que dijimos antes: 
Hemos negado que Cristo afiadiera ningún pre- 
cepto positivo en materia moral en cosas no 
mandadas por el derecho natural ni afiadiendo 
ninguna determinación particular —de tiempo, 
de lugar, de modo o de otras circunstancias pa- 
recidas— a la obligación general e indetermina- 
da de la ley natural; pero no negamos que en 
esa misma materia añadiera un nuevo precepto 
divino y consiguientemente que aumentara la 
obligación, y por tanto al pecado del cristiano 
contra la ley natural, en igualdad de circunstan- 
cias se lo tiene por más grave que al pecado de 
un gentil en la misma materia. 

Tampoco es esto contrario a la perfección de 
la ley de gracia: muy al contrario, en la perfec- 
ción consumada de esta ley entra el mandar todo 
lo que es necesario para la total justicia ante 
Dios, sobre todo sucediendo como sucede que 
no sólo manda sino también ayuda dando auxi- 
lio para cumplir lo que manda, segán diremos 
después. 

16. LA SEGUNDA PARTE DE LA MATERIA, 
QUE HEMOS LLAMADO CEREMONIAL. — Resta 
hablar de la segunda parte de la materia y pre- 
ceptos de esta ley, a la cual hemos llamado ce- 
remonial y sobre la cual la certeza no es menor 
sino en cierto modo mayor. 

En efecto, es evidente que el sacrificio y los 
sacramentos pertenecen a las ceremonias del cul- 
to divino, como consta por el tratado de la Re- 
ligión y de los Sacramentos y por lo que dijimos 
antes acerca de la ley vieja. Ahora bien, Cristo 
no sólo instituyó sino que mandó un especial 
sacrificio y unos especiales sacramentos: esto es 
cierto con certeza de fe, y lo hemos probado 
brevemente en el capítulo anterior y más am- 
pliamente y de propio intento en los tomos 3.? 
y 42 de los Sacramentos. Luego de la misma 
manera es cierto que Cristo en su ley dio algu- 
nos preceptos divinos y ceremoniales. 

Sobre ellos es también cierto que son positi- 
vos y no de derecho natural, y esto sea que se 
los considere como unidos a la institución y sen- 
cillamente, sea que se los considere independien- 
temente y supuesta la institución. 

Prueba de lo primero: La institución de tal 
sacrificio y de tales sacramentos de ninguna ma- 
nera fue cosa del derecho natural, puesto que fue 
una concreción libre del culto divino —el cual 
en general lo manda el derecho natural— en 
tales determinadas acciones y ceremonias, cosas 
que la razón natural no sólo no determina pero 
que ni siquiera podría inventar; luego fueron 
—llamémoslas así— inventos divinos; luego 
fueron de derecho divino positivo; luego de él 
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son también los preceptos como unidos a tal ins- 
titución. l 

Prueba de lo segundo: Aun hecha la institu- 
ción, era preciso que se añadiera un precepto 
por sola la voluntad de Cristo, ya que sola la 
razón natural, aun iluminada por la fe, no dic- 
taría ni exigiría la obligación en virtud de sola 
la institución, y así, en vida de Cristo, aunque 
estuviese ya instituido el bautismo, no estaba 
aún mandado, y lo mismo creen ahora algunos 
sobre la extremaunción. Ahora bien, no pode- 
mos negar que estos preceptos son muy confor- 
mes a la razón y —como quien dice— necesa- 
rios por institución, ya que, supuesta la institu- 
ción de un único sacrificio, naturalmente se si- ` 
gue la obligación de ofrecerlo, dado que la obli- 
gación de dar culto a Dios con sacrificios, a su 
manera es natural. Luego concretada la institu- 
ción en tal sacrificio, en consecuencia queda de- 
terminada la obligación natural. 

Es verdad —por otra parte— que la institu- 
ción de un único sacrificio lleva consigo la pro- 
hibición de ofrecer otros, prohibición que mo- 
ralmente equivale al precepto de ofrecer tal sa- 
crificio, y por tanto sencillamente ese es un pre- 
cepto positivo. 

Esto aparece más claro en los preceptos de los 
sacramentos, puesto que la práctica de los sacra- 
mento —entendiendo los sacramentos en su sen- 
tido propio— aun en general no es tan de dere- 
cho natural. A pesar de ello, supuesta la excelen- 
te institución de los sacramentos de la nueva 
ley y la debilidad e indigencia del hombre, era 
muy conforme a la razón que lo que así se insti- 
tuía se mandara, por más que en rigor su nece- 
sidad nació de preceptos positivos. 

17. LOS PRECEPTOS CEREMONIALES EN LA 
LEY DE GRACIA SE DIERON DE UNA MANERA PER- 
FECTA, AJUSTADA A LA PERFECCIÓN DE ESA LEY. 
Razón.—Pero hay que añadir que los preceptos 
ceremoniales en la ley de gracia se dieron de 
una manera perfecta en conformidad con la li- 
bertad y perfección de esta ley. Lo explico: 

De los cuatro grupos de preceptos ceremonia- 
les que había en la ley vieja —a saber, sacrifi- 
cios, sacramentos, objetos sagrados y observan- 
cias—, en la ley nueva sólo se dieron preceptos 
divinos sobre los dos primeros; acerca de los 
otros dos se le dio poder a la Iglesia para ins- 
tituirlos y mandarlos a su prudente arbitrio. 
Pues bien, esto era propio de la libertad y de la 
perfección de esta ley. 

Y la razón es que los sacrificios y sacramentos 
pertenecen a la sustancia del culto divino —el 
sacrificio porque contiene como la esencia del 
culto divino externo y público, y los sacramen- 
tos porque se ordenan a la santificación de los 
que dan culto a Dios—, y por eso convenía que 
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torum Dei ordinantur , Etideó de his 
opgrtuit dari precepra diuina , ve fub- 
flantia diuini cultus firma,& flabilis sé- 
per in Ecclefia permaneret,& vt per ta 
lia figna femperEcclefiaChrifli ab alijs' 
leGtis,vel cógregationibus di(tinguerc- 
tur.Nam vt Augalt.dixit 19.cótra Fau- 
flum c.11.In nullum nomen religionis coagu- 
lari bomines poffunt ; nifi aliquo fignorum , vel 
facramenterum confortio colligensur. Alia ve- 
ró duo mébra pertinét ad accidentalé 
cultum,& ad ornatü facrificij,& facra- 
métorum, & idcó Ecclefie difpofitioni 
reli&a fuot, vt (uo loco latius di&ü e(t. 
Circa priorem etiam partem huius ma- 


teriz cófultü maximé efl perfe&ioni hu - 


LL LP legis,quia Chriftus Dominus,vt Au- 

gultious notauit epiít.t 18.c. x. Leui iugo 

fuo nos fubdidit.47 farcine leui, vnde [acr amen- 

tisnumero pauci[simis, obferuatione facillimis, 

fignificatione preflantifsimis facietaté noui po- 

puli colligauit.In quibus verbis tacité ra- 

tionem reddit, ob quam talia precepta 

quanuis cgremonialia non funt contra 

legis nouę fuauitatem,& libertate. Ad- 
dere veró poffumus, etiam non effe có 

tra perfc&ionem huius legis, quia fecü 

afferunt fpiritum gratic,& charitatis,& 

ad illam obtinendum ordinantur, fpiri- 

tus autem charitatis facit precepti farcina 

non folum non prementem onere penderii, veri 

etiam fubleuantem "vice pennarum , ve dixit 
Auguít.lib. de Perfedtion.inttit. cap. y. 

Atque ex his colligitur primó, mate- 

18.  riamlegis nouz cóple&i tam aQus ex- 

Materiale qos, quàm internos.De externis id con- 

git nowsta (rat ex di&is de preceptis ceremoniali- 

attus exter bus huius legis,omnia enim illa de a&i- 

nos quam bos externis funt, in materia veró mo- 

internos d- rali illos tantü.a&us precipit, qui fune 

plectitur. de lege naturz. De internis veró patet, 

quia in eis principaliter confiftit re&i- 

tudo apud Deum, & ideò hec lex prz- 

cipué verfatur circa aGtus,in quibus in- 

terna iuítitia confiftit, vel fine quibus 

effe non poteft.Illà enim maximé Chri- 

Matt, 5. ftüsintendit; idcod; dixit Matth. y. "Nifi 

ébundauerit iustitia veflva, plusquam fcribarki, 

dT "Pbarifeorumnon intrabitis in regnum celo. 

rum, pharifgi enim iuftitia externa con- 

tenti.erapt , Chriftus aucem interná iu- 

ftitiam querere docet,& a&us internos 

adillá neceffarios precipit. Vnde duo- 

bus modis precipiütur per hanc legem 

a&us interni. Primo per (c, & dircáe, 


Lib. 10.De nona lege diuina. 


ita vt in ipfo aGuinterno quafi copfa- 
* metur materia precepti, & hoc modo 
precipinntar aĝus virtutum theologa- 
lium, & a&us contrarij prohibentur. 
Precipiuntor etiam aliqui aĝus virtu- 
tum moralium,prefertim veró ponité- 
tig, que eft difpofitio ad iuftitiam corá 
Deo. Poffet etiã in hoc ordine numera- 
ri oratio quatenns in mente éonlümari 
pote(t,& interdum effe neceffaria,quá- 
uis verbis exprimi non pofsir 
Alio modo poffunt a&us interni pre- 
cipi propter externos , qui interdum 
per fe primo przcipiuntur, vt conítat 
maximé de preceptis lacramentorum, 
quia veró precipiuntur vt morales, & 
humani , ideò przcipiuntur etiam in. 
terni, fine quibus externi morales effe 
non poffunt . Et fimiliter prohibitis ali- 
quibus a&ibus externis, neceffe eft , ve 
prohibeantur interni, & hoc modo lizc 
lex prohibet etiam internam concupif- 
centiam, & praua de(ideria, vt habetur 
Matth. 5. Denigue hzc lex non folum 
precipit operácionem, fed ctiam modü 
operandi,& ideó in primis precipit re- 
&itudinem in intétione vltimi finis; feu 
eterne beatitudinis, &deinde iubet etia 
bonam intétionem particularé in quo- 
libet opere,& contrariam intentionem. 
prohibet, ve ex Matth. 5. colligitur .la 
quo folum eft aduertendum, intentioné 
operis non femper przcipi vno; eodéd; 
precepto, quo przcipitur opus, & nihi. 
lominus confiderata totalege Chrifli, 
vtrumque per illam przcipi , & ideó li. 
cet vnum, velaliud preceptum impleri 
poísit fine re&a intentione,atque adcó 
fine honeBo modo operandi, nihilomi- 
nus tota lex Chrifti in nullo opere inte- 
grè feruari poteft, nifi honelto modo 
fiat , ficut de lege naturali in [nperiori- 
bus diximus. Nam etiam quoad hoc nó 
eft minus perfe&alex Chrifti. Propter 
quod ipfe dixit Marth. 5» Omnis qui audit Matt. y. 
yerba mea bac , ds facit ea, afsimilabisur viro 
fapienti, qui edificauit domum fuam fupra pe- 
tram ; ex quibus verbis ita colligit Aug, Auguft, 
lib. 1. deSermon.Domini in monte cap. 
1.Si quis pié fobried; confiderauerit, fermonem, 
quem loquutus efl Dominus nofler Iefus Chri. 
fius. puto, quod inuenies in eo quantum ad mo- 
res optimos pertinet, perfectutn vita Cbrifliane 
modă , quod in diícurfu illorü librorum 
optimé declarat,& D.Thom. hic q.108. 
Vitimó 
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acerca de ellos se dieran preceptos divinos para 
que la sustancia del culto divino se mantuviera 
siempre firme y estable en la Iglesia y para que 
por tales signos la Iglesia de Cristo se distin- 
guiera siempre de las otras sectas o agrupacio- 
nes, pues —como dijo San AcusTÍN— En nin- 
guna religión de ningún título pueden fundirse 
los hombres si no se ligan con alguna comuni- 
dad de signos o sacramentos. En cambio, los 
otros dos grupos pertenecen al culto accidental 
y al ornato del sacrificio y de los sacramentos, 
y por eso —según se dijo en su propio lugar 
más extensamente— se dejaron a la libre dispo- 
sición de la Iglesia. 

En la primera parte de esta materia se miró 
ante todo a la perfección de esta ley, porque 
Cristo N. Señor —según observó SAN AGUS- 
TÍN— Nos sometió a su suave yugo y a una 
carga ligera, y por eso formó la sociedad del 
nuevo pueblo con unos sacramentos poquísimos 
en número, facilisimos de recibir, excelentísimos 
en su significado. 

En estas palabras tácitamente da la razón por 
la cual tales preceptos —aunque ceremoniales— 
no son contrarios a la suavidad y a la libertad 
de la nueva ley. 

Podemos añadir que no son contrarios a la 
perfección de esta ley, puesto que traen consigo 
el espíritu de gracia y de caridad y se ordenan 
a conseguirlo; ahora bien, el espíritu de caridad 
—como dijo SAN AcusríN— hace que la carga 
del precepto no sólo no oprima con su peso sino 
que además alivie sirviendo de alas. 

18. LA MATERIA DE LA LEY NUEVA ABARCA 
TANTO LOS ACTOS EXTERNOS COMO LOS INTER- 
NOS.—De esto se deduce —en primer lugar— 
que la materia de la ley nueva abarca tanto los 
actos externos como los internos. 

Sobre los externos, la cosa es clara por lo 
dicho acerca de los preceptos ceremoniales de 
esta ley, pues todos ellos tratan de actos exter- 
nos, y en materia moral sólo manda actos que 
son de ley natural. 

Y sobre los actos internos la cosa es también 
clara porque en ellos principalmente consiste la 
rectitud ante Dios; por eso esta ley versa prin- 
cipalmente sobre los actos en que consiste la 
justicia interna o sin los cuales ésta no puede 
subsistir, pues esa es la que ante todo pretende 
Cristo y por eso dijo: Si vuestra justicia no fuere 
mayor que la de los escribas y fariseos, no en- 
traréis en el reino de los cielos: los fariseos se 
contentaban con la justicia externa, en cambio 
Cristo ensefia a buscar la interna y manda los ac- 
tos necesarios para ella. 

Según esto, los modos como esta ley manda 
los actos internos son dos. 


En primer lugar, de suyo y directamente, de 
forma que en el mismo acto interno como que 
termine la materia del precepto. 

De este modo se mandan los actos de las vir- 
tudes teologales y se prohiben los actos contra- 
rios a ellos. Se mandan también algunos actos 
de virtudes morales, sobre todo de penitencia, 
que es una disposición para la justicia ante Dios. 
En esta línea podría contarse también a la ora- 
ción en cuanto que puede realizarse toda ella 
mentalmente y a veces ser necesaria aunque no 
pueda expresarse con palabras. 

19. OTRA MANERA DE MANDAR LOS ACTOS 
INTERNOS: POR LOS EXTERNOS.—La otra mane- 
ra como pueden mandarse los actos internos es 
por razón de los externos: éstos a veces se man- 
dan de suyo y primariamente —como consta 
ante todo tratándose de los preceptos de los sa- 
cramentos—, pero dado que se mandan como 
morales y humanos, por eso se mandan tam- 
bién los internos, sin los cuales los externos no 
pueden ser morales. Igualmente, si se prohiben 
algunos actos externos, es preciso que se prohi- 
ban los internos, y de este modo esta ley prohi- 
be también la concupiscencia interna y los malos 
deseos, como aparece en San MATEO. 

Por último, esta ley no sólo manda la obra 
sino también el modo de hacerla: por eso man- 


.da —en primer lugar— la rectitud de la inten- 


ción respecto del último fin o de la felicidad 
eterna, y en segundo lugar, manda también la 
buena intención particular en toda obra, y pro- 
hibe la intención contraria, según se deduce de 
San MATEO. . 

Unicamente hay que advertir sobre esto, que 
la intención de la obra no siempre se manda con 
el mismo precepto con que se manda la obra, y 
que sin embargo, si se tiene en cuenta el con- 
junto de la ley de Cristo, ella manda ambas co- 
sas, y así, aunque algún que otro precepto pueda 
cumplirse sin recta intención y por tanto sin una 
manera honesta de obrar, pero el conjunto de la 
ley de Cristo en ninguna obra puede observarse 
Íntegramente si la obra no se realiza de una ma- 
nera honesta, lo mismo que dijimos anterior- 
mente acerca de la ley natural, ya que en esto 
la ley de Cristo no es menos perfecta. 

Por eso El mismo dijo: Todo el que oye es- 
tas mis palabras y las practica, se asemejará a 
un bombre prudente que edificó su casa sobre 
piedra. De estas palabras San Acustín deduce 
lo siguiente: Si uno considera piadosa y serena- 
mente el sermón que predicó Jesucristo N. Se- 
ñor, creo que, por lo que se refiere a las buenas 
costumbres, hallará en él un programa perfecto 
de vida cristiana. Esta idea la explica muy bien 
en el desarrollo; y lo mismo Sanro Tomás. 


Cap.z. De firiptione legis noua, 


O verum fit axioma Theologorum di- 
centrum ,in noua lege nulla effe diuina 
rum pmi- PL &Cepta, nifi fidei, & facrámentorum, 
runinno. YE loquitur Soto in 4. difl. 4o. artic.4. & 

na lege ul fequuntar alij moderni , & Couarru. ia 
ls eff? dini 4. Decreta, cap.6. $. ro. in princip. qui 
na recep- id lumpferuat ex Diuo Thoma in di&a 
tasnifi fidei qnaft. 1 e8.artic.1.ad 2. vbi non tam cx- 
€" ficranié prefè id afirmar, in Quolib. antem 4 
erum, Ttg. dicit , legem nouam effe contentam 
E praceptis moralibus naturalis legis, (o articu- 
Conai; lis fidei, facramenti, gratia, vbi nunquam 
-DiTbom, dicit: precepta fidei pertinere ad præ- 

i cepta pofitiua legis nonz, fed folum de- 


axiomatis 
` Tbeolego - 


B 


terminationem árticulorum fidei effe ` 


peculiarem legis nouæ , Vnde reĝè 1a- 
telligitur iuxta fuperius di&a, do&ri- 
nam, & expre(sionem fidei effe propriá 
legisnouz , & perfe&ionis cius, & cuin 
illa effe contun&um fpeciale fidei præ- 
ceptum, fiue illad pofitiuum vocetur; 
fiuc naturale;diuerfis refpeGibus lupra 
explicatis. Sic ergo intelligendum eft 
illud axioma quoad hanc partem. Quo- 
adalreram veró folum ef addendum, 
intelligi de pofitinis preceptis,& fub fa 
cramétis comprehendi facrificiü, quia 
«num ell ex facramentis quoad rem in 
illo oblatam, inde enim neceffario fit 
confequens , vt etiam illius obligatio 
cadat fub peculiare przceptum huius 
legis,vt iam explicatum c(l. Atque hinc 
rc&é colligit Vi&or. in Rele&. de Ma- 


Viclor. — trim.in 2. parte fecunde partis, num. 4. 

: in noua lege nullum effe preceptum di- 
uinum negatiuum, quod ad ius pofitiuü 

pertineat , quia precepta facramento- 

elici rum tantum funt affirmatiua.Videri au 


té potet diminuta illa numeratio, quia 
precepcum de obedientia Ecclefiaítica 
Praelatis Eccleiz prellanda,efl precep- 
tum legis aouz , contentum in illis vet- 
Matt. 18. bis Maeth. 18. Si Ecclefiam non audierit , fit 

tibi tanquam esbnicus,17 publicanus,& ia illis 
loan.21. loan. 21. Pafce oues meas , Relpondetur, 
diftinguendam effe,vt (zpe dizi intlitu- 
tionem præcepto.Inftitutio ergo Pre- 
latorü Eccle(iz, & poteftas iuritdi&io- 
nis eis data,prefertim Petro, & fuccef^ 
foribus eius, cum poteftate illam com- 
municandi,pertinet ad ius diuinum po- 
fitiuam huius legis, quod poteft reduci 
ad documenta fidei, nam vnum ex cre- 
dendis e(t; Ecclefiam Chritti effe vnam, 
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20» : te . *'ar . e 
Senfus ili? , Vitimó intelligitür ex diGis,quomo- A & in vno capite fundatam. Pofita auté 


illa inftitutione preceptum illud Obedite 
pre pofitis veftris, naturale eft, & (ub mo- 
ralibus continetur ficut preceptum ia 
plendi voxum,& fimilia. 


CAPVT IIL 


Virum lex nova [it fcripta fenfibilibus literis, 
Xplicata materia , & przceptis te 
buius legis,dicendum fequitur de Ratio du? 


ant Hut inierins indita o? 
E forma illins.Poteil autem hec lex bij. 


(ficut quelibet alia; confiderari, vel 
prout eft in legislatore, vel prout exte- 
rius indicatur illis, quibus imponitur. 
Hic ergo non habet locum prior con- 
fideratio,quia in fuperioribus (atis ex- 
plicatum cfl, quis aĝus (it lex in ipfo 
legislatore , & quoad hoc cadem eft ra- 
tio de hac lege dinina , quz dc alijs. 
Tra&amus igitur de lege noua , vt ex- 
tra Deum , & Chriftum exi(tente , & fic 
forma cius contiffit in aliquo figno fuf- 
ficienter promulgante hominibus, Dei, 
& Chrifli voluntatem. Et de promulga- - 
tionc quidem dicemus in capite fequé- 
ti, híc autem inquirimas, quale fit illud 
fignum, an fenfibile, vel fpiritnale , & fi 
cit (enGbile,an fit tranfiens, vel perma- 
nens, fen fcriptum?Ratio veró dubitan- 
di effe potet, quia hzc lex hominibus 
viacoribus in corpore mortali viuen- 
tibus,& fenfibus vtencibus data c(l; er- . 
go neceffario dari debuit per figna fen- 
fibilia quia fecundum ordinariam le- 
gem non poteft voluntas Dei homini- 
bus innoteícere, nifi per bzc figaa; er- 
go illa funt de effeatia huius legis,vt ex- 
terius late. Potefldue hoc confirmari 
ex promifsione huius legis fada Ifai. 2. 
& Michez. 4. De Sion exibit lex, ¿7 verbum 
Domini de Hierufalem , vbi aperté eft fer- 
mo de lege externa, & de verbo Dei 
fenfibili, de quo ibidem predi&um fuc- 
rat Venite ,d afcendamus ad templum Do- 
mini, {7 ad Domum Dei Iacob, © docebit 
nos vias fuas , vtigue fen(ibili, & huma - 
no modo, & ideo defigaatur locus, in 
quo hzc lex promulgaada erat. Et ita 
impletum eft ia predicatione Apofto- 
lorum, quibus Chriftus dixerat , Euntes 
docete omnes gentes , dc. & docentes eos fera 
uere omnia quecumque mandaui vobis. Va- 
dc& Chriftus pet fenfibilia figna pre~ 
Lilli 5 cepta, 
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Cap. III. La ley nueva escrita en el interior 1227 


20. SENTIDO DE AXIOMA DE LOS TEÓLOGOS 
DE QUE EN LA NUEVA LEY NO HAY MÁS PRECEP- 
TOS DIVINOS QUE LOS DE LA FE Y SACRAMENTOS. 
Por último, por lo dicho se entiende en qué sen- 
tido es verdadero el axioma de los teólogos que 
dicen que en la nueva ley no hay más preceptos 
divinos que los de la fe y sacramentos, según la 
expresión de Soro, al que siguen otros moder- 
nos y COVARRUBIAS. 

Estos lo tomaron de Santo Tomás, que en 
la Suma no lo afirma tan expresamente, pero en 
los Quodlibetos dice que la ley nueva está con- 
tenida en los preceptos morales de la ley natu- 
ral, en los artículos de la fe y en los sacramen- 
tos de gracia: nunca dice que los preceptos de 
la fe sean preceptos positivos de la ley nueva 
sino únicamente que la determinación de los ar- 
tículos de la fe es peculiar de la ley nueva. 

Con esto se entiende muy bien —conforme a 
lo dicho anteriormente— que la doctrina y for- 
mulación de la fe es propia de la ley nueva y de 
su perfección, y que a ella va unido un precep- 
to especial de la fe, ya se lo llame positivo ya 
natural según los distintos aspectos que se han 
explicado antes. Este es, pues, el sentido en que 
se ha de entender el axioma en cuanto a esta 
parte. 

Y en cuanto a la otra sólo hay que añadir que 
puede entenderse de los preceptos positivos y 
que en los sacramentos entra el sacrificio, que 
es uno de los sacramentos en cuanto a lo que 
en él se ofrece, pues de ahí se sigue necesaria- 
mente que también su obligación cae bajo un 
precepto peculiar de esta ley, según se ha expli- 
cado ya. 


Y de esto VrronrA deduce muy bien que en 
la nueva ley no hay ningún precepto divino ne- 
gativo que pertenezca al derecho positivo, por- 
que los preceptos de los sacramentos son sólo 
afirmativos. 

Mas puede parecer que esa enumeración es 
incompleta, puesto que el precepto de la obe- 
diencia eclesiástica que se ha de prestar a los 
prelados de la Iglesia, es un precepto de la ley 
nueva contenido en las palabras de San MATEO 
Si no oye a la Iglesia, tenle por gentil y publi- 
cano, y en las de San JUAN Apacienta mis ovejas. 

A eso se responde que —como he dicho tan- 
tas veces— hay que distinguir entre institución 
y precepto. Pues bien, la institución de los pre- 
lados de la Iglesia y el poder de jurisdicción que 
se les dio —sobre todo a Pedro y a sus suceso- 
res— con poder para comunicarlo, pertenece al 
derecho divino positivo de esta ley y puede re- 
ducirse a la doctrina de la fe, ya que una de las 
cosas que se deben creer es que la Iglesia de 


Cristo es una y que está fundada sobre una sola 
cabeza. Pero supuesta esta institución, el pre- 
cepto Obedeced a vuestros superiores es natu- 
ral y entra en los preceptos morales lo mismo 
que el precepto de cumplir los votos y otros 
parecidos. 


CAPITULO III 


LA LEY NUEVA ¿ESTÁ ESCRITA CON LETRAS SEN- 
SIBLES O ESTÁ SÓLO EN EL INTERIOR? 


1. RAZÓN PARA DUDAR.—ÉExplicada ya la 
materia y los preceptos de esta ley, debemos 
ahora hablar de su forma. 

Pero esta ley —como cualquier otra— puede 
considerarse, o tal como está en el legislador, o 
tal como se manifiesta externamente a aquellos 
a quienes se impone. 

Pues bien, aquí prescindimos del primer pun- 
to de vista, porque ya antes se explicó suficien- 
temente qué acto es la ley en el legislador mis- 
mo, y en cuanto a esto la razón es la misma para 
esta ley que para las otras. 

Así que tratamos de la ley nueva como exis- 
tente fuera de Dios y de Cristo, y desde este 
punto de vista su forma consiste en algán signo 
que promulga suficientemente a los hombres la 
voluntad de Dios y de Cristo. 

Acerca de la promulgación hablaremos en el 
capítulo siguiente. Aquí preguntamos qué clase 
de signo es ese: ¿sensible? ¿espiritual? Y si es 
sensible ¿es transeúnte, o permanente y escrito? 

La razón para dudar puede ser que esta ley se 
dio a hombres viadores que viven en cuerpo 
mortal y dotados de sentidos: luego necesaria- 
mente debía darse mediante signos sensibles, 
porque —de ley ordinaria— la voluntad de Dios 
no puede darse a conocer a los hombres más que 
por tales signos; luego esos signos son esencia- 
les a esta ley como dada externamente. 

Y esto puede confirmarse por la promesa de 
esta ley que se hizo en Isaías y en MIQUEAS De 
Sión saldrá la ley y la palabra del Señor de Je- 
rusalén: manifiestamente se trata de la ley ex- 
terna y de la palabra sensible de Dios. 

De ella se había dicho antes en el mismo pa- 
saje: Venid y subamos al templo del Señor y a 
la casa del Dios de Jacob, y nos enseñará sus 
caminos, se entiende, de una manera sensible y 
humana: por eso señala el lugar en que se había 
de promulgar esta ley. 

Y así se cumplió en la predicación de los 
apóstoles, a los cuales Cristo había dicho: 1d y 
enseñad a todos los pueblos, etc., y enseñándo- 
les a observar todo lo que Yo os be mandado. 


Cap.z. De firiptione legis noua, 


O verum fit axioma Theologorum di- 
centrum ,in noua lege nulla effe diuina 
rum pmi- PL &Cepta, nifi fidei, & facrámentorum, 
runinno. YE loquitur Soto in 4. difl. 4o. artic.4. & 

na lege ul fequuntar alij moderni , & Couarru. ia 
ls eff? dini 4. Decreta, cap.6. $. ro. in princip. qui 
na recep- id lumpferuat ex Diuo Thoma in di&a 
tasnifi fidei qnaft. 1 e8.artic.1.ad 2. vbi non tam cx- 
€" ficranié prefè id afirmar, in Quolib. antem 4 
erum, Ttg. dicit , legem nouam effe contentam 
E praceptis moralibus naturalis legis, (o articu- 
Conai; lis fidei, facramenti, gratia, vbi nunquam 
-DiTbom, dicit: precepta fidei pertinere ad præ- 

i cepta pofitiua legis nonz, fed folum de- 


axiomatis 
` Tbeolego - 


B 


terminationem árticulorum fidei effe ` 


peculiarem legis nouæ , Vnde reĝè 1a- 
telligitur iuxta fuperius di&a, do&ri- 
nam, & expre(sionem fidei effe propriá 
legisnouz , & perfe&ionis cius, & cuin 
illa effe contun&um fpeciale fidei præ- 
ceptum, fiue illad pofitiuum vocetur; 
fiuc naturale;diuerfis refpeGibus lupra 
explicatis. Sic ergo intelligendum eft 
illud axioma quoad hanc partem. Quo- 
adalreram veró folum ef addendum, 
intelligi de pofitinis preceptis,& fub fa 
cramétis comprehendi facrificiü, quia 
«num ell ex facramentis quoad rem in 
illo oblatam, inde enim neceffario fit 
confequens , vt etiam illius obligatio 
cadat fub peculiare przceptum huius 
legis,vt iam explicatum c(l. Atque hinc 
rc&é colligit Vi&or. in Rele&. de Ma- 


Viclor. — trim.in 2. parte fecunde partis, num. 4. 

: in noua lege nullum effe preceptum di- 
uinum negatiuum, quod ad ius pofitiuü 

pertineat , quia precepta facramento- 

elici rum tantum funt affirmatiua.Videri au 


té potet diminuta illa numeratio, quia 
precepcum de obedientia Ecclefiaítica 
Praelatis Eccleiz prellanda,efl precep- 
tum legis aouz , contentum in illis vet- 
Matt. 18. bis Maeth. 18. Si Ecclefiam non audierit , fit 

tibi tanquam esbnicus,17 publicanus,& ia illis 
loan.21. loan. 21. Pafce oues meas , Relpondetur, 
diftinguendam effe,vt (zpe dizi intlitu- 
tionem præcepto.Inftitutio ergo Pre- 
latorü Eccle(iz, & poteftas iuritdi&io- 
nis eis data,prefertim Petro, & fuccef^ 
foribus eius, cum poteftate illam com- 
municandi,pertinet ad ius diuinum po- 
fitiuam huius legis, quod poteft reduci 
ad documenta fidei, nam vnum ex cre- 
dendis e(t; Ecclefiam Chritti effe vnam, 
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Senfus ili? , Vitimó intelligitür ex diGis,quomo- A & in vno capite fundatam. Pofita auté 


illa inftitutione preceptum illud Obedite 
pre pofitis veftris, naturale eft, & (ub mo- 
ralibus continetur ficut preceptum ia 
plendi voxum,& fimilia. 


CAPVT IIL 


Virum lex nova [it fcripta fenfibilibus literis, 
Xplicata materia , & przceptis te 
buius legis,dicendum fequitur de Ratio du? 


ant Hut inierins indita o? 
E forma illins.Poteil autem hec lex bij. 


(ficut quelibet alia; confiderari, vel 
prout eft in legislatore, vel prout exte- 
rius indicatur illis, quibus imponitur. 
Hic ergo non habet locum prior con- 
fideratio,quia in fuperioribus (atis ex- 
plicatum cfl, quis aĝus (it lex in ipfo 
legislatore , & quoad hoc cadem eft ra- 
tio de hac lege dinina , quz dc alijs. 
Tra&amus igitur de lege noua , vt ex- 
tra Deum , & Chriftum exi(tente , & fic 
forma cius contiffit in aliquo figno fuf- 
ficienter promulgante hominibus, Dei, 
& Chrifli voluntatem. Et de promulga- - 
tionc quidem dicemus in capite fequé- 
ti, híc autem inquirimas, quale fit illud 
fignum, an fenfibile, vel fpiritnale , & fi 
cit (enGbile,an fit tranfiens, vel perma- 
nens, fen fcriptum?Ratio veró dubitan- 
di effe potet, quia hzc lex hominibus 
viacoribus in corpore mortali viuen- 
tibus,& fenfibus vtencibus data c(l; er- . 
go neceffario dari debuit per figna fen- 
fibilia quia fecundum ordinariam le- 
gem non poteft voluntas Dei homini- 
bus innoteícere, nifi per bzc figaa; er- 
go illa funt de effeatia huius legis,vt ex- 
terius late. Potefldue hoc confirmari 
ex promifsione huius legis fada Ifai. 2. 
& Michez. 4. De Sion exibit lex, ¿7 verbum 
Domini de Hierufalem , vbi aperté eft fer- 
mo de lege externa, & de verbo Dei 
fenfibili, de quo ibidem predi&um fuc- 
rat Venite ,d afcendamus ad templum Do- 
mini, {7 ad Domum Dei Iacob, © docebit 
nos vias fuas , vtigue fen(ibili, & huma - 
no modo, & ideo defigaatur locus, in 
quo hzc lex promulgaada erat. Et ita 
impletum eft ia predicatione Apofto- 
lorum, quibus Chriftus dixerat , Euntes 
docete omnes gentes , dc. & docentes eos fera 
uere omnia quecumque mandaui vobis. Va- 
dc& Chriftus pet fenfibilia figna pre~ 
Lilli 5 cepta, 
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20. SENTIDO DE AXIOMA DE LOS TEÓLOGOS 
DE QUE EN LA NUEVA LEY NO HAY MÁS PRECEP- 
TOS DIVINOS QUE LOS DE LA FE Y SACRAMENTOS. 
Por último, por lo dicho se entiende en qué sen- 
tido es verdadero el axioma de los teólogos que 
dicen que en la nueva ley no hay más preceptos 
divinos que los de la fe y sacramentos, según la 
expresión de Soro, al que siguen otros moder- 
nos y COVARRUBIAS. 

Estos lo tomaron de Santo Tomás, que en 
la Suma no lo afirma tan expresamente, pero en 
los Quodlibetos dice que la ley nueva está con- 
tenida en los preceptos morales de la ley natu- 
ral, en los artículos de la fe y en los sacramen- 
tos de gracia: nunca dice que los preceptos de 
la fe sean preceptos positivos de la ley nueva 
sino únicamente que la determinación de los ar- 
tículos de la fe es peculiar de la ley nueva. 

Con esto se entiende muy bien —conforme a 
lo dicho anteriormente— que la doctrina y for- 
mulación de la fe es propia de la ley nueva y de 
su perfección, y que a ella va unido un precep- 
to especial de la fe, ya se lo llame positivo ya 
natural según los distintos aspectos que se han 
explicado antes. Este es, pues, el sentido en que 
se ha de entender el axioma en cuanto a esta 
parte. 

Y en cuanto a la otra sólo hay que añadir que 
puede entenderse de los preceptos positivos y 
que en los sacramentos entra el sacrificio, que 
es uno de los sacramentos en cuanto a lo que 
en él se ofrece, pues de ahí se sigue necesaria- 
mente que también su obligación cae bajo un 
precepto peculiar de esta ley, según se ha expli- 
cado ya. 


Y de esto VrronrA deduce muy bien que en 
la nueva ley no hay ningún precepto divino ne- 
gativo que pertenezca al derecho positivo, por- 
que los preceptos de los sacramentos son sólo 
afirmativos. 

Mas puede parecer que esa enumeración es 
incompleta, puesto que el precepto de la obe- 
diencia eclesiástica que se ha de prestar a los 
prelados de la Iglesia, es un precepto de la ley 
nueva contenido en las palabras de San MATEO 
Si no oye a la Iglesia, tenle por gentil y publi- 
cano, y en las de San JUAN Apacienta mis ovejas. 

A eso se responde que —como he dicho tan- 
tas veces— hay que distinguir entre institución 
y precepto. Pues bien, la institución de los pre- 
lados de la Iglesia y el poder de jurisdicción que 
se les dio —sobre todo a Pedro y a sus suceso- 
res— con poder para comunicarlo, pertenece al 
derecho divino positivo de esta ley y puede re- 
ducirse a la doctrina de la fe, ya que una de las 
cosas que se deben creer es que la Iglesia de 


Cristo es una y que está fundada sobre una sola 
cabeza. Pero supuesta esta institución, el pre- 
cepto Obedeced a vuestros superiores es natu- 
ral y entra en los preceptos morales lo mismo 
que el precepto de cumplir los votos y otros 
parecidos. 


CAPITULO III 


LA LEY NUEVA ¿ESTÁ ESCRITA CON LETRAS SEN- 
SIBLES O ESTÁ SÓLO EN EL INTERIOR? 


1. RAZÓN PARA DUDAR.—ÉExplicada ya la 
materia y los preceptos de esta ley, debemos 
ahora hablar de su forma. 

Pero esta ley —como cualquier otra— puede 
considerarse, o tal como está en el legislador, o 
tal como se manifiesta externamente a aquellos 
a quienes se impone. 

Pues bien, aquí prescindimos del primer pun- 
to de vista, porque ya antes se explicó suficien- 
temente qué acto es la ley en el legislador mis- 
mo, y en cuanto a esto la razón es la misma para 
esta ley que para las otras. 

Así que tratamos de la ley nueva como exis- 
tente fuera de Dios y de Cristo, y desde este 
punto de vista su forma consiste en algán signo 
que promulga suficientemente a los hombres la 
voluntad de Dios y de Cristo. 

Acerca de la promulgación hablaremos en el 
capítulo siguiente. Aquí preguntamos qué clase 
de signo es ese: ¿sensible? ¿espiritual? Y si es 
sensible ¿es transeúnte, o permanente y escrito? 

La razón para dudar puede ser que esta ley se 
dio a hombres viadores que viven en cuerpo 
mortal y dotados de sentidos: luego necesaria- 
mente debía darse mediante signos sensibles, 
porque —de ley ordinaria— la voluntad de Dios 
no puede darse a conocer a los hombres más que 
por tales signos; luego esos signos son esencia- 
les a esta ley como dada externamente. 

Y esto puede confirmarse por la promesa de 
esta ley que se hizo en Isaías y en MIQUEAS De 
Sión saldrá la ley y la palabra del Señor de Je- 
rusalén: manifiestamente se trata de la ley ex- 
terna y de la palabra sensible de Dios. 

De ella se había dicho antes en el mismo pa- 
saje: Venid y subamos al templo del Señor y a 
la casa del Dios de Jacob, y nos enseñará sus 
caminos, se entiende, de una manera sensible y 
humana: por eso señala el lugar en que se había 
de promulgar esta ley. 

Y así se cumplió en la predicación de los 
apóstoles, a los cuales Cristo había dicho: 1d y 
enseñad a todos los pueblos, etc., y enseñándo- 
les a observar todo lo que Yo os be mandado. 
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cepta fua tulit, & Apoftóli per (fimilia 
figna illa promulgarunt, Quod fi fenfi- 
fibile fignum neceffarium fuit ad for- 
mam huius legs, videtur profe&o ma- 
gis conucniens, vt tuerit verbum (crip- 
cum, quia lex hec flabilis , & perpetua 
eft, veinfrá dicemus; ergo debuit per 
fignum flabile, & fixum inflitui , quale 
ett fcriptura, & non per verbum tran- 
fiens, vt eft vocale. Ec confirmatur ex 
víu ipfo ,ideó enim prouidit Deus ,vt 
euangelica precepta in aouo tefamen- 
to [criberentur. 

In contrarium veró ell promifsio 
Deiper'Teremiam capite 3r, Feriam do- 


Terem.31. uui frael ds domni Iudafeduinouum.Quod 


paum poftea fic explicatur, Dabo le- 
gem meam in yifeeribns eorum , ds in cordibus 
corum fcribameam.Et hanc promifsionem 


Heb, 8.47 ponderans Paulusad Hebreos 8. & xo. 


a.Cor.3. 


Auguft, 
Confr. 


Refolutio + Refolutio huius dubij, fatis commue . 


dub. 


dicit, hanceffe prerogativam noui te- 
flamenti, in qua excedit teflamentum 
antiquüm ; idem autem e(l quoad hoc 
lex nona, & teflamentum nouum; ergo 
hzc lex noua non eít fcripta, vel tradi- 
ta figno fenfibili,ficutlex vetus; non eft 
ergo hoc figóum de forma, feu eflentia 
huius legis. Et confirmatur ex loco Pau 
li 2. ad Corinthios cap. 3. Epiffola eitis 
Chrifli miniflraia d-mobis, non atramento, fed 
fpiritu Dei vini non in tabulis lapideis , fed in 
tabulis cordis carnalis. Vbi Theophyla&. 
notat differentiam ; quia lex attramen- 
to fcripta fuit , Enangélium autem per 
fpiritum,quam etiam notat Auguftinus 
15.contra Fauflum capite quarto. Et 
confirmatur , quia Chriftus huius legis 
Author illam non fcripfit externa, 8 
materiali (criprura, ficut Deus per an- 
gelos fcripfit degem Decalogi, & per 
Moyfem legis datorem cztera przcep- 
ta. Ergo fignum cft , hanc legem, per fe 
non effe fcriptam ficut prioré.Et quan- 
vis verbo fenfibili, & vocali lata fuerit, 
quia non poterat alio modo indicari 
communitati hominum fecundum or- 
dinariam prouidentiam , vt probat ra- 
tioin principio fa&a; nihilominus ver- 
bum illud folum fuit quafi ia(lrumentü 
ad fcribendam hanc legem ín menti- 
bus,& cordibus hominum ergo hec lex 
non poteft dici fcripta fenfibiliter, ve 
fic dicam. 


niter recepta ell.legem nouam compte- 


C 


D 
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* Gin6 folum propria precepta, fed etii 
fpiritum gratie inclinantis, & dantis 
vires ád legem obleruandam. Inter que 
duo principalior ell fpiritus gratiz , & 
ideó ab illo principaliter denominatur 
&quz illi cogueniunt ratione gratiz, 
fimpliciter ei conuenire dicütur. Quia 
ergo gratia , & charitas cordi infundi- 
tur,ideó fimpliciter lex gratiz dicitur 
infundi in cordibus abfolute, & fimpli- 
citer, licet quatenus precepta continet 
exterius lata fit , & (cripta dici pofsic. 
Ita docet D. Thomas q.106.at.1.& fumi 
potefl ex Chry(oflomo homil.z.de Spi- 


B ritu San&o in die Pentecolles tom. 3. 


vbi in fine dicit , Que igitur lex quam bodie 
è celo datam dicis ? Spiritus Sancti gratia , & 
homil. 28. in imperfe&o circa illa ver- 
ba,Venite ad me omues,qui laboratis,t7c. Lex 
(inquit) preceptum efi nudum , gratia autem 
virtus efl. Latius veró hoc tradidit Au- 
gultinas de Spirit. & liter. cap. 17. vbi 
ait, legem nouam effe charitatem diffu- 
fam in cordibus noflris per Spiritü Sã- 
Gum, qui datusef nobis. Vnde conclu- 
dit,Lexerge Dei efl cbaritas,& inftd, Cum in 
tabulis(inquit)/cribuntur opera cbaritatis, lex 
eft operum, ds litera occidens preuaricatorem; 
eum autem ipfa cbaritas diffunditur in corde 
credentium, lex eft fidei , ds fpiritus viuificans 
dileftorem. Idem terè repetit cap.26. vbi 
monens difficultatem ;in quo differat 
lex gratiz à lege naturæ, cum etiam lex 
naturalis fit (cripta in cordibus homi- 
num iuxta illud Pauli ad Romanos. 2. 
Gentes , qua legemnon babent , naturaliter ea, 
que legis funt faciunt . Refpondet, gentes, 
de quibus loquitur Paulus, non ele in- 
fideles gentium, fed effe gentiles con- 
ueríos ad fidem , & iam iu(lificatos per 
gratiam Chri(li,& ideó legem fcriptam 
in cordibus corum non effe aliud,quam 
gratiam, per quam dicuntnr , naturali- 
ter ea, que legis funt, facere, quia gra- 
tia ipfa perficit naturam, & vbi adef, 
modo maximé confentaneo nature lex 
impletur. 

Poffumus autem do&rinam hanc am 


D.Tbom, 
Chryfoft, 


August, 
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plius explicare,di(tinguendo in lege no Lex impe- 
va duas leges,vnam imperantem, aliam rans ¿slex 
impellentem ( vt fic dicam) & adiuvan- impellens, 
tem ad alteram imperantem implendá. feu. adiu = 
Et concedere priorem conúftere in fig uan, 


no aliquo fenfibili voluntatis Chrifli, & 


fic pofle dici legem vocalem. vel fctip-. 
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Por eso Cristo también dio sus preceptos con 
signos sensibles, y con ellos los promulgaron los 
apóstoles. 

Y si el signo sensible fue necesario para la 
forma de esta ley, lo más conveniente parece sin 
duda que era la palabra escrita, dado que esta 
ley es estable y perpetua, según diremos des- 
pués; luego debía instituirse con un signo esta- 
ble y fijo, cual es la escritura, y no con una pa- 
labra transeúnte, cual es la oral. 

Confirmación de ello es. la práctica misma: 
por eso Dios proveyó que los preceptos evangé- 
licos se escribiesen en el Nuevo Testamento. 

2. OBJECIÓN. —CONFIRMACIÓN. — Pero en 
contra de esto está la promesa de Dios por JE- 
REMÍAs Haré con la casa de Israel y con la casa 
de Judá una alianza nueva. Y este pacto se ex- 
plica después así: Yo pondré mi ley en su in- 
terior y la escribiré en su corazón. Ponderando 
esta promesa SAN PABLO dice que esta es una 
prerrogativa del nuevo Testamento en la que su- 
pera al testamento antiguo; ahora bien, en esto 
es lo mismo ley nueva y testamento nuevo; lue- 
go esta ley nueva no fue escrita ni ha sido tras- 
mitida mediante signos sensibles como la ley 
vieja; luego esos signos no pertenecen a la for- 
ma o esencia de esta ley. 

Una confirmación de ello es el pasaje de SAN 
PABLO a los Corintios: Sois carta de Cristo, ex- 
pedida 'por nosotros, escrita no con tinta sino 
con el espíritu de Dios vivo, no en tablas de pie- 
dra sino en tablas de corazones de carne. TEO- 
FILACTO en su comentario observa la diferencia: 
la ley fue escrita con tinta, el evangelio con es- 
píritu. También lo observa SAN AGUSTÍN. 

Confirmación: Cristo —el autor de esta ley— 
no la escribió con escritura externa y material a 
la manera como escribió la ley del decálogo por 
medio de ángeles y los demás preceptos por me- 
dio de Moisés el dador de la ley; luego es señal 
de que esta ley de suyo no fue escrita como la 
anterior. 

Y aunque se dio con palabras sensibles y ora- 
les —porque no podía manifestarse de otra ma- 
nera a una comunidad humana según la provi- 
dencia ordinaria, como prueba la razón aducida 
al principio—, pero esas palabras sólo fueron 
como el instrumento para escribir esta ley en las 
mentes y en los corazones de los hombres; lue- 
go no puede decirse que esta ley haya sido escri- 
ta —digámoslo así— sensiblemente. 

3, SOLUCIÓN DE LA DUDA.—La solución 
—bastante comúnmente admitida— de este 
problema es que la ley nueva comprende no 
sólo los propiamente dichos preceptos sino 


también el espíritu de gracia que empuja y da 
fuerzas para cumplir la ley. 

De estos dos elementos, el más principal es 
el espíritu de gracia: por eso de él principalmen- 
te recibe su nombre, y lo que le es propio por 
razón de la gracia, se dice sencillamente que le 
es propio. Pues bien, como la gracia y la caridad 
se infunde en el corazón, por eso se dice senci- 
llamente que la ley de gracia se infunde en los 
corazones de una manera absoluta y sencilla, por 
más que, en cuanto que contiene preceptos, se 
haya dado externamente y pueda llamarse es- 
crita. 

Así lo enseña Sanro Tomás, y lo tiene SAN 
Juan CrISÓSTOMO, que dice ¿Qué ley es, pues, 
esta que dices que hoy se ha dado desde el cie- 
lo? La gracia del Espiritu Santo. Y acerca de las 
palabras Venid a mí todos los que andáis car- 
gados, etc., La ley, dice, es mero precepto, la 
gracia en cambio es fuerza. 

Más ampliamente enseñó esto SAN AGUSTÍN, 
el cual dice que la ley nueva es la caridad derra- 
mada en nuestros corazones por el Espíritu San- 
to que nos ha sido dado. Y de eso deduce: Lue- 
go la ley de Dios es caridad, y más abajo: Cuan- 
do las obras de caridad, dice, se escriben en ta- 
blas, es ley de obras y letra que mata al pre- 
varicador; pero cuando la caridad misma se de- 
rrama en el corazón de los creyentes, es ley de 
fe y espíritu que vivifica al amador. 

Casi lo mismo repite más abajo: Suscita la 
dificultad de en qué se diferencia la ley de gra- 
cia de la ley natural, dado que también la ley - 
natural está escrita en los corazones de los hom- 
bres según aquello de San PABLO Los gentiles, 
que no tienen ley, guiados por la naturaleza 
obran los dictámenes de la ley; y responde que 
los gentiles de que habla San Pablo no son los 
gentiles infieles sino los gentiles convertidos a la 
fe y ya justificados por la gracia de Cristo, y que 
por tanto la ley escrita en sus corazones no es 
otra cosa que la gracia, y se dice que por ella 
hacen naturalmente lo que manda la ley porque 
la gracia misma perfecciona a la naturaleza y 
cuando la hay, la ley se cumple de una manera 
muy conforme a la naturaleza. 

4. LEY IMPERANTE Y LEY IMPELENTE O AD- 
YUVANTE.—Podemos explicar más esta doctrina 
distinguiendo en la ley nueva dos leyes, la una 
imperante, y la otra —llamémosla así— impe- 
lente y que ayuda a cumplir la imperante. 

Y podemos conceder que la primera consiste 
en algún signo sensible de la voluntad de Cristo, 
y que en este sentido se puede llamar ley oral, 
o ley escrita en papel, o también ley escrita en 
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cam in charta,veletiam (criptam in mé A cundó vrget difficultas pofita ab Augu- 


te per memoriam, feu didamen intelle- 
&us iudicantis, feruanda effe talia pre 
cepta.Polleriorem veró legem pofitam 
effc in propenfione charitatis, feu fidei 
per charitátem operantis. Nam impul- 
{us potentiz , habitus, vel motio (oler 
nomine legis fignificare , fic enim Pau- 
lus ad Roman.7. concupifcentie impul- 
fum vocat legem fomitis;ergo multó 
magis impul(us Spiritus Sandi interius 
immtiffus,Giue per internas motioncs,fi- 
uc per infufionem charitatis, potefl me 
ritó lex gratiz appellari.Hz autem due 
leges nontanquam duz omnino di(lin- 
Ge accipiendz funt, fed vt coniun&e, 
& quafi componentes vnam perfcGam. 
Nemo enim abíolaté loquendo, duas 
Chriflileges , aut duas nouasleges ad- 
mittet, id enim å modo loquendi Scrip- 
turz, & Patrum alienum e(t , debent er- 
go intelligi ille duz tanquam partes in- 
ter fe vnite , & ad conflituendam perfe- 
Gam Chrifti legem ordinate , feu in ea- 
dem radice connexc , nam vt ait author 
imperfe&i fupra , €ratia leuis efl non folum 
quia leuia ponit mandata , fed etiam quia quod 
fieri precipit, do ipfa in nobis faciendi operatur 
*iriutem, vt gratia(inquit) in bet, Diligite ini- 
micos vestros , ds ipfa iuuat ad eos diligendos o 
Dicitur autem gratia precipere, quia 
talia precepta poltulat tanquam fibi có 


naturalia,vel falcem vt maxime fibi có. . 


leatanca. Quia ergo in hac lege fic [pe- 
Gata, & perfe&a lex impulfus diuini fpi 
ritus perfe&íor eft, ideó ab illa folet 
fimpliciter denominari lex fidei , & lex 


fpiritus vitg, atque eodem modo dici- 


tur lex in cordibus impreffa. 

Sed licet hec do&rina vera fir, non 
videtur euacuare difficultatem pofitá. 
Primó,quia non fatis declarat differen- 
tiam inter legem veterem, & nonam: 
nam fi ambe confiderentur vt leges im- 
perantes ,ambz dicnatur furfle (enfibi- 
liter (cripta , & per exteriorem doári- 
nam imperatz;( veró confiderentur vt 
interius recepte à (ubditis,ambz re- 
ceptz funt per fidem , & in vtraque fuit 
neceflarius internus impulíus Spiritus 
San&i ,vt poffet lex integre, vel digné 
impleri, & ita quoad legem inclinatio- 
nis,& impulíus,vtradue fuit impreffa in 
corde ; ergo non fatis ezplicatur , quid 
in hoc proprium habuerit lex noua. Se- 


A 


8 significare / significari 


B 


Rino de lege naturz,neque eius refpoa- 
fio videtur [atisfacere . Nam elfo con- 


ccdamus (quod difficultate non carer, 


licet ad honc locum non pertinear)pro- 
pofitionem illam-Gentes, que legem nou ban 
bent, naruraliter ea, que legis fum faciunt , ex- 
tendi pofle ad gentiles conner(os ad fi- 
dem Chri(li,nibilominus verifimile non 
elt,io illa non comprehédi gentiles, qui 
Chriflum przcefierunt , & abíquelege 
Moy6, fiuc ante illam, fiue cum illa, per 
fidem verum Deum coluerant, & iu(ti 
fuerunt, Nain de illis vetifsiíné dicitur, 
cum legem non babnerint, vrigue pofi- 
tinám diuinam, feu per fpecialem do- 
Grinam exteriorem datam, naturaliter 
ca,quz Icgisfunt, feciffe,non quidem fi- 
ne auxilio gratiz, fed connaturaliter il. 
li operando, in illis ergo re vera erat 
lex dinina imperans méti indita, & crac 
impulíus graciz cordi etiam impre(lus, 
& italex naturalis (fumpta prout fuit in 
fidelibus legis naturg,quátenns fuit im- 
pulíua, fuit qualis legi nouz in hac 
perfectione , quatenus vetó fuit impe- 
raos (uperauit legem nouarb , quia fuit 
imprefía mentibus fine externa do&ri- 
na, quod non habet lex nona. {mò hic 
excefíus etiam in lege mere naturali re- 
peritur. 

Tertio relinquitur mihi (crupulus in 
illa do&rina , quia non (aluar cum pro- 
prictate verba promifsionis Dei per Ie 
remiam , Dabo legem meam im vifceribus eo- 
rum,0 in corde corum fcribam eam. Nam lex 
folius impulfus non proprié , fed meta- 
phoricé tantum e(l lex, vtlib.x.io prin- 
cipio oftendimus, & inde diximus, legó 
fomitis nec veram, nec propriam legó 
effe. Ergo fi lex gratiz folum ratione 
inclinationis, & impulíus dicitur effe 
impteffa in cordibus; aeceffario dicen- 
dum eft, Ieremiam metaphoricé loqui 
de lege.Confequens autem eft inconue- 
niens. Primó ex generali regula , quod 
fcriptura proprié eft intelligenda ró- 
modé potefl. Secundó quia predixerat, 
Feriam domui Ifrael., dy domui Inda in fadus 
nou, &poßea explicat,quale fic illud pa- 
&ü,pverba illa, Dabo legó med.t7c.nomine 
auré pad , & foederis (olet in fcriptura 
gppria lex figaificari.Et aagetur difficul 
tas,nam fi hoc modo legé ibi promiffam 
ioterpretemur, occafio datur hereticis 
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la mente mediante la memoria o mediante el 


dictamen del entendimiento que juzga que se . 


deben observar tales preceptos; y que en cambio 
la segunda ley consiste en la propensión de la 
caridad o de la fe que obra por la caridad. 

En efecto, el impulso de una potencia, su há- 
bito o moción, suele llamarse ley: así SAN PA- 
BLO al impulso de la concupiscencia lo llama ley 
del fómite; luego mucho más el impulso del 
Espíritu Santo metido en el interior —sea por 
las mociones internas sea por la infusión de la 
caridad — puede con razón llamarse ley de la 
gracia. 

Pero estas dos leyes no se han de tomar como 
dos leyes completamente distintas, sino como 
unidas y —digámoslo así— como componentes 
de una sola ley perfecta, ya que, hablando en 
absoluto, nadie admitirá dos leyes de Cristo ni 
dos nuevas leyes, pues esto es ajeno a la ma- 
nera de hablar de la Escritura y de los Padres; 
luego esas dos leyes se han de entender como 
partes unidad entre sí y ordenadas o combina- 
das en una misma raíz para formar la ley per- 
fecta de Cristo. 

Como dice el autor de la obra incompleta, la 
gracia es ligera no sólo porque pone mandamien- 
tos ligeros, sino también porque ella misma pro- 
duce en nosotros fuerza para bacer lo que man- 
da: por ejemplo, dice, la gracia manda Amad 
a vuestros enemigos, y ella misma ayuda a amar- 
los. Y se dice que la gracia manda, porque exi- 
ge esos preceptos como connaturales a ella o a 
lo menos como muy conformes a ella. 

Pues bien, como en esta ley —así considera- 
da y perfecta —la ley del impulso del espíritu 
divino es más perfecta, por ella suele llamarse 
sencillamente ley de la fe y ley del espíritu de 
vida, y en el mismo sentido se llama ley impre- 
sa en los corazones. 

5. CONTINÚA LA DIFICULTAD.—PRIMERA Y 
SEGUNDA RAZÓN.—Mas aunque esta doctrina sea 
verdadera, no parece que acabe con la dificultad 
que se ha puesto. 

En primer lugar, porque no explica suficiente- 
mente la diferencia entre la ley vieja y la nueva: 
si a ambas se las considera como leyes imperan- 
tes, de ambas se dice que fueron escritas con 
signos sensibles y que fueron mandadas con doc- 
trina exterior; y si se las considera como recibi- 
das interiormente por los súbditos, ambas fue- 
ron recibidas con fe y en ambas se necesitó el 
impulso interno del Espíritu Santo para poder- 
las cumplir por completo y dignamente, y así, en 
cuanto a la ley de la inclinación y del impulso, 
ambas se implimieron en el corazón; luego no 
se explica suficientemente qué tuvo en esto de 
propio la ley nueva. 


En segundo lugar, la dificultad que puso San 
Agustín sobte la ley natural sigue apremiando, 
y la respuesta a ella no parece satisfactoria. 

En efecto, pase que concedamos —cosa no fá- 
cil, aunque no sea de este lugar— que la frase 
Los gentiles, que no tienen ley, guiados por la 
naturaleza obran los dictámenes de la ley pueda 
aplicarse a los gentiles convertidos a la fe de 
Cristo: pero no es verisímil que en ella no en- 
tren los gentiles que fueron anteriores a Cristo 
y que sin la ley de Moisés —sea antes de ella, 
sea al mismo tiempo que ella— dieron culto con 
fe al verdadero Dios y fueron justos, puesto que 
de ellos se dice con toda verdad que no teniendo 
ley —se entiende, ley positiva divina o dada 
mediante una enseñanza externa especial—, 
practicaron naturalmente los preceptos de la ley, 
cierto que no sin el auxilio de la gracia sino 
obrando de una manera connatural a ella. Luego 
ellos en realidad tenían la ley divina imperante 
metida en el alma, y tenían el impulso de la gra- 
cia impreso también en su corazón, y así la ley 
natural, tal como la tuvieron los fieles de la ley 
natural, en cuanto impulsiva fue igual a la ley 
nueva en esta perfección, y en cuanto imperante 
superó a la ley nueva, porque estuvo impresa en 
las mentes sin enseñanza externa, cosa que no 
tiene la ley nueva. Más aún, esta excelencia la 
tiene también la ley meramente natural. 

6. TERCERA RAZÓN.—AUMENTA LA DIFI- 
CULTAD.—En tercer lugar, sobre esa doctrina a 
mí me queda un escrúpulo: que no salva en su 
sentido propio las palabras de la promesa de 
Dios por Jeremías Pondré mi ley en su inte- 
rior y la escribiré en sus corazones, porque una 
ley de solo impulso, sólo es ley no en sentido 
propio sino en sentido metafórico, según demos- 
tramos al principio del libro 1.*: por eso dijimos 
que la ley del fómite no era una verdadera y 
propiamente dicha ley; luego si de la ley de gra- 
cia se dice que está impresa en los corazones 
sólo por razón de la inclinación y del impulso, 
necesariamente hay que decir que Jeremías ha- 
bla de la ley metafóricamente. 

Ahora bien, esta consecuencia tiene sus incon- 
venientes: en primer lugar, por la regla general 
de que la Escritura —si se puede fácilmente— 
hay que entenderla en su sentido propio; en se- 
gundo lugar, porque antes había dicho Haré 
con la casa de Israel y con la casa de Judá una 
alianza nueva, y después explica qué clase de 
pacto es ese con las palabras Yo pondré mi ley, 
etc.: ahora bien, con el nombre de pacto y de 
alianza en la Escritura a suale significarse una ver- 
dadera ley. 

Y la dificultad crece todavía: si la ley que se 
promete en ese pasaje la interpretamos en ese 
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eludendi omaia fcripture eltimonia, 
quibus proprietatem ,& veritatem le- 
gis nouz fupra ptobauimus. Nam vbi- 
cumgj ell fermo de lege noua,aut Chri- 
fli, dicent hæretici , illam effe grátiam, 
non imperantem,fed inclinantê,& ideò 
vocari legem fidei, yel pirin vite,non 
quia aliquid imperet , fed quia interius 
efficaciter mouet ad credendum, homi- 
nes per iuflitiam Chrifti imputatam, vt 
ip& fingunt, iullificari. 

7. Propter hoc addendum cenfeo fupe- 
Addendà riori do&ring, legem nouam etiam vt 
dofirine imperátem effe non fcriptám exterius, 
tradite.  &eüementibus, & cordibus impresa. 
In qua affertione dug parces continen- 
tur,vna negans, effe (criptam exterius, 
alia affirmans effe interius, que figilla- 
tim oftendeada (unt. Veergo priorem 
explicem, foppono, legem hanc datam 
effe per exteriorem do&rinam, dtque 
hoc modo verbum fenfibile effe de effe. 
tiali fofma cius. Hoc enim conuincit 
prima ratio dubitandi in principio po- 
fita cum verbis Chrifti , Matthe. vitim. 
Idemque infrà probabimus de externa, 
& publica promulgatione. Nihilomi- 
nus veró dicimus, hanc legem per fe nő 
effe fcriptam , quia & ab authore fuo 
fcripta non fuit, vt ex 3.part. q. 41. art, 
4. intelligi poteft, vbi cum D. Thoma 
DJbom, diximus, Chriflum Dominum do&rinz 
fuam non fcripto fed verbo tautüm tra 
didi(fe. Ec multo tempore durauit, & 
obligauit hec lex,prius quàm effet fcri- 
pta,vt fumitur ex Iren.lib.3. contra hæ- 


B 


Matt. "vli. 


Cc 


Iren. M 
reíescap.1. & Chryfo(tom. homil. x. in 
i "^^ Matth. & Eufeb. libr. 3.Hiflor. cap. 18. 


aliàs 34. Et patet, nam legis noue præ- 
cepta folum inteftamento nouo fcrip- 
ta funt; teftamentum auté nouum o&a- 
uo anno pof Chrifli paísionem cepit p 
fcribi, vt fumitur ex Theophyl. in Pre- 
fat.ad Matt. quatenus dicit, Matthcom 
illo o&auo anno fcripfiffe faum Euan- 
gelium, fuiffc; inter Euangelia prima, 
De cateris auté libris, vel epiflolis no- 
vi teflamenti manifeftum ell, poft illum 
annum fuiffe confcripta. At veró an- 
te illum annum iam lex noua obligauit 
magnam orbis partem , & potuiffet ita 
permanere perpetuo, etiam G non effet 
Ícripta,vt argumentatur Iren.(uprá,er- 
go fignum eft per le non effe lege fcrip- 
tam. Quáuis poflcà fcripta fuerit,quali 


Tbeopbyl. 
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per occafionem fcribendi vitam Chri- 
fli, ve! docendi,aut monendi fideles per 
epiftolas, Simulque Spiritus Sanáos ex 
prouidentia (ua id dire&é intenderit, 
vt arma daret Ecclefiz contra hereti- 
cos,qui futuri erant, vtidem Theophy- 
la&. notauit, Et confirmatur, quia non- 
nulla precepta divina huius legis vel 
inllitntíones cius non funt fatis aper- 
té, & per modum legis fcripta in cano- 
nicis libris, vt ex materia de fide, & tra- 
ditionibus nunc fuppono; ergo fignum 
el, precept diuina huius legis ctiam 

ropria, & imperanria per le non po- 

ulare, vt (int fcripta exterius in char- 
ta lenfibili, 

Ex probatione autem huíus partis 
infertur neceísitas alterius. Namb=c 
lex tradita fuit à Chrifto , vc in Eccletia 
fua perpetuó duraret,precept: ,v.em 
folo verbo tradita,nifi permanenti mo- 
do ícribantnr citó tranfeunt, & ' oli 
memoriz hominum committantur, fa- 
cilé vel traduntur obliuioni, vel per im 
peritiam , negligentiam , aut malitiam 
peruertuntur, vel mutantur, Ergo cum 
precepta huius legis per fe non fuerint 
exterius fcripta,debuerüt interius fcri 
bi,vt permanerent,& non debuerunt có 
mitti foli memorig hominum, quia de- 
bebant incorrupta conferuari; ergo o 

portuit, vt per fpecialem Spiritus San- 
&i gratiam, & prouidentiam interius 
fcriberentur. Scripta autem funt in mé 
tibns,& fuperfícripta in cordibus,vt ex- 
plicuit Paulus ad Hebr.8.id efl, in intel- 
le&u pet abundantiam luminis fidei , & 
fupergaturalis do&rinz, & in volonta- 
te per abundantiam fpiritus, & amo- 
ris.Nam licet huiufmodi precepta pro- 
priè, & formaliter videantur fcribi in 
intelle&u,vel in a&u primo pet fpecies 
& lumen, vel in a&u fecundo per indi- 
cia, &di&amina ad hanc legem perti- 
nentia : nihilominus etiam in volunta- 
tefno modo fcribuatur, non folum quo 
ad impulfum, qui eft formaliter in vo- 
luntate, fed etiam quoad ipfa precep- 
ta, qua reĝ&è dici poffunt cffe obic&iu& 
in voluntate , quz ad illa bene ell affe- 
&a. Nam ficut amans dicitur effe in 
amato ,& e conuerío, ita qui amat le. 
gem re& dicitur habere illam impref- 
fam in corde fuo ,(icut etiam Deus ip- 
fe dicitur effe in amante ipfum . Et hec 

inícrip- 
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sentido, se da ocasión a los herejes para escabu- 
llirse de todos los textos de la Escritura con 
que antes hemos probado el sentido propio y 
real de la ley nueva, pues en todos los pasajes 
en que se trata de la ley nueva o de Cristo, los 
herejes dirán que esa gracia es no la imperante 
sino la impelente, y que se llama ley de la fe o 
del espíritu de vida no porque mande algo sino 
porque mueve interiormente y con eficacia a 
creer que los hombres se justifican mediante la 
imputación de la justicia de Cristo, como ellos 
se figuran. 


7. UNA ADICIÓN A LA DOCTRINA DADA.— 
CONFIRMACIÓN.—Por esto juzgo que a la doc- 


trina anterior se debe añadir que la ley nueva - 


—aun como imperante— no está escrita exter- 
namente, y que está impresa en las mentes y co- 
razones. 


En esta tesis hay dos partes: una que niega 
que esté escrita esternamente, y otra que afir- 
ma que está en el interior. Vamos a demostrar- 
las por separado. 

Puestos a explicar la primera, doy por su- 
puesto que esta ley se dio mediante una ense- 
fianza exterior, y que en este sentido la palabra 
sensible pertenece a su forma esencial: esto 
prueba la primera razón para dudar que se ha 
puesto al principio con las palabras de Cristo 
en el capítulo áltimo de San Mateo; y lo mismo 
probaremos después sobre la promulgación ex- 
terna y püblica. 

A pesar de ello decimos que esta ley de suyo 
no está escrita, ya que su autor no la escribió 
—según puede entenderse por la 3.* parte, 
q. 41, art. 4, en donde dijimos con Santo To- 
más que Cristo N. Señor dio su doctrina no por 
escrito sino sólo de palabra—, y esta ley per- 
duró y obligó durante mucho tiempo antes de 
que se escribiese. Esto lo dicen San IRENEO, 
EL CRISÓSTOMO y EUSEBIO. 

Y es claro: Los preceptos de la ley nueva 
únicamente se escribieron en el Nuevo Testa- 
mento; ahora bien, el Nuevo Testamento co- 
menzó a escribirse en el año octavo después de 
la pasión de Cristo, según se deduce de TEoFI- 
LACTO cuando dice que San Mateo escribió su 
evangelio en ese año y que éste fue el primero 
de los evangelios; y de los otros libros o epís- 
tolas del Nuevo Testamento es cosa clara que se 
escribieron después de ese año. . ` 

Ahora bien, antes de ese año ya la ley nueva 
obligó a una gran parte del mundo, y —como 
argumenta SAN IRENEO— hubiese podido con- 
tinuar así perpetuamente aunque no se hubiese 
escrito. 


Luego es señal de que de suyo no es una ley 
escrita; por más que después se escribió —como 
quien dice— con ocasión de escribir la vida de 
Cristo o de enseñar o dar avisos a los fieles por 
carta; y a la vez el Espíritu Santo, con su provi- 
dencia, buscó eso directamente para dar armas 
a la Iglesia en contra de los fututros herejes, 
como observó el mismo TEOFILACTO. 

Confirmación: algunos preceptos divinos o 
instituciones de esta ley no están escritos en 
los libros canónicos con suficiente claridad y en 
forma de ley escrita, como doy ahora por su- 
puesto por el tratado de la Fe y por las tradicio- 
nes; luego es señal que los preceptos divinos de 
esta ley —aun los propiamente dichos e im- 
perantes— de suyo no exigen estar escritos ex- 
teriormente en papel sensible. 


8. DEDUCCIÓN DE LO ANTERIOR.—De la 
prueba de esta parte se deduce que la otra tiene 
que ser también así. 

En efecto, esta ley la dio Cristo para que per- 
durase perpetuamente en su Iglesia; ahora bien, 
los preceptos únicamente orales, si no se escri- 
ben de una manera permanente, pasan pronto, 
y si se confían sólo a la memoria de los hom- 
bres, fácilmente se olvidan o —por ignorancia, 
negligencia o malicia— se transforman o cam- 
bian. Luego como los preceptos de esta ley de 
suyo no se escribieron externamente, debían es- 
cribirse internamente a fin de que perdurasen, 
y no debían confiarse sólo a la memoria de los 
hombres, porque debían conservarse intactos; 
luego era preciso que —por gracia y providencia 
especial del Espíritu Santo— se  escribiesen in- 
ternamente. . 

Y se esctibieron en las mentes y se imprimie- 
ron en los corazones, según explicó San PABLO, 
es decir, en el entendimiento por la abundancia 
de la luz de la fe y de la doctrina sobrenatural, 
y en la voluntad por la abundancia del espíritu 
y del amor. Porque aunque tales preceptos, pro- 
pia y formalmente, parezcan escribirse en el en- 
tendimiento —sea en acto primero por las espe- 


. cies y la luz, sea en acto segundo por los juicios 


y dictámenes relativos a esta ley—, pero tam- 
bién se escriben en la voluntad a su modo, no 
sólo en cuanto al impulso, el cual está formal- 
mente en la voluntad, sino también en cuanto 
a los mismos preceptos, de los cuales muy bien 
puede decirse que objetivamente están en la vo- 
luntad que les es favorable. 

Así como del que ama se dice que está en 
el amado, así, al revés, del que ama la ley, muy 
bien se dice que la tiene impresa en su corazón, 
del mismo modo que también de Dios mismo 
se dice que está en el que le ama. ` 
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infcriptio in affe&u valde confirmat A libus ejus;vetus autem folum cum exter 


alreram, quz eft in inrelle&u , quia que 
diligantur , multum recogitántur , & 
ita firmius menti adherent, Item quia 
Que diliguntur , fuauiter implentur, & 
Wu ipfo magis firmantur.Ceepit autem 
fieri hec internalegis nouz infcriptio 
primúm quidé in Apoltolis,8 mediante 
illorum mynifterio fa&a ell inEcclefia, 
& in ea permanet per fpecialé Spiritus 
Sanĝi aísiflentiam,& abundantem gra- 
tiam, & ita per fe (ufficeret ad perpetui- 
taté huius legis, etiam fi in charta fcri- 
pta non effet.vt re&é dixic, Irene. lib. 3. 
Cap.4. Et fortaffe hunc modum interne 
inícriptionis indicare voluit lerem.dí- 
&o cap.31.quando poll di&am promil- 
fioné (nbdit,Etnon docebit vltra vir proximi 
fuum, do vir fratrem fuum dicens cognofce bo- 
minem,omnes emm cognofcét me à minimo vía; 
ad maximum ait Deminus,quia propitiabor ini- 
quitati eorum,i7c.nam his verbis fignifica 
tur abundantia luminis,doGrine,& gra 
tiz,per quam Deus fa&urus erat,vt fua 
lexnoua in métibus,& cordibus impri- 
meretur,ve dó&é explicuit Francifcus 
Ribera in cap.8.ad Hebr.Addi denique 
hic pote(t,quod notauit Machar. fenior 
homil.47.in principio, hanc differentia 
indicatá effe in fignodiftin&inovtriu(q; 
populi, nam Iudei ex circuncifione ex- 


terna agnofcebantur efle populus Dei, - 


modò populus Dei peculiaris intus no- 
tam circuncifionis cordi fuo infculptã 
fu(cipit. : 

Ita ergo fatisfa&ü efl certig difficul- 
tati,& ex eadgm doátina facile expedi- 
tur prima , & explicatur differentia in- 
ter legem veterem,& nouá, tam vt funt 
leges proprié imperantes, quam quoad 
gratiam impellente. Nam lex vetus per 
[e fuit Ícripta.& ex ilr i dites! rd 
vt lupra vifüe(t, & ex fcriptura cofar. 
Item non fuit peculiari gratia, aut fpiri 
tu cordibus illius populi impreffa. Quia 
licét Deus nó negauerit illi populo fnf- 
ficientemgratiam,vt per fidé fuíciperec 
illam legem,& per voluntatem ad illam 
afficeretur,& eá poffet implere nihilo- 
minus non cómunicauit illi populo illá 
abundantiam lucis, & gratiz, quam Ec- 
clefig Chrifli ref(eruauit , ratione cuius 
dicitur lex aliqua fpecialiter cordibus 
imprimi, Et ideólexnoua data ell cum 
cifufione Spiritus Sani, &figuis vifibi- 


B 5 bominem | Dominum 


nis fignis timoris , & maie(latis , ve fan- 
Gi frequenter declarant , & fpecialiter 
Chryíoft.homil.1. in Matth, & in imper 
fe&io homil.18.A ddimusd; viterius,illá 
quod; gratiam,que in lege veteri daba- 
tur ad credenda , & implenda eius prze 
cepta,non fuiffe ex illa lege, nedue ex vi 
illius (latus, in quo nondú Chriftus gra- 
tiam hominibus merüerat,nec pro pec- 
cato fatísfecerat.Et propterea ratione 
illius gratie nó poteft lexvetus dici më- 
tibus indita,fed potius illud attribuen- 
dum eft legi gratig,vt in paragrapho fes 


B quenti explicabitur. 


C 
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, Ad lecundam difficultatem cócedo, 
iuflos viuentes in lege naturz habriffe 
legem menti inditam , przfertim legem 
fidei,fpci,& charitatis, & religionis in- 
fuíz , que ell connaturalis ipfi gratiz. 
Dico tamen,illos etiam iftos quantum 
ad illam legem pertinuiffe ad legem gra 
tiz per fidemChrilli, propter cuius me- 
rita iuflificabátur vt docuit Auguft. de 
Spirit. & litera cap. 17.& ex illo D. Tho. 
q.106.ar.2d 3.8 ar.2, ad 3.& quaflio. 
107.ar.t.ad 2. Sic ergo neceflarium nó 
efl,vt in hoc abfoluté differat lex gratig 
à lege illa naturali, Et nihilominus dit- 
fert maxime in gradu perfcáionis,nam 
in illo flatu legis naturg,quia nondú re- 
demptio erat impleta,non cómunicaba 
tur abundantia fpiritus;nifi raró,&qui- 
buídam primarijs,& przelcáis viris, & 
ideo facile amittebaturgratia,&lex illa 
prout erat infula facile de mentibus de 
lebatur, in lege autem noua ell longe 
perfe&ior illuminatio,& infpiratio gra 
ig, & ideó perfe&iori etiam modo lex 
Chrifli cordibus ef impreffa. Similiter 
poteft alia connenientia, & differentia 
confiderari , nam etiam in lege natorz 
fi quod fuit przceptum fupernaturale 
non fuit fcriptum exterius, fed revela. 
tione acceptum,& per traditionem có- 
feruatum mediante fide; ve ell illud de 
adhibendo paruulis remedio originalis 
peccati. In hoc ergo fuit aliqua (imilitu 
do inter illum flatum, & legé gratiz.Ex 
diuerfo tamen priacipio,nam in illo tê- 
pore tam pauca my(leria reuelabantur 
comuni corpori Ecclefiz,& tam pauca 
precepta fopernaturalia dabantur , ve 
fola traditione poffent conferuari;in le- 
ge autem gratia licét dentur plura pre- 
l4 cepta 
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Y este imprimirse en la voluntad hace más 
fuerte la impresión en el entendimiento, puesto 
que en las cosas que se aman se piensa mucho 
y así se adhieren a la mente con más fuerza. 

Asimismo, las cosas que se aman se cumplen 
con suavidad, y con la práctica misma se conso- 
- lidan más. . 

Esta impresión interna de la ley nueva co- 
menzó por realizarse en los apóstoles, y median- 
te su ministerio se hizo en la Iglesia, y en ella 
perdura por la especial asistencia y abundante 
gracia del Espíritu Santo, y así, de suyo esto 
bastaría para que esta ley se perpetuase aunque 
no se hubiese escrito en papel, como muy bien 
dijo SAN IRENEO. 

Tal vez esta forma de impresión interna fue 
lo que quiso indicar JEREMÍAS cuando, después 
de la promesa que se ha dicho, añade No ten- 
drán que enseñarse unos a otros ni los berma- 
nos entre sí diciendo Conoced al Señor, sino que 
todos me conocerán, desde los pequeños a los 
grandes —oráculo del Señor— porque les per- 
donaré sus maldades, etc.: en estas palabras se 
da a entender la abundancia de luz, de doctrina 
y de gracia con que Dios había de hacer que su 
ley nueva se imprimiese en las mentes y corazo- 
nes, como doctamente explicó Francisco RI- 
BERA. 

Puede añadirse aquí —finalmente— lo que 
observó MACARIO EL VIEJO, que esta diferencia 
se señaló como signo distintivo de ambos pue- 
blos: a los judíos se les conocía que eran el pue- 
blo de Dios por la circuncisión externa; ahora 
el pueblo peculiar de Dios recibe dentro la señal 
de la circuncisión impresa en su corazón. 

9. SOLUCIÓN DE LA TERCERA DIFICULTAD.— 
DIFERENCIA ENTRE LA LEY VIEJA Y LA NUE- 
VA.—Con esto se ha respondido a la tercera di- 
fícultad, y con la misma doctrina se soluciona 
fácilmente la primera y se explica la diferencia 
entre la ley vieja y la nueva, tanto como leyes 
propiamente imperantes como en cuanto a la 
gracia impelente. 

La ley vieja de suyo fue una ley escrita y se 
promulgó por escrito —según se ha visto an- 
tes— y consta por escrito. 

Asimismo, no fue impresa —por peculiar gra- 
cia y espíritu L— en los corazones de aquel pue- 
blo. Pues aunque Dios no le negó a aquel pue- 
blo la gracia suficiente para recibir aquella ley 
con fe y aficionarse a ella con la voluntad y po- 
der cumplirla, pero no le concedió a aquel pue- 
blo la abundancia-de luz y gracia que reservó 
para la Iglesia de Cristo, abundancia por la cual 
se dice que una ley se imprime de una manera 
especial en los corazones. Por eso la ley nueva 
se dio con efusión del Espfritu Santo y con se- 


fides visibles de esa efusión, y, en cambio, la 
vieja sólo con señales externas de temor y de 
majestad, segán explican tantas veces los Santos 
y en particular el CR1sÓsTOMO. 

Añadimos además que aun la gracia que se 
daba en la ley vieja para creer y cumplir sus 
preceptos, no fue por aquella ley ni en virtud 
de aquel estado, en el cual todavía Cristo no 
había merecido la gracia para los hombres ni 
había satisfecho por los pecados. Por eso, por 
razón de aquella gracia no puede decirse que la 
ley vieja estuviese metida dentro de las almas: 
eso más bien hay que atribuirlo a la ley de gra- 
cia, según se explicará en el párrafo siguiente. 

10. RESPUESTA A LA SEGUNDA DIFICUL- 
TAD.—En respuesta a la segunda dificultad, con- 
cedo que los justos que vivieron en la ley na- 
tural tuvieron la ley metida en el alma, sobre 
todo la ley de la fe, de la esperanza, de la cari- 
dad y de la religión infusa, que es connatural 
a la misma gracia. Pero digo que incluso aque- 
llos justos, en cuanto a esa ley, pertenecieron a 
la ley de gracia por la fe en Cristo por cuyos 
méritos se justificaban —según enseñó SAN 
AGUSTÍN y, siguiéndole a él, Saro Tomás—, 
y así no es necesario que en esto en absoluto 
la ley de gracia se diferencie de aquella ley na- 
tural. 

A pesar de esto, se diferencia —y mucho— 
en el grado de perfección: en aquel estado de 
ley natural, como todavía no se había llevado 
a término la redención, no se comunicaba la 
abundancia del espíritu si no era rara vez y a 
algunos personajes principales y predilectos de 
Dios, y por eso fácilmente se perdía la gracia, 
y aquella ley —en cuanto infusa— fácilmente 
se borraba de los espíritus; en cambio, en la ley 
nueva la iluminación y la inspiración de la gra- * 
cia es mucho más perfecta, y, por tanto, la ley 
de Cristo está también impresa en los corazones 
de una manera más perfecta. 

Otra coincidencia y diferencia puede verse 
también, 

Si en la ley natural hubo algún precepto so- 
brenatural, no se escribió exteriormente, sino 
que se recibió por revelación y se conservó por 
tradición mediante la fe: así el precepto de apli- 
carles a los nifios el remedio del pecado original. 

Así que en esto hubo alguna semejanza entre 
aquel estado y la ley de gracia, pero por un 
principio diferente: en aquel tiempo al cuerpo 
de la Iglesia se le revelaban tan pocos miste- 
rios y se le daban tan pocos preceptos sobrena- 
turales, que podían conservarse por sola la tra- 
dición; en cambio, en la ley de gracia, aunque 
se den más preceptos sobrenaturales, se dan tan 
grandes auxilios de gracia y una asistencia tan 
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cepta fupernaturaliá, tot dantur auzi- A initium legis nouz, De quo D. Thomas 


lia grátiz,& tanta eft afsiflentia Spirit? 
SanGi,vt ratione illius (ufficienter fint 
expreffa cordibus,& mentibus fidelium 
vt in cis poffent perpetuo durare, qua- 
uis ad maiorem perfe&ioné, & fuauita- 
tem , etiam prouiderit idem Spiritus 
San&us vt precipua cx illis canonicé 
fcriberentur. 


Vltima ref Denid; etiam concedo, legem puré 


por. 


x . 
Obligatiole 
gisnone. 


D.Thom. 


naturalem effe fcriptam in mentibus, & 
aliquomodo in cordibus gentilium,etià 
infidelium, illofá; proprié cóprehendi 
fub verbis Pauli ad literam intelleGis. 
Namin illis gentibus perfe&a erat ra- 
tionalis natura, cuius hæc lex eft natu- 
ralis proprietas , & interdum poterant 
facere aliquod opus,quo oltéderent ta- 
lem legem fcriptam in mentibus fuis,vt 
in fequéti tra&atu de gratia latius dice 
mus.Ned; hoc ell contra fingularé præ- 
rogatiuam legis gratie, tú quia lex illa 
non fuit fupernaturaliter indita,& infu- 
fa,ficut promiffum erat de lege noua, tú 
etiam quia licét-lexnaturz ita fit icri- 
pta io mente, vt non pofsit omnino de. 
leri, & licàt per impulfam fit aliquomo- 
do iu voluntate , quatenus naturaliter 
ad honeftum inclinatur,nihilominus ita 
€(t per concupi(ícentiam,& corporis in 
firmitaté impedita, vt fine auxilio gra- 
t iz nec impleri póísit,nec ab etroribus 

pura feruari;lex anté gratie ita impri- 
mitur mentibus per virtutem fpiritus, 
vt det etiá vires, quibus, & conferuari 
po(sit,8 (uauiter obleruari. 

C AP VT IL 
Quando caperit lex noua obligare tam 
populum Iudaicuin , quàm 
vniuerfam orbem. 


Xplicatis caufis legis nouz,dicen- 

dü fequitur de cius effeGtib”,inter 

quos obligatio eft quafi formalis, 
& intrinfecus effe&us , vt fupra de lege 
in cómuni di&à e(l,& ideó ab illo incipi 
mus, fimul; promulgationé neceffariá 
ad haac obligationem, & perfonas,ad 
quas extendatur,declarabimas, quonia 
hzc omnia inter fe connexionem ha- 
bent. Et quia tunc lex incipit obligare, 
quando incipit effe plene, & perfe&è 
conllituta ideò fimul explicandum erit 
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q.106.ar.35. inquirit, cur nó fuerit data 
aprincipio mundi,& optimas rationes 
adducit.Przcipua veró ell quia abüdan 
tia gratiz, & perfc&io non debuit dari, 
donec author gratie illáhominibus me- 
teretur,vt umit ex Toan.7.& adRom.8. 
Ex qua ratione colligitur ,que(lionéhác 
pédere ex alig cur Chriftus Dús nó fta- 
tim venerit in principio mundi,que in 
materia de Incarnat.fufficientet traGa 
ta e(l.Dicuat veró aliqui, quatenus gra- 
tia ipfa vocatur lex gratie, eatenus dici 
polle legé gratiz datá effe hominibus à 
principio múdi,quia gratia, & fides (em 
per hominibus cómunicata ch. Sed hic 
modus loquendi inufitatus el, nam eo 
modo,quo nomen legis gratie cribuitue 
gratic,lolá gratigEuangelica,id eff; pec 
fe&z,& abundanti tribuitur. Vndc illa 
potiusdiciur lex naturalis,vel cónatura 
lis grarig,híc veró de pofitiua lege diui 
na per Chriftú data fermo e(t,de qua có 
flat,nó potuiffe ante Chri(li incarnatio 
nem incipere. Supponimus deiude lc- 


gê hanc vim habere obligandi in cofci- Trident, 


entia per precepta fua. Hoc elt certum 
de fide,& plané intentü å Coac.Trid. in 
definitione fua feff. 6. cano.19. 20. & 21. 
& hoc probant omnia addu&a in primo 
capite. Supra enim o(lenfum eft , legem 
veram,& iuflam obligare in cófcientia; 
ergo maximé lex Dei; hgc auté e(l vera 
lex, & diuina; ergo maximé obligat ia 
conícientia. Deinde hoc per (e conftat 
in przceptis moralibus, & de precep- 
tisíacramentorum id tra&atur in (uis 
locis. 

Secundo fuppono vt certum,hanc le- 
gem ex intentione Dei, & Chriĝi latam 
elle pro vniuerfis hominibus viatorib?, 


2. 


quod ell de fide certum, & cóf(lat ex ver Matib.vlt. 
bis Chrifli Matth. vlt. Data efl mibi omnis - 


poteflas in Calo, ds in terra,euntes ergo docete 
omnes gentes, dTc. vbi przmittit poreflaté 
voluerfalem, vt inferat legem effe vni- 
uerfalem pro todo mundo , & idto om- 
nibus hominibus effe predicandum.Do- 
centes.1oquit , eos feruare omnia quecumque 
mandaui vobis,fic etiam Marci vlt. dixit, 
Euntes in mundum "oniuerfum predicate Enan 
gelium omni creature, Et hoc iplum predi 
&à fuerat perDauid Píal.2.Ego autem có. 
flitutus fum Rex ab eo fuper Sion montem San- 
fli cius, & infra,Poflula a me, dabotibi gé- 
tes 


B 


7 diciut / dicitur 
D 


7 praedicandnm / praedicandam 


Marc.vlt. 


Tal. 2, 
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grande del Espíritu Santo, que por razón de 
ella se imprimieron suficientemente en los cora- 
zones y en las mentes de los fieles de forma que 
pudiesen perdurar en ellos perpetuamente, por 
más que — para mayor perfección y suavidad— 
el mismo Espíritu Santo proveyó también que 
los principales de entre ellos se escribiesen ca- 
nónicamente. 

11. ULTIMA RESPUESTA.—Por último, con- 
cedo también que la ley puramente natural está 
escrita en las mentes y —de alguna manera— 
en los corazones de los gentiles aun infieles, y 
que éstos entran propiamente en las palabras de 
San Pablo entendidas literalmente. En aquellos 
pueblos la naturaleza racional era perfecta, y 
esta ley es una propiedad natural de esa natura- 
leza; y a veces podían realizar alguna obra que 
delatase tal ley escrita en sus mentes, como más 
largamente diremos en el siguiente tratado so- 
bre la Gracia. 

Ni es esto contrario a la particular prerroga- 
tiva de la ley de gracia: lo primero, porque esa 
ley no fue infundida sobrenaturalmente, como 
estaba prometido sobre la ley nueva; y lo se- 
gundo, porque aunque la ley natural esté escrita 
en la mente de forma que no pueda borrarse del 
todo, y aunque por el impulso esté de alguna 
manera en la voluntad en cuanto que ésta natu- 
ralmente se inclina a lo honesto, sin embargo, 
esa ley se ve impedida por la concupiscencia y 
por la debilidad del cuerpo, que —sin el auxilio 
de la gracia— ni puede cumplirse ni mantenerse 
limpia de errores; en cambio, la ley de gracia 
—por la virtud del espíritu— se imprime de 
tal forma en las almas, que incluso da fuerzas 
para poder conservarla y observarla con suavi- 


dad. ' 


CAPITULO IV 


CUÁNDO COMENZÓ A OBLIGAR LA LEY NUEVA 
TANTO AL PUEBLO JUDÍO COMO A TOD 
EL MUNDO 


1. OBLIGACIÓN DE LA LEY NUEVA.—Una 
vez que hemos explicado ya las causas de la ley 
nueva, vamos a explicar sus efectos. 

Entre ellos la obligación es como su efecto 
formal e intrínseco —según se dijo antes sobre 
la ley en general—, y por eso comenzamos 
por él. - 

Al mismo tiempo explicaremos la promulga- 
ción que es necesaria para esta obligación y las 
personas a las que alcanza, puesto que todo ello 
está relacionado entre sí. 

Y como la ley comienza a obligar en el mo- 
mento en que empieza a estar plena y perfecta- 
mente constituida, por eso al mismo tiempo ha- 
brá que explicar el comienzo de la ley nueva. 


Sanro Tomás pregunta por qué no se dio 
desde el principio del mundo, y aduce muy bue- 
nas razones, pero la principal es que la abundan- 
cia de la gracia y la perfección no debía darse 
hasta que el autor de la gracía la mereciese para 
los hombres, según se deduce de SAN JUAN y de 
la CARTA A LOS ROMANOS. Y de esta razón se 
sigue que este problema depende de otro, a sa- 
ber, por qué Cristo N. Señor no vino desde el 
principio del mundo, problema que se estudió 
suficientemente en el tratado de la Encarnación. 

Algunos dicen que en el grado en el que a la 
gracia misma se la llama ley de gracia, en ese 
mismo grado puede decirse que la ley de gracia 
se dio a los hombres desde el principio del mun- 
do, puesto que siempre se comunicó a los hom- 
bres la gracia de la fe. 

Pero esta manera de expresarse es inusitada, 
pues el nombre de ley de gracia, en el sentido 
en que se atribuye a la gracia, sólo se atribuye 
a la gracia evangélica, es decir, a la perfecta y 
abundante: por eso aquélla más bien se llama 
ley natural o connatural a la gracia; en cambio, 
aquí se trata de la ley positiva divina dada por 
Cristo, y de ésta consta que no pudo comenzar 
antes de la encarnación de Cristo. 

Además, damos por supuesto que esta ley tie- 
ne fuerza para obligar en conciencia con sus pre- 
ceptos. Esto es cierto con certeza de fe, y es en 
lo que manifiestamente pensó el ConciLio TRI- 
DENTINO en su definición de la ses. 6.?, cán. 19, 
20 y 21; y esto prueban todos los argumentos 
que se han aducido en el cap. I. 

En efecto, se demostró antes que una ley que 
sea verdadera ley y justa, obliga en conciencia; 
luego si alguna, una ley de Dios; ahora bien, 
esta es una verdadera ley y una ley divina; lue- 
go ella —si alguna— obliga en conciencia. Ade- 
más, esto es evidente tratándose de los precep- 
tos morales; y acerca de los preceptos de los 
sacramentos, esto se estudia en sus correspon- 
dientes tratados. | 

2. En segundo lugar, doy por supuesto 
como cosa cierta que esta ley —por intención 
de Dios y de Cristo— se dio para todos los 
hombres en este mundo. 

Esto es cierto con certeza de fe y consta por 
las palabras de Cristo Se me ba dado todo po- 
der en el cielo y en la tierra; id, pues, y ense- 
ñad a todos los pueblos, etc.: echa por delante 
su poder universal para deducir que la ley es 
universal para todo el mundo y que, por tanto, 
se la debía predicar a todos los hombres. Ense- 
fiándoles, dice, a observar todo lo que Yo os be 
mandado. Así también dijo en San MARCOS: 
Id a todo el mundo: predicad el evangelio a 
toda criatura. d 

Esto mismo había sido predicho pòr Davrp: 
Yo be sido constituido rey por El sobre Sión, 
su monte santo, y más abajo: Pídeme, y haré 
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cepta fupernaturaliá, tot dantur auzi- A initium legis nouz, De quo D. Thomas 


lia grátiz,& tanta eft afsiflentia Spirit? 
SanGi,vt ratione illius (ufficienter fint 
expreffa cordibus,& mentibus fidelium 
vt in cis poffent perpetuo durare, qua- 
uis ad maiorem perfe&ioné, & fuauita- 
tem , etiam prouiderit idem Spiritus 
San&us vt precipua cx illis canonicé 
fcriberentur. 


Vltima ref Denid; etiam concedo, legem puré 


por. 


x . 
Obligatiole 
gisnone. 


D.Thom. 


naturalem effe fcriptam in mentibus, & 
aliquomodo in cordibus gentilium,etià 
infidelium, illofá; proprié cóprehendi 
fub verbis Pauli ad literam intelleGis. 
Namin illis gentibus perfe&a erat ra- 
tionalis natura, cuius hæc lex eft natu- 
ralis proprietas , & interdum poterant 
facere aliquod opus,quo oltéderent ta- 
lem legem fcriptam in mentibus fuis,vt 
in fequéti tra&atu de gratia latius dice 
mus.Ned; hoc ell contra fingularé præ- 
rogatiuam legis gratie, tú quia lex illa 
non fuit fupernaturaliter indita,& infu- 
fa,ficut promiffum erat de lege noua, tú 
etiam quia licét-lexnaturz ita fit icri- 
pta io mente, vt non pofsit omnino de. 
leri, & licàt per impulfam fit aliquomo- 
do iu voluntate , quatenus naturaliter 
ad honeftum inclinatur,nihilominus ita 
€(t per concupi(ícentiam,& corporis in 
firmitaté impedita, vt fine auxilio gra- 
t iz nec impleri póísit,nec ab etroribus 

pura feruari;lex anté gratie ita impri- 
mitur mentibus per virtutem fpiritus, 
vt det etiá vires, quibus, & conferuari 
po(sit,8 (uauiter obleruari. 

C AP VT IL 
Quando caperit lex noua obligare tam 
populum Iudaicuin , quàm 
vniuerfam orbem. 


Xplicatis caufis legis nouz,dicen- 

dü fequitur de cius effeGtib”,inter 

quos obligatio eft quafi formalis, 
& intrinfecus effe&us , vt fupra de lege 
in cómuni di&à e(l,& ideó ab illo incipi 
mus, fimul; promulgationé neceffariá 
ad haac obligationem, & perfonas,ad 
quas extendatur,declarabimas, quonia 
hzc omnia inter fe connexionem ha- 
bent. Et quia tunc lex incipit obligare, 
quando incipit effe plene, & perfe&è 
conllituta ideò fimul explicandum erit 


A 4 expressa / impressa 
C 5 etroribus / erroribus 
C 11 IV. 


B 


D 


q.106.ar.35. inquirit, cur nó fuerit data 
aprincipio mundi,& optimas rationes 
adducit.Przcipua veró ell quia abüdan 
tia gratiz, & perfc&io non debuit dari, 
donec author gratie illáhominibus me- 
teretur,vt umit ex Toan.7.& adRom.8. 
Ex qua ratione colligitur ,que(lionéhác 
pédere ex alig cur Chriftus Dús nó fta- 
tim venerit in principio mundi,que in 
materia de Incarnat.fufficientet traGa 
ta e(l.Dicuat veró aliqui, quatenus gra- 
tia ipfa vocatur lex gratie, eatenus dici 
polle legé gratiz datá effe hominibus à 
principio múdi,quia gratia, & fides (em 
per hominibus cómunicata ch. Sed hic 
modus loquendi inufitatus el, nam eo 
modo,quo nomen legis gratie cribuitue 
gratic,lolá gratigEuangelica,id eff; pec 
fe&z,& abundanti tribuitur. Vndc illa 
potiusdiciur lex naturalis,vel cónatura 
lis grarig,híc veró de pofitiua lege diui 
na per Chriftú data fermo e(t,de qua có 
flat,nó potuiffe ante Chri(li incarnatio 
nem incipere. Supponimus deiude lc- 


gê hanc vim habere obligandi in cofci- Trident, 


entia per precepta fua. Hoc elt certum 
de fide,& plané intentü å Coac.Trid. in 
definitione fua feff. 6. cano.19. 20. & 21. 
& hoc probant omnia addu&a in primo 
capite. Supra enim o(lenfum eft , legem 
veram,& iuflam obligare in cófcientia; 
ergo maximé lex Dei; hgc auté e(l vera 
lex, & diuina; ergo maximé obligat ia 
conícientia. Deinde hoc per (e conftat 
in przceptis moralibus, & de precep- 
tisíacramentorum id tra&atur in (uis 
locis. 

Secundo fuppono vt certum,hanc le- 
gem ex intentione Dei, & Chriĝi latam 
elle pro vniuerfis hominibus viatorib?, 


2. 


quod ell de fide certum, & cóf(lat ex ver Matib.vlt. 
bis Chrifli Matth. vlt. Data efl mibi omnis - 


poteflas in Calo, ds in terra,euntes ergo docete 
omnes gentes, dTc. vbi przmittit poreflaté 
voluerfalem, vt inferat legem effe vni- 
uerfalem pro todo mundo , & idto om- 
nibus hominibus effe predicandum.Do- 
centes.1oquit , eos feruare omnia quecumque 
mandaui vobis,fic etiam Marci vlt. dixit, 
Euntes in mundum "oniuerfum predicate Enan 
gelium omni creature, Et hoc iplum predi 
&à fuerat perDauid Píal.2.Ego autem có. 
flitutus fum Rex ab eo fuper Sion montem San- 
fli cius, & infra,Poflula a me, dabotibi gé- 
tes 


B 
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D 


7 praedicandnm / praedicandam 


Marc.vlt. 


Tal. 2, 
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grande del Espíritu Santo, que por razón de 
ella se imprimieron suficientemente en los cora- 
zones y en las mentes de los fieles de forma que 
pudiesen perdurar en ellos perpetuamente, por 
más que — para mayor perfección y suavidad— 
el mismo Espíritu Santo proveyó también que 
los principales de entre ellos se escribiesen ca- 
nónicamente. 

11. ULTIMA RESPUESTA.—Por último, con- 
cedo también que la ley puramente natural está 
escrita en las mentes y —de alguna manera— 
en los corazones de los gentiles aun infieles, y 
que éstos entran propiamente en las palabras de 
San Pablo entendidas literalmente. En aquellos 
pueblos la naturaleza racional era perfecta, y 
esta ley es una propiedad natural de esa natura- 
leza; y a veces podían realizar alguna obra que 
delatase tal ley escrita en sus mentes, como más 
largamente diremos en el siguiente tratado so- 
bre la Gracia. 

Ni es esto contrario a la particular prerroga- 
tiva de la ley de gracia: lo primero, porque esa 
ley no fue infundida sobrenaturalmente, como 
estaba prometido sobre la ley nueva; y lo se- 
gundo, porque aunque la ley natural esté escrita 
en la mente de forma que no pueda borrarse del 
todo, y aunque por el impulso esté de alguna 
manera en la voluntad en cuanto que ésta natu- 
ralmente se inclina a lo honesto, sin embargo, 
esa ley se ve impedida por la concupiscencia y 
por la debilidad del cuerpo, que —sin el auxilio 
de la gracia— ni puede cumplirse ni mantenerse 
limpia de errores; en cambio, la ley de gracia 
—por la virtud del espíritu— se imprime de 
tal forma en las almas, que incluso da fuerzas 
para poder conservarla y observarla con suavi- 


dad. ' 


CAPITULO IV 


CUÁNDO COMENZÓ A OBLIGAR LA LEY NUEVA 
TANTO AL PUEBLO JUDÍO COMO A TOD 
EL MUNDO 


1. OBLIGACIÓN DE LA LEY NUEVA.—Una 
vez que hemos explicado ya las causas de la ley 
nueva, vamos a explicar sus efectos. 

Entre ellos la obligación es como su efecto 
formal e intrínseco —según se dijo antes sobre 
la ley en general—, y por eso comenzamos 
por él. - 

Al mismo tiempo explicaremos la promulga- 
ción que es necesaria para esta obligación y las 
personas a las que alcanza, puesto que todo ello 
está relacionado entre sí. 

Y como la ley comienza a obligar en el mo- 
mento en que empieza a estar plena y perfecta- 
mente constituida, por eso al mismo tiempo ha- 
brá que explicar el comienzo de la ley nueva. 


Sanro Tomás pregunta por qué no se dio 
desde el principio del mundo, y aduce muy bue- 
nas razones, pero la principal es que la abundan- 
cia de la gracia y la perfección no debía darse 
hasta que el autor de la gracía la mereciese para 
los hombres, según se deduce de SAN JUAN y de 
la CARTA A LOS ROMANOS. Y de esta razón se 
sigue que este problema depende de otro, a sa- 
ber, por qué Cristo N. Señor no vino desde el 
principio del mundo, problema que se estudió 
suficientemente en el tratado de la Encarnación. 

Algunos dicen que en el grado en el que a la 
gracia misma se la llama ley de gracia, en ese 
mismo grado puede decirse que la ley de gracia 
se dio a los hombres desde el principio del mun- 
do, puesto que siempre se comunicó a los hom- 
bres la gracia de la fe. 

Pero esta manera de expresarse es inusitada, 
pues el nombre de ley de gracia, en el sentido 
en que se atribuye a la gracia, sólo se atribuye 
a la gracia evangélica, es decir, a la perfecta y 
abundante: por eso aquélla más bien se llama 
ley natural o connatural a la gracia; en cambio, 
aquí se trata de la ley positiva divina dada por 
Cristo, y de ésta consta que no pudo comenzar 
antes de la encarnación de Cristo. 

Además, damos por supuesto que esta ley tie- 
ne fuerza para obligar en conciencia con sus pre- 
ceptos. Esto es cierto con certeza de fe, y es en 
lo que manifiestamente pensó el ConciLio TRI- 
DENTINO en su definición de la ses. 6.?, cán. 19, 
20 y 21; y esto prueban todos los argumentos 
que se han aducido en el cap. I. 

En efecto, se demostró antes que una ley que 
sea verdadera ley y justa, obliga en conciencia; 
luego si alguna, una ley de Dios; ahora bien, 
esta es una verdadera ley y una ley divina; lue- 
go ella —si alguna— obliga en conciencia. Ade- 
más, esto es evidente tratándose de los precep- 
tos morales; y acerca de los preceptos de los 
sacramentos, esto se estudia en sus correspon- 
dientes tratados. | 

2. En segundo lugar, doy por supuesto 
como cosa cierta que esta ley —por intención 
de Dios y de Cristo— se dio para todos los 
hombres en este mundo. 

Esto es cierto con certeza de fe y consta por 
las palabras de Cristo Se me ba dado todo po- 
der en el cielo y en la tierra; id, pues, y ense- 
ñad a todos los pueblos, etc.: echa por delante 
su poder universal para deducir que la ley es 
universal para todo el mundo y que, por tanto, 
se la debía predicar a todos los hombres. Ense- 
fiándoles, dice, a observar todo lo que Yo os be 
mandado. Así también dijo en San MARCOS: 
Id a todo el mundo: predicad el evangelio a 
toda criatura. d 

Esto mismo había sido predicho pòr Davrp: 
Yo be sido constituido rey por El sobre Sión, 
su monte santo, y más abajo: Pídeme, y haré 
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tes bereditatem tuam,& infra, Reges cosinvir A ptionem eius participaturierant, De- 


ga ferrea, id eft, ioflexibili,& iua, Et con 
{fonat illud 1fa1,2.Eleuabitur fuper colles, d7 
fluent ad eum omnes gétes, ds ibunt populi multi 
do dicent venite, dy afcendamus ad montem Do 
mini, do ad domum Dei Iacob , dy docebit nos 
vias fuas, dy ambulabimus in femitis eius , quia 
de Sion exibitlex dg Verbit Domini deHierufale, 
Et ad hoc ipfum confirmandam valent 
. omniateflimonia Scripture , que funt 
fal. 196. de vocatione gentium P/al.106, Ifai.49. 
líai49. - & fimilia. Jtem reuelatio fa&a Perro 
4.194" AG&or.10.& definitio ConcilijApoltoli- 
15. ci AGor, 15.in quibus locis canquam 

manifeftum füpponitur , hác legem pro 

Iudzislaram effe, & etiam gentes com- 

m prehendere. ; . 

Confi. Quin potius mnlti Iudei tunc crede 
bant, & docebant, non fuiffe predicau- 
dum Euangelium gentilibus , quia pro- 
mi(siones fa&as Abrahz folis Iudzis 
effe fa&as contendebant. Quem errore 
breui fermone repulit Petrus A&or. 11. 
latifsimé autem refutatPaulus in Epift, 
ad Roman. radicem eins offendendens. 
Quz erat, quia Iudzi de fuis operibus 
fecundum legem fa&is przíumebant,& 
propter illa putabant ipfis folis datum 
cffe Chriftum, & omnia eius bona,& có- 
fequenter ctiam legem. Panlus autem 
oftendit , gratiam Chrifli gratis dari, & 
ideo in Chrifto non effe diftin&ionE lu- 
dzi,& Gr zci,nec circuncifion&,aut pre 
putium aliquidvalere;fed fidem per cha 
ritatem operantem,quz quantum eft ex 
parte Chrifti, omnibns fine difcrimine 
cómunicatur, Ex quo principio colligi- 
tur ratio å priori affertionis,quiaChri- 
ftus e(t Redemptor vniuerfalis omnium 
hominum; ergo etiam eft legislator om 
nium,dinerfo ramé modo. Nam fuit Re- 
demptor omnium hominum, etiam illo- 
rum, qui Chriftum vt hominem precef- 
ferunt,& qui à principio mundi fuerunt 
quia pro illi fatisfecit,& per merita ei’ 
preuifa iuflificati (unt. Legislatoris au 
tem munus circa precedentes exercere 
non potuit,quia iam nó erant viatores, 
pro quibus folis datur lex.Circá omnes 
autem, qui tempore aduentus Chrifti 
viuebant,vel poltea futuri erant, exer- 
cere potuit Chriltus munus Legislato- 
ris, & ideó ficut omnes redemit,ita om- 
nes (ua lege obligauit, quia per obfer- 
uationem hnius legis falutem, & tedé- 


lai. 3. 


ARAIL 


Roman, 


niue hac ratione Ecclefia Chrifti non 
efl particularis, ficuc antiqua Synago- 
ga; fed e(t Catholica,vt habetur in tym- 
bolo, id efl, vniuerfalis quoad loca, & 
perfonas,& tépora ab in(litutioneChei 
li, ergo & lex vniveíalis eft, 

His ergo pofitis , difficultas ef, 4, 
quando cepit hæc lex hominesobliga- pe tépore 
re. Etquoniam mihi certum e(t, ince- ó5/,vuipis. 
pille à Iudeis, iuxta illnd Pauli Ador. legis noug 
1 3. Vobis. oportebat primum loqui Verbum 44. ; 3 
Dei, O catera.» , ideó prius de illis dice- 
mus, & poftea de gentibus, Eft igitur 


B multorum opinio , legem nouam cœ- 


pide obligare prius quam ccpíffet ab 
Apollolis promulgari in die Penteco: 
Res. Modus antem hic opinandi tripar- 
titusc!. Nam quidam dicunt co:piffe 
obligare ante mortem Chrifi, faitem 
quoad ea, quz tunc Chriftus inflitue 2 : 
rat , verbi gratia, quoad baptifmum, 4ichws opi- 
quem vr neceffariumiam propofuerar, "44 tripay 
dicens, Nifi quis renatus fuerit ex aqua, dy "iar. 
Spiritu Sano, nam Auguftinus libro pri- Auguft. 
mo de Origine Animz in capite nono 

dicit, Ex quoillud à Cbriflo didum efl , ne- 

mo fit membrum Chrifli fine Baptifmo aque vel. 


Prima opi 
nio. 
Moduspre 


C fanguinis, Hec veró opinio probabilis 


D 


non e(t. Vnde in hoc diltinguendum 
eft inter Do&rinam fidei, &lcgem, & 
inter obligationem credendi, & obler- 
uandi legem , Ante mortem enim Chri- 
fli ex cius do&rina fufficienter audita, 
& precepta, eius conteltatione per mi- 
racula, vel per alia (igna, (latimoric- 
batur obligatio credendi, quia prece- 
ptum fidei, vt fupra dicebam , quoad 
hoc non eft pofitiuum , fed naturale, 
fuppofita reuclatione,id ell,cónaturale 
illi. Et ita obligati fuerunt Iudzi,ctiam 
viuéte Chrifto ad credendum illum effe 
Mefsiam, & confequenter obligari po- 
tuerunt ad parendum illi, (altem in ani- 
mi preparatione, ideft, in propofito 
obediendi , fi quid przciperet . Quia 
de Mefsia predidgm erat Deuterono. 
Prophetam de gente tua , 07 de fratribus tuis fi- 
cut me , fufcitabit tibi Dominus Deus tuus, ip - 
fum audies.Similiter Petrus ex eade obli- 
gatione credidit, Chriflum effe filium 
Dei viui ,quia iam hoc Pater ei fuffici- 
enter reuelauerat , media eiufdem Chri 
fli predicatione . Nequé ad hanc obli- 
gationem erat neceffaria aliqua hon: 
ve 
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de las gentes tu heredad, y después: Los regi- 
rás con cetro de bierro, es decir, inflexible y 
justo. Y de acuerdo con esto está lo de Isaías: 
Será ensalzado sobre los collados , y se apresu- 
rarán a él todas las gentes, y vendrán muche- 
dumbres de pueblos diciendo: Venid y subamos 
al monte del Señor, a la casa del Dios de Jacob 
y El nos enseñará sus caminos, e iremos por sus 
sendas, porque de Sión saldrá la ley y la palabra 
del Señor de Jerusalén. 


Y como confirmación de esto sirven todos los 
textos de la Escritura que tratan de la vocación 
de los gentiles, como el SaLmo 106, el cap. 49 
de Isaías, y otros parecidos; y lo mismo la re- 
velación que se hizo a Pedro en el cap. 10 de 
los Hechos, y la definición del Concilio de 
Jerusalén en el cap. 15 de los mismos Hec H Os: 
en ellos se supone como cosa manifiesta que 
esta ley se dio para los judíos y que alcanza tam- 
bién a los gentiles. 

3. CONFIRMACIÓN.—Más aún, muchos ju- 
díos creían entonces y enseñaban que el evange- 
lio no se debía predicar a los gentiles, porque 
sostenían que las promesas hechas a Abraham 
se habían hecho sólo para los judíos. 


Este error lo rechazó brevemente San Pedro 
en los Hechos, y SAN PABLO lo refuta larga- 
mente en la CARTA A LOS ROMANOS poniendo al 
descubierto su raíz, que era que los judíos pre- 
sumían de las obras que realizaban conforme a 
la ley, y por ellas creían que sólo a ellos se les 
había dado a Cristo y todos sus bienes y, en con- 
secuencia, también la ley. 

Pablo por su parte demuestra que la gracia 
de Cristo se da gratuitamente y que, por tanto, 
en Cristo no hay distinción de judío y griego, 
y que ni la circuncisión ni el prepucio sirven 
para nada, sino la fe que obra por la caridad, 
la cual —en cuanto depende de Cristo— se con- 
cede a todos sin diferencia alguna. 

De este principio se deduce la razón de prin- 
cipio de la tesis: que Cristo es redentor univer- 
sal de todos los hombres; luego también es le- 
gislador de todos, aunque de distinto modo. 


En efecto, fue redentor de todos los hombres, 
aun de los que vivieron antes de Cristo hombre 
y existieron desde el principio del mundo, pues- 
to que satisfizo por ellos y ellos se justificaron 
en previsión de sus méritos. En cambio, el ofi- 
cio de legislador no pudo ejercitarlo con rela- 
ción a los que le precedieron, pues ya no eran 
viadores, que son los únicos para los que se da 
una ley. 

Pero respecto de todos los que vivían en 
tiempo de la venida de Cristo o que habían de 
existir después, Cristo pudo ejercitar el oficio 
de legislador, y, por tanto, así como redimió 
a todos, a todos obligó también con su ley, pues- 


to que por la observancia de esta ley habían de 

participar de su salvación y redención. 
Finalmente, esta es la razón por la que la 

Iglesia de Cristo no es particular como la anti- 


“gua Sinagoga, sino que es católica —como se 


dice en el símbolo—, es decir, universal en 
cuanto a los lugares, personas y tiempos, por 
institución de Cristo; luego también su ley es 
universal, 

4. TIEMPO EN QUE COMENZÓ LA OBLIGA- 
CIÓN DE LA LEY NUEVA.—PRIMERA OPINIÓN; 
TRES FORMAS DE ELLA.—Esto supuesto, hay 
una dificultad sobre cuándo esta ley comenzó a 
obligar a los hombres. Y como para mí es cierto 
que comenzó por los judíos conforme aquello 
de San PabLO A vosotros había que predicar 
antes que a nadie la palabra de Dios, etc., por 
eso primero hablaremos de ellos y después de 
los gentiles. 

Pues bien, es opinión de muchos que la ley 
nueva comenzó a obligar antes de que los após- 
toles comenzaran a promulgarla el día de Pente- 
costés. Y esta opinión reviste tres formas. 

Algunos dicen que comenzó a obligar antes 
de la muerte de Cristo, al menos en cuanto a lo 
que para entonces Cristo había instituido ya, 
por ejemplo, en cuanto al bautismo, que había 
presentado ya como necesario diciendo Quien 
no renaciere del agua y del Espíritu Santo, pues 
San AcusTíN dice Desde que Cristo dijo eso, 
nadie se bace miembro de Cristo sin el bautis- 
mo de agua o de sangre. 

Pero esta opinión no es probable, y, por tan- 
to, en esto hay que distinguir entre la doctrina 
de la fe y la ley, y entre la obligación de creer 
y la de observar la ley. 

Antes de la muerte de Cristo, de oír suficien- 
temente su doctrina y una vez comprobada por 
los milagros o por otras señales, nacía inmedia- 
tamente la obligación de creer, porque el pre- 
cepto de la fe —según decía antes— en esto no 
es positivo sino natural supuesta la revelación, 
es decir, es connatural a ésta. 

De esta forma los judíos, aun en vida de Cris- 
to, estuvieron obligados a creer que era el Me- 
sías, y, en consecuencia, pudieron estar obliga- 
dos a obedecerle al menos en cuanto a la dispo- 
sición de sus espíritus, es decir, con el propósito 
de obedecerle si mandaba algo, ya que del Me- 
sías se había predicho en el DEUTERONOMIO: 
Un profeta como yo te suscitará el Señor tu 
Dios de en medio de ti, de entre tus hermanos: 
a él le oirás. Igualmente, Pedro, por esa misma 
obligación, creyó que Cristo era el Hijo de Dios 
vivo, dado que el Padre le había revelado ya 
eso suficientemente mediante la predicación del 
mismo Cristo. 

Ni era necesaria para que existiera esa obli- 
gación, espera ninguna ni ninguna promulgación 
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vt dixi , hoc przceptum naturale cft 
fuppofita fafficienti propofitione do. 
&rinz , & ideo non requirit aliam pro- 
mulgationem preter íufficientem do - 


tati perfc&áz,quz à propria lege prous- 
nit,& de hac inquirimus,vtrü ante Chri 
fli paísionem ince perit. 

la hoc ergo fealu dico, recitatá opi- 


6 


nionem miki non videri verifimilem , Predidus 
quia de precepto baptiími fupra often- modus opi 
fum eft, non oblisate ante Chrifti mor yá di vefel- 
tem,que cft communis fententia Theo- Jiar. 
logorum cum Diuo Thoma di&a queít. D,Thom. 


Grinz propofitionem. Vnde (i priua- 
tim fa&a fuerit vni,vel alteri, illos obli- 
gabit , fi veró publicé , obligabit audi- 
entes, in reliquis veróuulla inde orie- 
tur obligatio , iuxta vesbum Chrifti, 


Sinon veniffem , ¿s loquutusfuiffem eis, peccatiá 


non haberent , nunc autem excufationem nonba 


ben; de peccato fuo. 

' In przfenti ergo non (ra&amus de 
hac obligatione credendi , nec de pre- 
cepto quafi naturali , ex quo illa nafci- 
tur, fed loquimur de lege Chrifti, prout 
eft poficiva diuina. In qua tria illa dif- 
tingui poffunt , quz fopra in lege vete- 
ridillinximus, fcilicet , in(litntio,vtili- 
tas, & obligatio. De inflitutione igi- 
tur etiam non tra&amus , cum conftet, 
quóad aliqua huius legis facramenta in 
cepiffe inftitntionem eius ante Chrifti 
mortem, vt de Baptiímo , de Eucharif- 
tia,de Sacerdotio, & de Sacrificio, & (i 
quod fortaffe aliud no&e Cong pera&ü 
et, quoad alia veró effe inflitutionem 


B 


coníummaram poflReíurre&ionem,an- C 


te A(cenfionemDomini,vt quoad facra 
mentum Ponitentiz ,Epifcopalem or- 
diné,&Eccle(ig Monarchiam, & fi quod 
aliud ex tribus reliduis lacramentis an- 
tea traditum non fuerat , que omnia in 
fuis locis tra&ata funt. Deinde non 
tra&amus etiam de vtilitate , quia hzc 
etiam cü inflitutione incepit, iuxta ve- 
rioré do&rinam, nam baptifmus fimul, 
ac inflitutus ell, integre , & perfe&è eft 
in(litutus , & ideo ftatim accepit virtu- 
tem ían&ificandriaxta doGrinam Dini 
Thoms.5.p.queft.6ó.art.z.ad 1.Et idem 
à fortiori verum e(t dcEucharilflia,& de 
Ordine,ac facrificioquoad (nos cffc&*, 
feu vtilitates. Neque in his occurrit ali- 
qua difficultas huius loci propria, quz 
veró (pe&àat ad doGrinam de Sacramé- 
tis infuis locis tra&ata funt. Agimus 
ergo folum de obligatione, quam etiam 
fubdiftinguere poffümus in prinatã, feu 
fecretam, quz potefl prouenire ex pre- 
cepto pripatim dato, & vtfic nó tranf- 
cendit perfonas,quibus imponitur,quá 
nunc etiam non confideramus, quia de 
propria lege tra&amus. Alia cltergo 


66. & in 4. diftin&.z.que(t. 1.art.4.que- 
fliuncula 5. & di[tin&.3.art. y. qug(tiun- 
cula 3. Et hac ratione fupra ctiam di- 
ximus , przceptum circuncifionis noa 
ceffade ante mortem Chrifli, quia ne- 
celsitas baptifími non inceperat , nec 
verba Chrifti priuatim di&a illam indu- 
xerant, fed ad tempus, in quo erat feré- 
dum preceptum, referebantur. Vnde 
Matth. 19. iuueni interroganti , Quid bp- 
nifaciam , "vt babeam yitam eternam, Chri- 
flus folum refpondit;Si vis ad vitam ingre: 
di, ferua mandata, Et ftatim ponit prece- 
pta decalogi , nulla fa&a mentione ba- 
ptifmi, quem certe non tacuiffet, (i iam 
effet ad falutem neceffarius.Idemque à 
fortiori eft de precepto Euchari(tiz,& 
vnici facrificij: nullu ergo eft poitiuü 
preceptum legis Chrifti , quod ante ip- 
fius mortem per modum legis obliga- 
uerit, Congruentia dari folet , quia te: 
ftamentum nouum non eratante mor- 
tem Chrifti confirmatum, vt dicitur ad 
Hebrz. 9. negue erat confirmatum pa- 
Gum, & fedus promi(fum leremiz 5r. 
& ideó non debuit tå obligare. Propria 
veró ratio eft, quia nullum preceptum 
huiüs legis pu predicacum fuit,vi« 
uente Chriíto tanquam ad falutem ne- 
ceflarium ; ergo nullum potuit vt lex 
publica obligare. Vnde nô rcfert, quod 


D fortaffe Chriftus fuo precepro obliga- 


uerit Apoftolos ad fe baptizandum, vel 
quod ia no&e Cane obligaueritillos 
ad offerendum Euchari(ticum facrifi- 


cium per illa verba, Hoc facite. Nam pri- . 


mum incertum eít,& illo dato,illud fo- 
lum fuit per priuatum,ac perfonale má 
datum. Sicut etiam in note Coenz pre 
cepit Petro, ne ablutioni pedum refifte 
ret. Delecundo veró ,licét verum fit, 
illa verba fuiffe preceptiva y & potuifle 
extunc Apoítolos obligare, tamen etii 
tunc non habebant illa verba ftatum 
(vt ficdicam )legis vninerfalis, & ita 

non 
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pública mayor, porque —según he dicho— este 
precepto, supuesta una suficiente presentación 
de la doctrina, es natural y, por tanto, no re- 
quiere otra promulgación fuera de una suficien- 
te presentación de la doctrina. Por consiguien- 
te, si ésta se hace a uno o a dos, a ésos obligará; 
y si se hace públicamente, obligará a los que la 
hayan oído, pero en los demás no nacerá por 
eso ninguna obligación, conforme a la palabra 
de Cristo Si no hubiese venido y les hubiese ba- 
blado,no tendrían pecado; pero ahora no tienen 
excusa de su pecado. 

5. UNA MAYOR EXPLICACIÓN DEL ESTADO 
DE LA CUESTIÓN. —Pues bien, ahora no tratamos 
de esta obligación de creer ni del precepto 
—llamémoslo así— natural que de ella nace, 
sino de la ley de Cristo en cuanto que es posi- 
tiva divina. Y en ella se pueden distinguir las 
tres cosas que antes distinguimos en la ley vie- 
ja, a saber, su institución, su utilidad y su obli- 
gación. 

De su institución tampoco tratamos, constan- 
do como consta que la institución de algunos de 
los sacrámentos de esta ley comenzó antes de la 
muerte de Cristo —como la del bautismo, la de 
la Eucaristía, la del sacerdocio, la del sacrificio, 
y si acaso algún otro se realizó en la noche de 
la Cena—, y que la de los otros se completó 
después de la resurrección y antes de la ascen- 
sión del Señor, como la del sacramento de la 
penitencia, la de la ordenación episcopal, la de 
la monarquía de la Iglesia, y si acaso alguno de 
los tres sacramentos restantes no había sido 
dado antes. Todo esto se discutió en sus corres- 
pondientes tratados. 

Tampoco tratamos de su utilidad, porque 
también ésta comenzó con la institución, según 
la doctrina más verdadera: el bautismo, al ser 
instituido, lo fue íntegra y perfectamente, y, 
por tanto, entonces mismo recibió la virtud de 
santificar, según la doctrina de Saro Tomás; 
lo mismo —y con más razón— es verdad res- 
pecto de la Eucaristía, del orden y del sacrifi- 
cio en cuanto a sus efectos o utilidades. 

Ni ocurre en esto dificultad alguna propia de 
este lugar, y las que se refieren a la doctrina 
de los sacramentos, se discutieron en sus corres- 
pondientes tratados. 

Así pues, únicamente tratamos de su obliga- 
ción, y ésta la podemos también subdividir. 

La primera es privada o secreta, que puede 
proceder de un precepto dado en particular y 
que como tal no traspasa los límites de la per- 
sona a quien se impone: tampoco nos fijamos 
ahora en ella, puesto que tratamos de la ley pro- 
píamente dicha, 

La otra obligación es pública y se impone a 
una comunidad perfecta, y procede de una ley 


propiamente dicha: sobre ella preguntamos si 
comenzó antes de la pasión de Cristo. 


6, REFUTACIÓN DE LA DICHA PRIMERA 
FORMA DE LA PRIMERA OPINIÓN.—Pues bien, 
en este sentido, digo que la opinión que hemos 
dicho no me parece verisímil, puesto que sobre 
el precepto del bautismo ya hemos demostrado 
antes que no obligó antes de la muerte de Cristo 
—que es la opinión común de los teólogos con 
Sanro ToMÁs—, y la razón por la que hemos 
dicho también antes que el precepto de la cir- 
cuncisión no cesó antes de la muerte de Cristo 
es que la necesidad del bautismo no había co- 
menzado aún, y las palabras dichas por Cristo 
en particular no la habían introducido sino que 
se referían al tiempo en que se había de dar 
el precepto. 

Por eso en San Marko, al joven que le pre- 
guntaba ¿Qué obra buena be de realizar para 
alcanzar la vida eterna? CRISTO únicamente res- 
pondió Si quieres entrar en la vida, guarda los 
mandamientos, y a continuación pone los pre- 
ceptos del decálogo sin hacer mención alguna 
del bautismo: ciertamente no lo hubiese callado 
si ya entonces hubiese sido necesario para la 
salvación. 


Y lo mismo —y con más razón— sucede con 
el precepto de la Eucaristía y del único sacri- 
ficio. Luego no hay ningún precepto positivo 
de la ley de Cristo que obligara como ley antes 
de su muerte. 


Suele darse una razón de congruencia: que 
el testamento nuevo, antes de la muerte de Cris- 
to.no estaba confirmado —según se dice en la 
CARTA A LOS HEBREOS—, ni estaba confirmado 
el pacto y la alianza que se había prometido en 
JEREMÍAS, y, por tanto, no debía obligar en- 
tonces. 

Pero la verdadera razón es que en vida de 
Cristo ningún precepto de esta ley se aplicó pú- 
blicamente como necesario para la salvación; 
luego ninguno de ellos pudo obligar como ley 
pública. 

Por eso, nada importa que tal vez Cristo, con 
un precepto suyo, obligara a los apóstoles a bau- 
tizarse, o que en la noche de la Cena les obli- 
gara a ofrecer el sacrificio eucarístico con las 
palabras Haced esto: lo primero es incierto, y 
aun concediendo que fuera así, únicamente se 
hubiera tratado de un precepto privado y per- 
sonal, lo mismo que también en la noche de la 
Cena mandó a Pedro que no se opusiese a que 
le lavara los pies; y acerca de lo segundo, aun 
siendo verdad que esas palabras fueron precep- 
tivas y que pudieron obligar a los apóstoles des- 
de entonces, sin embargo, aun entonces esas pa- 
labras no tenían —digámoslo así— estado de 
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non obligabant A poftolos, nifi per mo- A pliusdicam, fed de tota hac fententia 


dum priuati precepti , (uo tempore ob- 
feruandi ; certum eft enim non itatunc 
obligaffe , vt ante Chrifti mortem eiet 
ab Apoftolis exequendum. 

Omiffo ergo illo tempore,multorum 
opinio eft,legé nouam obligafle in pun- 
&o mortis Chriíti. Et fundamétum eft, 
quia tunc fuit teftamentum nounm có- 
fummatú,ac plené cófirmatü, Ad Hebr. 
9.ergo ex tunc habuit etiam vim obligá 
di & cólequenter ftatim obligare ince- 
pit. Probatur confequentia,quia quod- 
libet pa&um fufficienter confummatü 

flatim obligat, & ceíramentum morte 
confirmatú ftatim inducit obligatione, 
quá de fe potefít.Cófirmatur, quia Chri 
flus dü viueret fufficienter do&rinà (nà 
&legem promulgauit;ergo,vt obligare 
inciperet, nihil aliud defiderari potuit, 
nifi vt redéptio Chrifti p morté eius có- 
fümaretut.Taudé aliqui hoc confirmát 
quia lex vetus in punGo mortis Chrifti 
mortua eft quoad obligationé;ergo tüc 


-etiam lex noua incepit, iuxta principiü 
fopra pofitü quod vna lex non ceffauit, 


donec altera obligauit. Et hec fentétia 
tribuitur D. Thom.in 4.diftv2. q. x. ar.4. 
quzítiunc.3.quacenus dicit , facraméta 
legis nouz quoad vrilitaté dinerfis tem 
poribusfuide iaf:ituta quoad necefsita 
té veró omnia fimul in paísione. At ve- 
ró 3.p.9.66. ar. 2, hoc magis explicás in 
baptifmo,dicit , necefsitatem vtendi illo fa- 
cramento indiclam eff e bominibus pof palsioné, 
ds refurreftioné Chrifli. &magis id declarat 
in eodé 4. dift. 3. q. 1. ar. 5. quzftiunc. 3. 
dicens, baptifmum fuiffe obligatoriŭ pof pafsio 
nem quantum ad omnes , ad quos potuit inflita- 
tio peruenire. Iraq; D. Thom. magis indi- 
cat fencentiam,quam poftea explicabi- 
mus.Pro hac veró referri poffunt Theo- 
logi, qui in 4. dicunt, baptiími obliga- 
tioné,& neceísitaté à morte Chrifti 1n- 
cepifle,ve Darand.dift^ .q.9. Richard. x. 
q.6.& Palud. q.ó. ar.s. & Adrian.q.1. & 
fequuntur multi moderni in prælenti. 
Soto veró lib.2.de luftit.q. y.2c.4. addi- 
dit,nó in.pun&o mortis, fed ir. pútto re- 
furre&ionis cepiffe obligare legó noua 
quod aliqui modern: fequuti funt. Sed 
hzc differentia parni momenti e(t, & fi- 
ne fundamento conllitaitur, ve fupra in 
fimili o (tendi circa crffationé legis ve- 
teris,& ideó de illa differentia nihil am. 


idem iudicium feram. - 

Mihi ergo hzc opinio nullo modo jp- 
bari pote(l.Primó, quia nullum precep- 
tum pofitiuum hnius legis afsignarı po- 
teflquod in morte Chrifi ceperit obli- 
gare; ergo multo minus potuit tota lex 
obligare, cülex propria, de qua tra&a- 
mus, nó fit nifi preceptorü colle&io.An 
tecedés patet,quia fi aliquod eflet, ma- 
ximé preceptü baptilmi, fed nó illud;er- 
8o nec cztera.Maior patet, tū quia ba- 
ptifmus ell ianua ad Ecclefia, tum etid, 
quia fuit primú inflitut”, & ad vfum ap- 

p plicatus; tum denid; quia etiá eius ne- 
celsitas primo ell annunciata.Minor ve 
ró laré probata efl,3.tom.3. partis,difp. 
27.fe&. 4. Et nüc breuiter offendit, quia 
nó poteft przceptü obligare prius quá 
incipiat publicé predicari, feu promul- 
gari, fed przceptü baptifmi nó eft pro- 
mulgatú viuente Chrillo , vt conflat ex 
Evangelio, & docet D. Thom. fupra.Et 
hec ratio probat de omnibus praceptis 
pofitivis legis noue; quia nullü eft,quod 
viuente Chrilo fueric publice promul- 
gatü.Nam licét loan.6.dixerit Chriftus, 
Nifi manducaueritis carné filij bominis nibilo 
minus nó potuit tunc precept ferri,cü 
nondá effet Euchari(lia in(lituta, folum 
ergo fuit prenoncíatü. At veró lex non 
obligat privs,quá promulgtt ; c1go nec 
lex Chrifli potuit obligare in vita eios; 
ergo necin morte ei^, qa nó magis fuit 
jpmulgata in morte, vel relurredione, 
quà in vita, vt in fuperiori lib.etiá dixi. 
. Refpondent aliqui,in lege divina non 
effe neceffarià publicá promulgationé, 
ficut in humana,quia in humana folú e(t 
peceflaria ex humana in(litutione , que 
nó extenditut ad legé diuinam, nec etiá 
inuenitur fpecialis Dei inflitutio, quz 
hanc pollulct conditioné ad fuarulegü 
obligationé.Sed hoc nO fatisfacit, quia 
promulgatio legis ex natura rei efl ne- 
ceffarja falcem in lege propria extra le. 
gislatorem exi(lente,vt in lib. r.late de- 
claraui.Dico autem extra legislatorem exi- 
flente propter legem eternam, vt etiam 
expolui in lib.z.vbi etiá in lege natura- 
li fuum modú promulgationis declara- 
ui. Proprijfsimé antem neceffaria e(t 
promulgatio inlege pofitiva, non quia 
ell hamana,vel diuina fed quia homini- 
bus datur, & lecundo ordinariam proni 
dentiam 
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ley universal, y así no obligaban a los apóstoles 
si no es en forma de un precepto privado que 
se había de observar a su tiempo, pues es cosa 
cierta que entonces no obligó de forma que los 
apóstoles debieran ponerlo en ejecución antes 
de la muerte de Cristo. 

7. SEGUNDA OPINIÓN. —Dejando, pues, ese 
tiempo, es -opinión de muchos que la ley nueva 
empezó a obligar en el momento de la muerte 
de Cristo. 

Y su argumento es que entonces el testamen- 
to nuevo —según la CARTA A Los HEBREOS— 
se consumó y se confirmó plenamente; luego 
desde entonces tuvo también fuerza para obli- 
gar y, en consecuencia, al punto comenzó a 
obligar. 

Prueba de la consecuencia: Todo pacto sufi- 
cientemente consumado, obliga enseguida, y un 
testamento confirmado por la muerte, al punto 
produce la obligación que de suyo es capaz de 
producir. 

Confirmación: Cristo en su vida promulgó su- 
ficientemente su doctrina y su ley; luego para 
que comenzara a obligar, ninguna otra cosa po- 
día echarse de menos sino que la redención de 
Cristo se consumase con su muerte. 

Por último, esto lo confirman algunos dicien- 
do que la ley vieja, en el momento de la muerte 
de Cristo, murió en cuanto a su obligación; lue- 
go entonces también comenzó la ley nueva, se- 
gún el principio que se ha establecido más arriba 
de que la una ley no cesó hasta que comenzó 
a obligar la otra. 

Esta opinión se atribuye a Saro Tomás en 
cuanto que dice que los sacramentos de la ley 
nueva, en cuanto a su utilidad, fueron institui- 
dos en diversas ocasiones, pero que en cuanto 
a su obligatoriedad, lo fueron todos a la vez en 
la pasión. Explicando esto más a propósito del 
bautismo, dice que la obligación de emplear ese 
sacramento se impuso a los hombres después de 
la pasión y de la resurrección de Cristo, y que el 
bautismo fue obligatorio después de la pasión 
con relación a todos aquellos a los cuales pudo 
llegar su institución. Así que Santo Tomás más 
bien insinúa la opinión que nosotros explicare- 
mos después. 

En favor de ésta pueden citarse los teólogos 
que en sus comentarios a la parte 4.* dicen que 
la obligación y necesidad del bautismo comen- 
zaron a partir de la muerte de Cristo, como Du- 
RANDO, RICARDO, PEDRO DE LA PALU y ADRIÁN, 
y en esto les siguen muchos modernos. 

Por su parte Soro añadió que la ley nueva 
comenzó a obligar, no en el momento de la 
muerte sino en el momento de la resurrección, y 
también le han seguido algunos modernos. 

Pero esta diferencia es de poca importancia y 
—o mismo que dije antes sobre un punto pa- 
recido tratándose del cese de la ley vieja— no 
hay base para establecerla, y por eso nada más 
voy a decir sobre ella sino que el juicio que voy 


a dar se referirá a toda esta opinión global. 
mente. 

8. REFUTACIÓN DE LA ANTERIOR OPINIÓN. 
Pues bien, a mí esta opinión de ninguna ma- 
nera me parece bien. 

En primer lugar, porque ningún precepto po- 
sitivo de esta ley puede señalarse el cual comen- 
zara a obligar con la muerte de Cristo; luego 
mucho menos pudo obligar toda la ley, dado 
que la ley propiamente dicha de que tratamos, 
no es más que el conjunto de todos los pre- 
ceptos. 

El antecedente es claro, porque de obligar al- 
gún precepto, ante todo hubiese obligado el del 
bautismo; ahora bien, ese no obligó; luego tam- 
poco los otros. 

La mayor es clara: lo primero, porque el bau- 
tismo es la puerta de la Iglesia; lo segundo, por- 
que fue el primero que se instituyó y que se 
aplicó a la práctica; y lo tercero y último, por- 
que también su necesidad fue lo primero que se 
anunció. 

La menor se probó extensamente en el tomo 
3.2 de la 3.* parte, disp. 27, sect. 4. Ahora voy 
a demostrarla brevemente: Un precepto no pue- 
de empezar a obligar antes de empezar a pre- 
dicarse o promulgarse públicamente; ahora bien, 
el precepto del bautismo no se promulgó en vida 
de Cristo, como consta por el EVANGELIO y 
como enseña SANTO Tomás. 

Esta razón es probativa para todos los pre- 
ceptos positivos de la ley nueva, puesto que no 
hay ninguno que hubiese sido promulgado pú- 
blicamente en vida de Cristo. 

En efecto: aunque Cristo, en el cap. 6.? de 
SAN JUAN, dijo Si no comiereis la carne del hijo 
del bombre, pero eso no pudo darse entonces 
como precepto no estando todavía instituida la 
Eucaristía; luego lo único que se hizo fue anun- 
ciarlo. Ahora bien, una ley no obliga antes de 
promulgarse; luego tampoco la ley de Cristo 
pudo obligat en vida suya; luego tampoco en su 
muerte porque —según se dijo también en el 
libro anterior— no se promulgó más en su 
muerte O resurrección que en su vida. 

9. RESPUESTA DE ALGUNOS.—REFUTACIÓN 
DE ESA RESPUESTA.—CONFIRMACIÓN.—Respon- 
den algunos que, tratándose de una ley divina, 
no es necesaria —como tratándose de una ley 
humana— la promulgación pública, ya que ésta, 
para la humana, sólo es necesaria por institución 
humana, la cual no alcanza a la ley divina, ni 
hay tampoco institución particular de Dios que 
requiera esta condición para que sus leyes 
obliguen. 

Pero esta respuesta no es satisfactoria, por- 
que —según expliqué ampliamente en el libro 

2— la promulgación de la ley es naturalmen- 
te necesaria, al menos tratándose de una ley 
propiamente dicha que exista fuera del legis- 
lador. 

Digo que exista fuera del legislador por ra- 
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dentiam debet modo hominibus accó- A 
modato illos obligare.Non poteft auté 
cómunitas hominam publica lege obli- 
gari,nifi cómunitati proponatur fuffici 
enter, ita vt naturaliter polsitad illius 
cognitioné peruenire,nam lex ignorata 
nó obligat,& quz ex parte fua cogaoíci 
nó potelt,ned; obligare potet; ergota- 
lis propofitio fufficiés, ell ex natura rei 
neceffaría,& hanc vocamus promulga- 
tioné. Mod’ auté promulgationis folet 
- effe in legibus humanis ex inftitutione 
humana, Nosáuté non poflulamus ill 
modum inlege diuina , (ed cantum pro- 
mulgationé, nam modum definiat Deus 
ficut vnum determinauit in lege veteri, 
.& alium ordinauit in lege noua. Et con- 
firmatur,ac declarator, quia lex diuina 
non pote(l obligare ad impoísibile ; er - 
go nec poteft obligare modo impofsi- 
bili ; fed impofsibile e(t , communitaté 
obligari lege priuatim data, vel fa&a, 
nifi publicé tradantur , quia ell impol- 
fibile à communitate cognofci, donec 
divulgetur, & notitia eius fiat aliquo 
modo publica; ergo hzc conditio ne- 
ceflaria eft, etiam in legibus diuinis. 
Cum ergo ante Chrifti mortem hzc p- 
mulgatio fa&a non fit, vt offendi , noa 
potuit in morte, vel refurreGione Chri 
fli hec lex obligare, donec, quod in aure 
di&um erat, fuper tecfa pradicaremr, vt Chri 
ftus Dominus Matth.10. imperauit. 
Concludo igirur,obligatipnem huius 
legis non incepiffe in morte, vel réfurre 
&ione Chrifli. Quod potefl confirmari 
primo, quia alids ex tuac obligaffet vni 
ueríos homines. & totum Orbem:coníe 
quens autem eft incredibile. Sequela 
patet,quia nó e(l maior ratio deludzis, 
quam de gentibus, quia pro omnibus 
coníummata e(l redemptio, & pro om- D 
nibus inftituit Chrilus baptifmum, & 
alia (acramenea, & pro omnibus dixit, 
"Nifi quis renatus fuerit, dc. & Nif manduca- 
ueritis carnem fili bominist7 cetera. Et fi~ 
militer non eft maior ratio de vna par- 
te orbis, quam de alía, quia fi non e(t ne 
ceffaria promulgatio,fed voluntas legis 
latoris fufficit ( vt dicitur) non ell vlla 
ratio ,ob quam potius in vno, quim in 
alijslocis obligauerit, cü voluntas Dei 
de fe generalis fuerit, obligans omnes 
` homines, & vniuerfom mundü per hanc 
legem. Conícquens autem efle incredi- 


B 
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. tum ponendi tantam obligationem, vel 
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bile patet, tum d prioriratione fa&a, 
quia erat impo(sibile illamlegem inno- 
teícere in illo mométo toti mundo, vel 
omnibus hominibus. Tum à polleriori 
ex abíurdo,nam fequitur in eodem pun 
Go abrogatum elle remedinm origina- - 
lis peccati datü pro infantibus, fiue Iu- 
dzis,fiue gétibus; quod credi nó poreft 
de divina prouidentia, & milericordia, 
vt fepe dixi, & iterü ltatimdicá:Sequela 
veró patet,quia fimul ac lex noua obli- 
gare incepit, incepit etiam neceísitas 
baptiími,que (latim exclufit vtilitatem 
cniuícumd; alterius remedij, vt in fine 
libri przcedentis declaraui. rt 
Accedit, quod nullum eft fundamen- Conf. (idi 
nece (sitatem in inflanti mortisChri(li, " die 
quialicét tunc fuerit confummata re- 
demptio non fuit coníummata forma le 
gis neceffaria ad obligandú, 3 fimiliter 
licét tunc fuerit coníummatü te(lame- 
tum,vel fedus,non tamen tunc fnit aper 
tum, dut declaratum íufficienter. 1mó 
fi przdicatio fa&a vinenteChriflo,erat 
fufficiens , vt lex illa poflct obligare in 
pun&o mortis , nulla effet ratio, cur 
antea non oblígaret. Quia confumma- 


C tio redemptionis non erat neceffaria, 


vt Chriftus poffet fnis legibus (latim 
obligare audiétes,fi vellet, ficut potuit 
dare fuis lacraméris vtilitaté, & effica- 
ciam ante morte. Vnde ergo oftendi po 
tefl,obligationé fuiffe (ufpenfam víque 
ad mortem, fi przcefferat promulgatio 
fufficiens,vel neceffaria non erat. Igitur 
ficut antea nó obligauit hec lex,ita nec 
in morte, vel cefurre&ione, 
Secundoexdi&isconclydo,legem 12 

nouam non incepi(fe obligare ante die Leg? noxa 
Pentecolles. Probatur facilé ex di&is, "ómcopif- 
nam factamenta hnius legis, ante mor- Je obligare 
tem Chrifti in(lituta, non fuerunt (ub. ante dië Pë 
maiori aecefsitate propofita , ant pro- tecoftes. 
mulgata toto illo tempore, vt ex Egan- 
gelijs conlat;alia veró facramenta, vel 
myltería, que in illis diebus inflituta 
funt, eodem fere modo à Chrifto funt 
priuatim tradita fine publica lege , vel 
promulgatione. Et ideò Chriftus recet- 
furus ab Apoftolis , eis dixit Euntes doce- 
te omnes gentes, d5 praed icate Euangelii, vtid; 
poít receprum Spiritum SanGum, nam 
de priori tépore dixerat, Sedete in ciuitate 
doncc induaminivirtute €x alto, quia talem 
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zón de la ley eterna, según expliqué también en 
el libro 2.?, en el cual expliqué también la ma- 
nera de ser peculiar de la promulgación de la 
ley natural. 

Pero la promulgación es necesaria —en el 
sentido más propio— tratándose de una ley 
positiva; no por ser humana o divina sino por 
darse a hombres, y según la providencia ordina- 
ria, debe darse de una manera a propósito para 
hombres; ahora bien, una ley páblica no puede 
obligar a una comunidad de hombres si no se 
la presenta a la comunidad de una manera su- 
ficiente para que naturalmente pueda llegar a su 
conocimiento, puesto que una ley que se desco- 
noce no obliga, y una ley que por su parte no 
puede conocerse, tampoco puede obligar; luego 
tal presentación suficiente es naturalmente ne- 
cesaria, y es lo que llamamos promulgación. 

En cuanto a la forma de la promulgación, tra- 
tándose de las leyes humanas suele ser de ins- 
titución humana; nosotros no exigimos esta for- 
ma para una ley divina sino ánicamente que se 
promulgue: la forma determínela Dios, como lo 
hizo señalando una forma para la ley vieja y otra 
para la nueva. 

Confirmación y explicación: Una ley divina 
no puede obligar a nada imposible; luego tampo- 
. co puede obligar de una manera imposible; aho- 
ra bien, es imposible obligar a una comunidad 
con una ley dada o hecha en privado si no se la 
presenta en público, porque es imposible que la 
comunidad la conozca hasta tanto que se divul 
gue y que su conocimiento se haga —de alguna 
manera— público; luego esta condición es ne- 
cesatia también en las leyes divinas. 

Pues bien, no habiéndose hecho su promulga- 
ción —según he demostrado— antes de la muer- 
te de Cristo, esta ley no pudo obligar en la 
muerte ní en la resurrección de Cristo hasta tan- 
to que —según mandó Cristo N. Señor en SAN 
MarTeo— lo que se babia dicho al oído fuera 
predicado sobre las terrazas. 


10. LA OBLIGACIÓN DE LA LEY NUEVA NO 
COMENZÓ EN LA MUERTE NI EN LA RESURREC- 
CIÓN DE CRISTO.—Àsí pues, saco como conclu- 


sión que la obligación de esta ley no comenzó . 


en la muerte ni en la resurrección de Cristo. 

Puede esto confirmarse —en primer lugar— 
diciendo que, en otro caso, hubiera obligado 
desde entonces a todos los hombres y a todo el 
mundo: esta consecuencia es increíble. 

Y la deducción es clara, puesto que la razón 
no es mayor para los judíos que para los genti- 
les, ya que la redención se hizo para todos, para 
todos instituyó Cristo el bautismo y los otros 
sacramentos, y para todo dijo Si uno no rena- 
ciere, etc. y Si no comiereis la carne del hijo del 
hombre, etc. 

Asimismo, la razón no es mayor para una par- 
te del mundo que para otra, porque, si no es 
necesaria la promulgación sino que —según se 
dice —basta la voluntad del legislador, no hay 


ninguna razón para que obligara en un lugar más 
que en otros, dado que la voluntad de Dios de 
suyo fue general y obligaba con esta ley a todos 
los hombres y a todo el mundo. 

Y que la consecuencia es increíble resulta cla- 
ro: lo primero, por la razón de principio que se 
ha aducido, pues era imposible que la ley se 
diera a conocer en aquel momento a todo el 
mundo ni a todos los hombres; y lo segundo, 
por las consecuencia absurdas, pues ello se se- 
guiría que en aquel mismo momento quedó 
abrogado el remedio del pecado original que se 
había dado para los niños tanto judíos como 
gentiles: esto —según he dicho tantas veces y 
volveré a decir enseguida— no puede creerse de 
la providencia y misericordia de Dios. 

Esta deducción es clara, porque tan pronto 
como la ley nueva comenzó a obligar, comenzó 
también la necesidad del bautismo, necesidad 
que al punto excluyó la utilidad de cualquier 
otro remedio, según he explicado al fin del libro 
anterior. : 

11. CONFIRMACIÓN DE LA TESIS ANTE- 
RIOR.—AÁ esto se añade que no hay ninguna 
base para poner una obligación o necesidad tan 
grande en el instante de la muerte de Cristo, 
pues aunque entonces se consumó la redención, 
no se consumó la forma de la ley que era nece- 
saria para que la ley obligara, y asimismo, aun- 
que entonces se consumó el testamento o alian- 
za, pero no se abrió ni se manifestó suficiente- 
mente. 

Más aún, si la predicación efectuada en vida 
de Cristo era suficiente para que la ley pudiese 
obligar en el momento de la muerte, no habría 
ninguna razón para que no obligase antes, pues- 
to que la consumación de la redención no era 
necesaria para que Cristo pudiese —si quisie- 
ra— obligar al punto con sus leyes a sus oyentes 
lo mismo que antes de su muerte pudo dar uti- 
lidad y eficacia a sus sacramentos: si había 
habido ya una promulgación suficiente o esa 
promulgación no era necesaria ¿cómo puede de- 
mostrarse que la obligación había quedado en 
suspenso hasta la muerte? 

Por consiguiente, así como esa ley no obligó 
antes, así tampoco obligó en la muerte ni en la 
resurrección. 

12. LA LEY NUEVA NO EMPEZÓ A OBLIGAR 
ANTES DEL DÍA DE PENTECOSTÉS.—De lo dicho 
saco como conclusión —en segundo lugar-— que 
la ley nueva no comenzó a obligar antes del día 
de Pentecostés. 

La prueba resulta fácil por lo dicho: Los sa- 
cramentos de esta ley que se instituyeron antes 
de la muerte de Cristo, en todo aquel tiempo 
no se presentaron ni promulgaron como más 
necesarios, como consta por los Evangelios; y 
los otros sacramentos o misterios que se insti- 
tuyeron en aquello días, Cristo —de la misma 
manera poco más o menos— los presentó en 
privado sin ley ni promulgación püblica. 
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Cap. 4." Detemporequo obligauit vniutrfum orbem, 


diem,difpé(ationem,& modum ad pro- 
mulgatioaem (uz legis przfinierat.De- 
nique addi poteft optima congruentia, 
quiaChriflus non cómpleuit intlitutio- 
nem luz Eccle(iz ante tempus proxi- 
mum a(cenfioni , vt patet ex Ioann, 20, 
vbi Sacramentum pænitentiæ inftituit, 
& fpecialem poteftatem dedic facerdo- 
tibus ad remittenda peccata, &Epifco- 
pos, vel Apoftolos creauit. Ia capite 

dutem 21. creauit Petrum ia. fummum 

Pontificem,in quo fundanda erat Eccle 
fia iuxta promi(sionem fadam Matth. 
16. Nonef(tergo veri(imile, Chrillum 


A per varias prouincias orbis. Aliqui e- 


tuliffz fuam legem vt obligantem,prius g 


quam effet Ecclefia, pro quà illam le- 
gem ferebat. i ; 

, Tertio addo,legem nouá cæœpiffe ob- 
ligare ia die Pentecofles, Hecaffertio 
fuppofitis precedentibus, certa ell,8 di 
ci potet communis Theologorü;quaa- 
tum adhoc,quod nullus eorum amplius 
differendum cenfuit huius obligationts 
initiü. Et ratio eff, quia in illo dic facta 
e(t fufficieos promulgatio huius legis 
Hierofolymis; fed nihil amplius defide- 
rari poterat ad cius obligationé; ergo 
nó e(t ampli? dilata ¿fed (latim incepit. 


Vade A&.2.cum ad przdicationemPe- C 


tti quid cópun&i corde interrogarét, 
Quid faciemus viri fratres! re(pódit Petrus, 
Penitentid agite, d7 baptizetur vnufquifd; ve- 
firum in nomine Lefa Chrifli in remiffioné pec- 
catorúi vestrorú Sintra additur poll mul - 
ta alia verba dixifío Peerü , Saluamini ab 
ists generatione praua. Et qui receperant 
Íermoné fuiffe perlenerantes in do&ri- 
na Apoftolorum, & cómunicatione fra- 
&ionis panis, & orationibus. Ex quibus 
conftat , ad literam impleuitfe Petrum, 
quod C hri(lus iufferat,baptizate eos, & 
docete eos (eruare omnia queciid; man 
dani vobis. Tüc ergo ccepit Bapti(mus 
obligare, & eife neceffari? ad remifsio- 
népeccatorü.&qui baptizabátur fiebát 
mébra Ecclefiz Chrifti Pecro (ubie&a, 
& cófequenter tora legeChrilli obliga- 
bantur,& ideo fecodú lá ftatim viuere 
inceperüt, vt ex eadéhilloria conflat, 

Vitecius veró explicanduin fuperett, 

an in illo die ario obligauerit omues 

iudzos,id efl,non cantum eos,qui erant 

Hierofolymis (de quibus res videtur 

Clara) led'etiam omaes qui erant in iu- 

dea, veletiam illos, qui erant difper( 
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promulgata, ftatim „ac fimul obligat in 

tota ditione Principis legislatoris. Ltê 

quia lex promulgata non prius obligat 
quofdam fabditos,quam alios;ergo vel 

lex noua non (latim obligauic iudzosg 

Hiero lolymis exiftentes,quod dici non 
poteft,vel fimul omnes alios obligauit, 

Denique videtur hoc fieri verifimile, 

quia illa promulgatio fa&a ell in ciui- 

tate(vt fic dicam) metropolitana illius 
populi,& io die,in quo ibi erant congre 
gati iudei ex omni natione,que fub cœ- 
lo c(,& magna foleanitate,& cum mag- 

nis 4gnis de Ceelo dacis;ergo erat fuffi- 

ciens illa promulgatio faltem pro tora 
natione, (eu fynagoga iudeorum. 

Sed nihilominus veriuscenleo,hanc 14 

legem nó fimul obligafe iudzos vbique Hc legem 
exiítétes,fed incepiffe tuncobligare, & "'ufrmul 
poftea lucce fu temporis obligationem obligaffe w 
fuiffe diffulam per totam Iudgam, Sama ¿os vbi: 
riam,& alids prouincias, Quam (cnten- &xiffétesfed 


| tiam efle confentaneá Patribus,& Theo obligatione 


logis ftatim oftendam,loaquendo-de gë fuceefiuè 
tibas;nüc fufficienter probatur ex prin fuiffe difa 
cipio fupra pofito de pro mulgatione le fam. 
gis pofitiug , (cilicét , po'tulaze tempus 
fufficiens,vt notitia legis,feu promulga 
tionis ad diitantia loca deferatur,vtlex 
in illis obliget.Hec enim conditio ex na 
tura rei requiritor in lcge hominibus 
impofita, quia homo non e(t alio modo 
capax notitiz legis, ac fubinde negue 
obligationis: & ideo etiam in lege dinja 
na neceffaria eff,vt paulo antea In fimili 
explicuimus,nam eadé eft ratio de pro- 
mulgatione , & de tépore necellario ad 
applicationem , feu dinnlgationé legis. 
Quanuisergo promulgatio legis nong 
fa&a Hierofolymis in die Penteco'les, 
fuerit fufficiens pro illo loco, non tame 
oro omnibussin quibus iudgi habitabie 
vel certelicét in ratione promaulgatio- 
nis dicatur fufficiens (impliciter , nihi- 
lominus non potuit habere virtutem 
ad obligandum ftatim in loca diftantia, 
guianon poterat humano modo (imul 
ad omnia deferri, & applicari; neceffa- 
rium ergo fuit tempus, ac labia iz opor 
tuit, vt obligatio fucceisice di Enfa tog- 
rit. Ned; ell inconuenizns,vt ca ieri lex 
priùs obliget lubditos pretentes, quàm 
diflantes ,1mó hoc ef iuttialvcam, Es 
Mniam conna- 
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Por eso Cristo, al separarse de los apóstoles, 
les dijo: 1d y enseñad a todos los pueblos, y 
predicad el evangelio, se entiende después de 
recibir el Espíritu Santo, pues sobre el espacio 
de tiempo anterior a ese suceso les había dicho 
Permaneced en la ciudad basta tanto que seáis 
revestidos desde lo alto: tal era el día, el orden 
y la manera que había señalado para la promul- 
gación de su ley. 

Puede —por último— añadirse una razón 
` muy buena de congruencia: Cristo no completó 
la fundación de su Iglesia hasta inmediatamente 
antes de su ascensión, como se ve por el cap. 20 
de SAN JUAN cuando instituyó el sacramento de 
la penitencia y dio poder especial a los sacer- 
dotes para perdonar los pecados, y creó a los 
obispos o apóstoles; y en el cap. 21 a Pedro 
le hizo Sumo Pontífice para edificar sobre él la 
Iglesia según la promesa que había hecho en 
el cap. 16 de San MATEO. Luego no es verisímil 
que Cristo diese su ley como obligatoria antes 
que existiese la Iglesia para la cual daba aque- 
lla ley. 


12. (bis). LA LEY NUEVA EMPEZÓ A OBLI- 
GAR EL DÍA DE PENTECOSTÉS. —Añado —en ter- 
cer lugar— que la ley nueva comenzó a obligar 
el día de Pentecostés. 

Esta tesis —supuestas las anteriores— es 
cierta y puede decirse que es común entre los 
teólogos en el sentido de que ninguno de ellos 
ha juzgado que el comienzo de esta obligación 
deba diferirse más. 

La razón es que en ese día se hizo una sufi- 
ciente promulgación de la ley en Jerusalén; aho- 
ra bien, nada más podía echarse de menos para 
que ella obligara; luego su obligación no se di- 
firió más, sino que comenzó enseguida, 

Por eso, cuando ante la predicación de Pedro 
algunos, interiormente compungidos, pregunta- 
ron ¿Qué baremos, hermanos? Pedro respondió 
Haced penitencia, y cada uno de vosotros bautí- 
cese en el nombre de Jesucristo para el perdón 
de vuestros pecados. Más abajo se añade que, 
después de muchas cosas, Pedro dijo Salvaos de 
esta generación perversa. Y los que aceptaron 
su palabra perseveraron en la doctrina de los 
apóstoles, en la comunión de la fracción del pan 
y en las oraciones. 

Por todo esto consta que Pedro cumplió a la 
letra lo que Cristo había mandado Bautizadles 
y enseñadles a cumplir todo lo que yo os be 
mandado. 

Por consiguiente, entonces fue cuando el bau- 
tismo comenzó a obligar y a ser necesario para 
el perdón de los pecados. Y los que se bauti- 
zaban se hacían miembros de la Iglesia sujetos 
a Pedro, y, en consecuencia, les obligaba toda 
la ley de Cristo, y, por tanto, desde entonces 
comenzaron a vivir conforme a ella, como consta 
por la misma historia. 

13. 
resta explicar además si ya desde aquel día obli- 


gó a todos los judíos, es decir, no sólo a los que 
estaban en Jerusalén —de los cuales la cosa pa- 
rece clara—, sino también a todos los que había - 
en Judea y aun a los que estaban dispersos por 
distintas regiones del mundo. 

Algunos lo afirman así, porque una ley sufi- 
cientemente promulgada, al punto y a la vez 
obliga en toda la jurisdicción del príncipe legis- 
lador. 

Asimismo, una ley promulgada, no obliga an- 
tes a unos súbditos que a otros; luego o la ley 
nueva no obligó enseguida a los judíos que esta- 
ban en Jerusalén —lo cual es inadmisible—, 
u obligó a la vez a todos los otros. 

Por ültimo, parece que esto resulta verisímil 
por el hecho de que la promulgación se hizo en 
la ciudad que —digámoslo así— era la metró- 
poli de aquel pueblo, y en un día en que se 
hallaban reunidos allí judíos de todas las nacio- 
nes existentes bajo el cielo, y ello con gran so- 
lemnidad y con grandes señales venidas del cie- 
lo; luego aquella promulgación era suficiente al 
menos para toda la nación o sinagoga de los 
judíos. 

14. LA LEY NUEVA NO OBLIGÓ A LA VEZ 
A LOS JUDÍOS DONDEQUIERA QUE ESTUVIESEN, 
SINO QUE ESA OBLIGACIÓN SE FUE DIFUNDIENDO 
PROGRESIVAMENTE.——AÀ pesar de ello, tengo por 
más verdadero que esta ley no comenzó a obli- 
gar a la vez a los judíos dondequiera que estu- 
viesen, sino que entonces comenzó a obligar y 
después su obligación se fue difundiendo pro- 
gresivamente por toda Judea y Samaría y por 
las otras regiones. 

! Enseguida demostraré que esta opinión es 
conforme a los Padres y a los teólogos con rela- 
ción a los gentiles, 

; Ahora se prueba suficientemente por el prin- 
cipio que se estableció antes sobre la promulga- 
ción de la ley positiva, a saber, que para que la 
ley obligue en las regiones distantes, se requiere 
tiempo suficiente a fin de que el conocimiento 
de la ley o de su promulgación llegue a ellas. 

Esta condición se requiere naturalmente en 

a ley que se impone a hombres, puesto que 
el hombre de otra manera no es capaz del cono- 
cimiento de la ley y, en consecuencia, tampoco 
de su obligación; por tanto, también es necesa- 
ria tratándose de una ley divina —según hemos 
explicado hace poco sobre un punto parecido—, 
ya que la razón es la misma sobre la promulga- 
ción y sobre el tiempo necesario para la aplica- 
ción o divulgación de la ley. 

; Por consiguiente, aunque la promulgación de 
la ley nueva ejecutada en Jerusalén el día de 
Pentecostés fue suficiente para allí, pero no lo 
fue para todas las partes en que vivían los ju- 
díos, o al menos, aunque desde el punto de vista 
dé la promulgación, pueda decirse que eso fue 
sencillamente suficiente, pero ello no pudo bas- 
tdr para que la ley obligara enseguida en los 


lugares distantes, ya que humanamente la pro- 
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connaturale legi humanz,id eft, homi- 

nibus impofitz.Quod aurem co die fue 

rint Hierofolymis iudz1 ex omni natió- 

ne,potuit quidem deferuire,vt illa pro- 

mulgatio brevius, & facilius diuulgare- 

tur per eorum prouincias , non tamen 

potnit fufficere,vt aGu obligaret (imul 

omnesin illis habitantes, propter ra- 

tiohem fa&am. Et haGenus de iudzis. 

15. Supere(l dicendü de gentibus, de qui 
ceri eflle bus tanquam certum fupponimus, le- 
gónouá nj gem hanc eos non obligalle ante diem 
oblig affegé Pentecoftes , nam que di&a (unt de iu- 
tiles ame dzis à fortiori idem probant de genti- 
diem Pen. bus,& ex dicendis magis cóltabic. Ned; 
tecofls, in hoc videtur effe ratio dubitandi, So- B 
Limitatio lum inuenio quofdam Theologos affe- 
quoridam. rentes,gentiles fuiffe obligatos ad bap- 
tifmom , tia Chriffum credere incipe- 
rent,etiam ante paísionem ejus,Ira do- 
cet Soto di&o art.4.circa medium in re 
plica, Sed arguis,quia cum illi, inquit,circun- 
cidi nonpoffent tenebantur babtizari.Idem fe- 
. quitur Medin.1.2.quzf(t. 10 3.att.3. verf. 
Refellitur. Sed etiam , 7c. Hec veró fententia , mihi 
valde difplicet, quia necesitas baptif- 
mi non magis eft propofita gentibus, 
quam iudzis,viuente Chriftoiimó mul- 
tò minus, quia eo tempore Enangelium 
non przdicabatur per fe,& diretré gen- 
tibus, iuxta Verbum Chriíti Matth.r5. 
Non fum mi[fus nifi ad ones que perierunt do- 
mus Ifrael, & Matth. 10. In viam gentium 
Mallb 10. ne abieritis. Preterea preceptum baptif- 
mi indifferenter datum eft, veiindica- 

tum illis verbis , Nifi quis renatus fuerit, 

dc. ergo illa necefsitasnon fuit maior 

in gentibus,quam in iudzis ante pafsio- 

D.TboM+ em. Et ideo D.Thom.3.p. queít.óó. ar. 
2. ab oluté, & generaliter. dixit, quód 

necefitas vtendi baptifmo indita fuit homini- 

bus pofl paffionem , d7 refurreGlionem Domini. 

D+nique noa video, qualis fir illa argu- 

mentatio , quia gentiles circuncidi non pote- 

rant , tenebantur baptizari. Nam in primis 
affumptum ef falfum , quia licét genti- 

lis circuncidi non teneretur, poterat 

tamen,(i vellet, fieri profelytus ,neque 

enim hoc erat magis prohibitum genti- 

Lbus, vivente Chrifto, & ante pafsio- 

nem cius,etiamfi in illam crederent, 

quam antea,vt d fortiori patet ex di&is 

in fine libri precedentis. Ac deinde il- 

latio non habet fundamentum, (uppo- 

nit enim , circuncifionem , dut bapti(- 


A 


Sot. 


oim. $1. 
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mum fuiffe illo cempore neceffarium 
gentibus credentibus in Chrillum ad 
corum falutem , quod falfum ell, & (ine 
fundamento. Quia adultis contritio cü 
dile&ione , paruulis autem remedium 
legis naturz fufficere poterat.Nam có- 
tritio de fe erat (ufficiens,& in homine 
gentili non includebat votum circon- 
cifionis,vt per (e conftat, nec etiam vo- 
tum baptifmi pro illo tempore,pro quo 
nondum erat neceffarium. Remedium 
autem legis naturz tunc vigebat, imó 
& aliquo tempore poftChriíti mortem, 
vt ijdem authores fatentur, Ergo neque 
in adultis , negue in paruulis habet lo- 
cum illa illatio, vel difiun&io , quod fi 
non circunciderentür , deberent bap- 
tizari. Sit ergo certum, legem Evan- 
gelicam pofittuam non obligaffe genti- 
les ante Chrifli mortem, & confequen- 
ter neque ante diem Pentecoftes, iuxta 
fuperius di&a. 

Dereliquo veró tempore eft fpecia- 
le dubium , an eodem tempore incepe- 
ritnoualex obligare gentiles, quo iu- 
dzos.Ad cuios refolutionem aliud pre- gd cuius 
mitto,videlicét,vtrum Apoftoli in prin folurmnem 
tipio fuz predicationis promulgaue - aliud dubi 
rint Euangelium equaliter gentibus,ac um premit 
iudzis. Nam fi confideremus vfum, fen gitur 
fa&um videntur Apoftoli per plures an- Pars affir- 
nos predicaffe Eaungelium iudzis,& nô marina fua 
gentibus,vt patet ex difcurfüAGorum, detur. 
nam cap. s. Perros ad iudzos loqueba- ga.r. 
tur,dicens , Vobis efl repromiffio , ds filijs ve- 
fris, & cap.a Vos eflisfili Propbesarum, dc. 

& infra, Vobis primo Deus fufcitans filium fø- 

um mifit eum benedicentem vobis, dsc. & cap. 

5. Hunc "Principem , (y saluatorem Deus ex- Gl. s. 

altauit dextera fua ad dandam poenitentiam Is- 

raeli , dy remifsionem peccatorum. Et cap, 

8. cum difcipuli effent difperfi occafio- 464.8, 

ne perfecutionis, quz fa&a fuerat fub 

Stephano,cepit Euangelium predicari 

etiam Samaritanis, qui etiam iudai e- 

rant,licét in moribus, & doGrina erra- 

rent. Et ibidem Philippus baptizauit 

Eunuchum, de quo fupra oftendiwus, 

faltem fuiffe profelytum, & legisculto- 

rem,vt eius pietas, & affe&io, ac reuo- 

rentia ad Scriptura facram oftendebar 

Chryío(t.Hom.19.in AGa.cleganter ex 

pendit.Imó in c.1 1.A G or.additor,quof 

dà ex illis difcipulis difperfis peruenif- 

fe vid; Phenicé, & Cyprü,& Antiochi 
nemini 
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mulgación no podía llegar a la vez y aplicarse 
en todos ellos; luego se necesitó tiempo, y, en 
consecuencia, fue preciso que la obligación se 
difundiera progresivamente. 

Y no hay inconveniente en que una misma ley 
obligue a los súbditos presente antes que a los 
lejanos: muy al contrario, esto es intrínseco y 
connatural a toda ley humana, es decir, a toda 
ley que se impone a hombres. 

Y el que en aquel día hubiera en Jerusalén 
judíos de todas las naciones, pudo —sí— servir 
para que la promulgación se divulgase antes y 
más fácilmente por sus regiones, pero no pudo 
bastar para que de hecho obligara a la vez a 
todos los que vivían en ellas, y ello por la ra- 
zón aducida. Esto sobre los judíos. 

15. Es COSA CIERTA QUE LA LEY NUEVA NO 
OBLIGÓ A LOS GENTILES ANTES DEL DÍA DE PEN- 
COSTÉS.—OPINIÓN DE SOTO.—REFUTACIÓN.— 
Resta hablar de los gentiles. Sobre ellos damos 
por supuesto como cosa cierta que esta ley no 
les obligó antes del día de Pentecostés, pues lo 
que se ha dicho de los judíos, con más razón 
prueba eso mismo de los gentiles, y lo mismo se 
verá mejor por lo que hemos de decir. Ni parece 
que haya razón para dudar sobre ello. 


Unicamente hallo ciertos teólogos los cuales 
afirman que si los gentiles hubiesen comenzado 
a creer en Cristo, hubiesen estado obligados al 
bautismo incluso antes de la pasión. Esto enseña 
Soro: Pero arguyes, dice, que no pudiendo cir- 
cuncidarse, estaban obligados a bautizarse. Y lo 
mismo MEDINA. 

Pero esta opinión a mí me desagrada mucho, 
puesto que la necesidad del bautismo no se les 
propuso a los gentiles más que a los judíos en 
vida de Cristo; y hasta mucho menos que a 
ellos, ya que entonces el evangelio de suyo y 
directamente no se predicaba a los gentiles, con- 
forme a la palabra de Cristo en San MATEO 
Unicamente he sido enviado a las ovejas que 
perecieron de la casa de Israel, y No vayáis ca- 
mino de los gentiles. 

Además, el precepto del bautismo se dio o 
indicó indistintamente con las palabras Si uno 
mo renaciere, etc.; luego su necesidad no fue 
mayor para los gentiles que para los judíos antes 
de la pasión. 

Por eso SaNro Tomás, de una manera abso- 
luta y general, dijo que la obligación de emplear 
el bautismo se les impuso a los hombres después 
de la pasión y resurrección del Señor. 


Por último, no capto el sentido de la argu- 
mentación Como los gentiles no podían circun- 
cidarse, estaban obligados a bautizarse. . 

En primer lugar, esa afirmación es falsa, pues 
aunque el gentil no estuviese obligado a circun- 
cidarse, sin embargo, si quería, podía hacerse 
prosélito: esto a los gentiles no les estaba más 
prohibido en vida de Cristo y antes de su pa- 
sión —aunque creyesen en él— que antes, como 


con más razón aparece claro por lo dicho al fin 
del libro anterior. 

Y en segundo lugar, no hay base para la con- 
secuencia, ya que supone que a los gentiles que 
creían en Cristo —para salvarse— en aquel 
tiempo les era necesaria la circuncisión o el bau- 
tismo; ahora bien, esto es falso y carece de base: 
a los adultos les podía bastar la contrición con 
el amor, y a los nifios el remedio de la ley na- 
tural. 

En efecto, la contrición era de suyo suficien- 
te, y en los gentiles no incluía —como es evi- 
dente— el deseo de la circuncisión, ni tampoco 
el deseo del bautismo para aquel tiempo, ya que 
para entonces no era aün necesario; y el reme- 
dio de la ley natural estaba entonces en vigor, 
más aún, lo estuvo incluso algún tiempo des- 
pués de la muerte de Cristo, según reconocen 
esos mismos autores; luego ni en los adultos ni 
en los niños cabe esa deducción o disyunción 
de que si no se circuncidaban, debían bautizarse. 

Quede, pues, como cosa cierta que la ley 
evangélica positiva no obligó a los gentiles an- 
tes de la muerte de Cristo, y, consiguientemen- 
te, tampoco antes del día de Pentecostés, según 
lo que dijimos más arriba. 

16.UN PROBLEMA, Y PARA SU SOLUCIÓN, 
OTRO PROBLEMA PREVIO.—ARGUMENTOS EN 
FAVOR DE LA AFIRMATIVA.—CONFIRMACIÓN.— 
Sobre el tiempo posterior hay un problema par- 
ticular: si la ley nueva comenzó a obligar a los 
gentiles al mismo tiempo que a los judíos. Y 
para su solución planteo otro problema previo: 
si los apóstoles, al principio de su predicación, 
promulgaron el evangelio a los gentiles igual 
que a los judíos. 

En efecto, si nos fijamos en la práctica, pare- 
ce que los apóstoles, durante varios años, pre- 
dicaron el evangelio a los judíos y no a los 
gentiles, según aparece por la marcha de los 
Hec H 0s. 


En el cap. 1.° Pedro hablaba a los judíos di- 
ciendo Para vosotros y para vuestros hijos es 
la promesa; en el cap. 2.? Vosotros sois los hijos 
de los profetas, etc., y después Para vosotros 
ante todo ba resucitado Dios a su bijo y lo ba 
enviado para que os bendijese, etc.; y en el 
cap. 5 A este príncipe y salvador Dios lo ba 
exaltado con su diestra para conceder a Israel 
el arrepentimiento y perdón de los pecados. 
Y en el cap. 8.”, estando los discípulos disper- 
sos con ocasión de la persecución que tuvo lugar 
en tiempo de Esteban, el evangelio comenzó a 
predicarse a los samaritanos, que —aunque disi- 
dentes en las costumbres y en la doctrina— eran 
también judíos. 

En ese mismo capítulo Felipe bautizó al eunu- 
co, del cual antes hemos demostrado que al me- 
nos fue prosélito y observante de la ley, como 
—según pondera elegantemente SAN CRISÓSTO- 
MO— demostraba su piedad, afecto y reverencia 
para con la Sagrada Escritura. Más aún, en el 


Confirmat, 


Cap-4."Detempovequo obliganit vninerfum orbem. 


nemini loquentes verbum,nifi folis iudeis, Er- 
go víque ad illud tempus non potuere 
gentiles obligari lege Chrifli, cùm eis 
non promulgaretur, & camen iudzi iam 
obligábantur,vt ex fupra di&is conftac, 
Hoc etiam confirmat reuelatio fa&a 
Petro AQor. 10. ná exea manife(lé col. 
ligitur,Petrum antea non predica(fe E- 
uangelium gentibus, imó videtur víque 
ad illud tempus exiftimaffe, id ibi non 
licuiffe,quod ctiam ipfe oftendit in cap. 
a1. vbi ex fola reuelatione éxculat fa- 
Gum,dicens: Ego quis eram , qui po[fem pro- 
bibere Deum. Et hic tunc fuiffe vidctur 


communis fenfus iudzorum,etiam in B 


Chriftum, credentium : vel faltem puta- 
bant, non effe gentiles ádmittendos ad 
fidem,nifi prius circunciderentur,vt pa 


ABI tecex AGOr 11. & 21.8 ex Epift.ad Ga- 


O 31. 


I2». 


lat.Fundarique poterant, quia putabát, 
cffc iudzis prohibitum in legeLeuit.20. 
communicare cum gentibus preputium 
habentibus. 

In contrarium veró eft, quia non eft 


Pars negat verifimile,igaorafle Petrum, & alios A~ 
fuadeiar,  poftolos, Chriflum mortuum fuiffe pro 


Abulenf. 


Theophil. 


omnibus hominibus, & redemiffe genti- 
les zqué,ac iudços,& confequenter pro 
vtrifQue legem fuam toliffe. Prefertim 
quia illis preceperat, Docete omnes gentes 
baptizantes eos, & euntes in mumdum vniuer- 
fum predicate Euangelium omni creature. per 
quz verba abílulit prohibitionem , quá 
prius feccrat,in viam gérium ne abieritis;et 
go ftatim debuerunt hanc legem omni- 
bus predicare, fiuè gentiles effent , fué 
indçi.Probatur coníequentia,tum quia 
nulla ratio erat,ob quam vitarent tunc 
gentiles in hac legis gratiz communica 
tione, tum etiam quia exlege veteri nó 
colligitur talis prohibitio. Nam vt no- 


tanit Abulenf.Leuit.20.q.1.nullum erat p 


inlege preceptú prohibens iudzis om. 
nem communicationem qum gentibus, 
fed folum in matrimonijs , vel quibuldá 
cibis,aut a&ibus fpecialicer in lege pro 
hibitis. Vnde poterantalia commercia 
habere cum geotibus. Imó etiam genti- 
les permittebantur adorare Deum in 
templo, vt fumitur ex loann.12, vbi di- 
citur, adfoiffe ibi quofdam gentiles.qui 
venerant Hierufalé adorare, vb: Theo- 
phil.notac,illos non foiffe profelytos, & 
licét Chryfoft, Homil.6 y. dicat, parom 
abfuitle,vc effent protelyti, non tam dis 
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mumdum | mundum 
14 tam / tamen 


cit fuiffe cireuncifos, Item id non fuiffe 
neceffarium,fatis colligitur ex 3.Reg.8. 
vbiSalamon in dedicatione tépli oravit 
Deum, vt alienigéna , qui non efè de populo If- 
rael,cum venerit de terra longinqua propter no 
men tuum, d7 orancris in boc loco, tu ex audies 
in Celo.t c. ; 

Negue obftat , quod Iofephus libr.8. 
Antiquit.cap.2.alids.3. dicat, non fuifle 
admiffos intra Hierutolymitanúm tem- 
plum, nifi puros, & caltos, ac pre(crip- 
ta legis obferuátes,vnded fortiori col- 
ligitur , neque geatiles admiffos fuiffe. 
Quod videtur etiam fumi ex Ieremia 
Threnor.r.vbi deplorat, pétes ingreffas 
effe fan&uarium Dei,de quibus inquit, pré 
ceperas , ne intrarent in Ecclefram tuam. Hoc, 
inqua m,non obftat,nam Iofephusloqui 
tur deatrio templi. (pecialiter de(tina- 
to pro iudatco populo obferuatore le. 
gis , atáue adeo pro mundis tantum iu- 

deis, gentiles vero admittebantur cum 
immundis adorandum , vel in ianua té- 
pli,& extra illam,vt vultRibeta lib. r.de 
Templo cap.16.in fine, vel admitteban- 
tur in alio atrio peculiari deputato pro 
immádis, vt multi alij volunt,& videtur 
fumi ex dido loco Regum. Alter veró 


C locus potell exponi de gentibus non co. 


lentibus verum Deum , de quibus con- 
queritur etiam Ezechiel. cap.44. & eos 
vocat incircuncifos corde , d? carne, illi er- 
go prohibiti erant orare in cemplo. De 


gentilibus autem colentibus Deum non 


conflat talis prohibitio , neque illos ibi 
adorare Deum per fe erat contra fan- 
&itatem illias templi. Ergo communi- 


. catio iudzorum cum iftis nec per le ma 


la erat , nec prohibita; ergo multó mi- 
nus erat prohibitumApoltolis ex vi ves 
teris legis communicare cum géribus, 
conuertédo illos ad cultum veri Dei, & 
ad legem euangelicam feruándam. Imó 
hoc videri poterat confentaneum vete 
ri legi, quatenus 1n veteri te(lamento. 
prediGú erat, ex Sion exituram legé día 
uiná,qug ad omnes populos,& gétes ex. 
tenderetur, Denig; quzlíbet obligatio 
veteris teftamenti iam ceffauerat refpe 
Au Apoftolotum,d Chrifto autem naliá 
habuerunt prohibitionem, nec definitá 
dire&ionem,vt ab his potius inciperet, 
quam ab illis; ergo non potelt cum fun- 
damento dict, fuiffe neceffariutn , priùs 
iudeis, quàm gétibus legó promulgare; 


Mmmm à ergo 
A 3 Salamon / Salomon 
B 9 adorandum / ad orandum 


D 11 inciperet / inciperent 
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cap. 11 se añade que algunos de los discípulos 
dispersos llegaron a Fenicia, Chipre y Antioquía 
hablando únicamente a los judios. 

Luego hasta aquel tiempo la ley de Cristo 
no pudo obligar a los gentiles, ya que a ellos 
no se les promulgaba, mientras que a los judíos 
les obligaba ya, como consta por lo dicho ante- 
riormente, . 

Esto lo confirma también la revelación hecha 
a Pedro en el cap. 10 de los HEcH os: de ella 
se deduce manifiestamente que Pedro antes no 
había predicado el evangelio a los gentiles; más 
aún, parece que hasta entonces juzgó que eso 
no le era lícito hacerlo; y eso lo demuestra él 
mismo en el cap. 11 cuando excusa su proceder 
sólo por la revelación diciendo ¿Quién era yo 
para poder poner estorbas a Dios? 

Y este parece que era el común sentir de los 
judíos, aun de los que creían en Cristo; o al 
menos creían que a los gentiles no se les debía 
admitir a la fe si primero no se circuncidaban, 
como aparece por los cap. 11 y 21 de los He- 
CHOS y por la CARTA A LOS GÁLATAS. Podían 
basarse en que en la ley —en el Levírico— 
a los judíos se les prohibía tratar con los genti- 
les incircuncisos. 


17. ARGUMENTOS EN FAVOR DE LA NEGATI- 
va.—Pero en contra de esto está que no es veri- 
símil que Pedro y los otros apóstoles ignorasen 
que Cristo había muerto por todos y que había 
redimido a los gentiles igual que a los judíos, 
y que, en consecuencia, su ley la dio para todos 
ellos. Sobre todo que a ellos les había mandado 
Enseñad a todos los pueblos, bautizándolos, e 
Id por todo el mundo y predicad el evangelio 
4 toda criatura, palabras con que levantó su an- 
terior prohibición No vayáis camino de los gen- 
tiles. Luego al punto debieron predicar esta ley 
a todos, tanto gentiles como judíos. 

Prueba de la consecuencia: Lo primero, por- 
que no babía ninguna razón para apartar enton- 
ces a los gentiles de la participación en la ley de 
gracia; y lo segundo, porque de la ley vieja no 
se deduce tal prohibición. 

En efecto —según observó ALoNso DE Ma- 
DRIGAL—, en la ley no había ningún precepto 
que prohibiese a los judíos todo trato con los 
gentiles, sino sólo en materia de matrimonio y 
de ciertos manjares y actos prohibidos en par- 
ticular en la ley. Por consiguiente, podían tener 
otras relaciones con los gentiles. l 

Más aún, también a los gentiles se les per- 
mitía adorar a Dios en el templo, según se de- 
duce del cap. 12 de SAN JUAN en el que se dice 
que había allí ciertos gentiles que habían ido a 
Jerusalén a adorar: TeEOFILACTO abserva que no 
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eran prosélitos, y aunque el CrisósroMO dice 
que no estaban muy lejos de ser prosélitos, pero 
no dice que fuesen circuncisos. Y que esto no 
era necesario se deduce suficientemente del 
LIBRO 3.2 DE LOs REYES, en el que Salomón . 
—en la dedicación del templo— oró a Dios 
Cuando el extranjero, el que no es de tu pueblo 
Israel, venga de tierra lejana por la fama de tu 
nombre y orare en este lugar, óyele desde los 
cielos, etc. 


18. Ni es dificultad el que Josefo diga que 
en el templo de Jerusalén no se admitía más que 
a los puros y castos y a los que observaban los 
preceptos de la ley, de donde con más razón 'se 
sigue que tampoco se admitía a los gentiles. Lo 
mismo parece deducirse también de JEREMÍAS 
que deplora que los gentiles habían entrado en 
el santuario de Dios, de los cuales, dice, habías 
mandado que no entrasen en tu asamblea. 

Esto —repito— no es dificultad, porque Jo- 
sefo habla del atrio del templo destinado en 
particular al pueblo judío que cumplía la ley y, 
por tanto, sólo a los judíos limpios: a los gen- 
tiles se les admitía a orar con los impuros, sea 
en la puerta del templo y fuera de ella —como 
quiere RIBERA—, sea en otro atrio peculiar des- 
tinado a los impuros, según quieren otros mu- 
chos y parece deducirse del citado pasaje de los 
Reyes. 

El otro pasaje puede interpretarse de los gen- 
tiles que no adoraban al verdadero Dios, de los 
cuales se queja también EzequieL y los llama 
incircuncisos del corazón y de la carne. Estos . 
eran, pues, a los que se les prohibía orar en el 
templo; en cambio, de los gentiles que adora- 
ban a Dios no consta tal prohibición, ni el que 
ellos adoraran a Dios era de suyo contrario a 
la santidad de aquel templo. 

Luego el trato de los judíos con ellos, ni era 
de suyo malo ni estaba prohibido; luego mucho 
menos les estaba prohibido a los apóstoles —en 
virtud de la ley vieja— el tratar con los gentiles 
en orden a convertirles al culto del verdadero 
Dios y al cumplimiento de la ley evangélica. 

Más aún, esto podía parecer conforme a la 
ley vieja en cuanto que en el Viejo Testamento 
estaba predicho que de Sión saldría una ley di- 
vina que había de alcanzar a todas las gentes 
y pueblos. 

Por último, respecto de los apóstoles habían 
cesado todas las obligaciones del Antiguo Tes- 
tamento, y de Cristo no recibieron ninguna 
prohibición ni dirección determinada para que 
comenzaran por éstos más bien que por aqué- 
llos; luego no hay base para poder decir que 
era preciso promulgar la ley a los judíos antes 
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ergo verifimilius eft , zqué, & indiffe- 


Lib. ro. De lege noua Divina, 


tias graue odium in Paulum concepiffe. 


renter cam omnibus propofitam fuiffe, À Aliunde veró ex eadem hiftoria con- 


ac fubinde fimul vtrumá; populum ob- 
ligare coepiffe, 2 

In hoc punto breuis refolutio in hüc 
modum tradi poteít. Nam aliud eft lo- 
qui de obligatione, feu necefsitate ; ali- 
ud de fa&o, feu de vfu, Quantum ergo 
ad obligationem cenfeo , nüquam fuiffe 
prohibitumA poftolis poft Chrifti mor- 
tem predicare Euangelium gentibus, & 
é conuerfo non fuiffe przceptum priüs 
promulgare legemChriíti iudeis,quam 
gétilibus, Hoc mihi probant omnia ad- 
du&a in pofterioríloco, quia non inue- 
nio fundamentum fufficiens ad ponen: 
dum talem prohibitionem, vel necefsi- 
tatem. Et fi fortalle aliqua fuit , non ele 
referenda in legem veterem , fed in pe- 
culiarem inftin&um Spiritus Sanĝi , vt 
jam declaro. At veró quoad vfum, feu 
faGum dicendum eft ita obferuatum ef 
fe ab Apoftolis in promulgatione legis 
Euapgelicz, nam per aliquot annos ill 
{olis iudcis predicarunt , & non genti- 
bus víque ad reuclationem fa&am Pe- 
tro A&or.10. Hoc conftat, ex hiftoria 
AGorum,& exalijs, que priori loco ad: 
dua funt. 

Ned; obltat,quod dicitor A&.9. Pau- 
Jum in primo acceffu adHierufalem,ibi 
loquutum effe gentibus, ds di(putaffe că Gracis. 
Nà refponderi pote(t,G: ecos illos fuif- 
fe iudzos,ita appellatos , quia grécélo- 

uebátur. Vnde vox greca potius figni- 

cat grecizantes, quà Grecos, & coldé 
fortaffe vocauit interpres gentiles,nam 
in grecoille due vocesnon ponuntur 
Jittin&é. Vel certé per gentiles intelli- 
guntur ant judei,qui exprouincijs gen- 
tii Hierulalem venerant,vel è conuerío 
gentiles origine,profeffores auté legis, 
& profelyti iam fa&i. Vel certé fi locus 
ille de gentilibus tá origine, quàm reli- 

ione intelligatur, vt litera fimpliciter 
intelle&a indicat,re&e ponderauit Bel- 
larm.lib. 1.de Sümo Pótif.cap. 22.ibi n6 
dici,Paulum predicaffe gentibus,(ed lo- 
quutum effe,& difputafle cum illis. Fie- 
ri autem potuit,vt przdicantePaulo iu- 
deis , gentiles audierent aliqua fuis er- 
roribus contraria, & inde fumerent oc- 
cañonem difputandi cum Paulo, Et con 
ie&ura nonparua efl quia ibi nô dicitur 
aliquem corum fuiffe cóueríum, [ed po- 
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ftat , Paulum eundem ordinem in (ua 
predicatione tenuiffe. Nam in codem 
cap.9 de illo dicitur, à continuo in fynago - 
gis praedicabat Iefum , Ícilicér, Ratim polt- 
quá fuit baptizatus,& in cap.t 3.legitut 
longus fermo Pauli ad iudxos, quibus 
repugnantibus, &cótradicentibus,Pau- 
lus, & Barnabas dixerunt : Vobis oporte- 
bat primum loqui Verbum Dei, fed quoniam re- 
pelluis illud.t indignos vos iudicatis eterna yi- 
t£.ecce conuertimur ad gentes. 


Et hinc poteft reddi ratio huius or- | 


dinis, Exiítimo enim nunquam igno- 
rafle Apoftolos,legem gratie vniuer- 
falem effe pro omnibus gentibus, nam 
hoc perfuadent teftimonia lupra addu 


11. 

Núquans 
ignoraffe 

Apofiolos 


legem gra- 


Ga. Vnde verifimile eft, partim ex (crip He efe wui 
turis antiquis,partim ex diuina infpira. 4tr/alem. 


tione illum ordinem obfervaffe, quia in 
telligebant, ita effe diuina ordinatione 


preicriptum , iuxta illud Pauli ad Rom, ROM-I x. 


11. illorum,id eit, iudeorum delio , falus est 
gentibus, deliflum illorum , diuitia funt mundi, 
O diminutio eorum, diuitie gentium. Et hoc 
idem fignificauit ad Roman. 3.in verbis 
fupra citatis , poft que fobiungit , Sic e- 
nim precipit no bis Dominus, "Pofuite in lucens 
gentium, (7c. vbi homine precepti decre« 
tum, & preordinatio diuina intellig 
poteft,vel (i rigorosé fumatur,intelligi 
tur abloluté de promulgando Euange- 
lio gentibus fuo tempore,& quando oc 
caño id ferret. Addi etiam poteft, hoc 
obferuaffe Apoftolos, quia nondum eis 
renelatum erat, nedue iph inter fe fatis 
diícufferant, aut definierant , an gentes 
in przputio permanentes vocándz ef- 
fent, & admittende ad Chrifri Ecclefia, 
vel media circuncifione, Denique id 
facere potuerunt ex quodam ordine 
charitatis, ne iüdzis (candalizarentur, 
& ita fierét duriores ad Euangelium re- 
cipiendum, quia ex antiqua confuctu- 
dine vitabant confortium gentium, ve 
conftat ex AGor. 11. & ad Galat.2. Atd; 
ita quantum ex hiftoria Aétorúm collis 
gitur, ia promulgatione huius legis hic 
ordo fernatus efe, ve primum in Iudza, 
deinde in Samaria, & deinde ia genti- 
bus predicata fuerit , iuxta Verbum 
Chrifti AGor.1.Eritis mibi teftes in Hieruja 
lem,ty in omni Indaa,G Samaria, v/que ad vl» 
timum terra, 
Ex 
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que a los gentiles; luego es más verisímil que 
esa ley fue presentada a todos ellos por igual 
e indistintamente, y que, por tanto, comenzó a 
obligar a ambos pueblos a la vez. 


19. SOLUCIÓN DEL PROBLEMA.—Sobre este 
punto, la solución —brevemente— puede ser 
la siguiente. 


Una cosa es hablar de la obligación o nece- 
sidad, y otra de la realización o práctica. 

Pues bien, acerca de la obligación, juzgo que 
nunca después de la muerte de Cristo les estu- 
vo prohibido a los apóstoles predicar el evan- 
gelio a los gentiles, y que —al revés— tampoco 
les estuvo mandado promulgar la ley de Cristo 
a los judíos antes que a los gentiles. Esto es lo 
que para mí prueban todos los textos aducidos 
a lo último, pues no encuentro en ellos base 
suficiente para poner tal prohibición o necesi- 
dad. Y si acaso hubo alguna, no se ha de atri- 
buir a la vieja ley sino a una especial inspira- 
ción del Espíritu Santo, como voy a explicar 
enseguida. 

Y por lo que toca a la práctica o realización, 
hay que decir que eso es lo que hicieron los 
apóstoles en la promulgación de la ley evangé- 
lica: durante algunos años la predicaron sólo 
a los judíos y no a los gentiles hasta la revela- 
ción de San Pedro en el cap. 10 de los He- 
CH OS. Esto consta por la historia de los Hechos 
y por los otros textos que se han aducido al 
principio. 


20. Ni es dificultad lo que se dice en el 
cap. 9. de los HEcH 0s, que la primera vez 
que Pablo fue a Jerusalén, allí habló a los gen- 
tiles y discutió con los griegos. Puede respon- 
derse que aquellos griegos eran judíos, y que se 
les llama así porque hablaban griego. 

Según esto, la palabra griega, más que grie- 
gos, significa grecizantes, y a esos mismos tal 
vez el intérprete los llamó gentiles, pues en grie- 
go esos dos términos no se ponen como dis- 
tintos. 


O ciertamente por gentiles se entienden, o los 
judíos que habían acudido a Jerusalén desde las 
regiones gentiles, o al revés, los gentiles de ori- 
gen pero que profesaban la ley y se babían he- 
cho ya prosélitos. 

O al menos —si ese pasaje se entiende de los 
gentiles tanto de origen como de religión, según 
indica sencillamente la letra—, muy bien pon- 
deró BELARMINO que ahí no se dice que Pablo 
predicara a los gentiles, sino que habló y dis- 
cutió con ellos. Ahora bien, pudo suceder que, 
predicando Pablo a los judíos, los gentiles oye- 
ran algunas cosas contrarias a sus errores y que 
de ahí tomaran ocasión para discutir con Pablo. 
Un indicio no pequeño de ello es que en ese 
texto no se dice que alguno de ellos se convir- 


tiera, sino más bien que concibieron un odio 
grande contra Pablo. 

Por otra parte, por la misma historia consta 
que Pablo en su predicación siguió el mismo 
orden: en el cap. 9? se dice de él que inmedia- 
tamente, es decir, en cuanto se bautizó, predica- 
ba a Jesús en las sinagogas, y en el cap. 13 se 
lee un largo discurso de Pablo a los judíos, y que 
oponiéndose y contradiciendo éstos, Pablo y 
Bernabé dijeron: A vosotros había que predica- 
car antes que a nadie la palabra de Dios; mas 
ya que la recbazáis y no os juxgáis dignos de la 
vida eterna, nos dirigiremos a los gentiles. 


21. Los APÓSTOLES NUNCA DESCQNOCIERON 
QUE LA LEY DE GRACIA ERA UNIVERSAL.—Con 
esto puede darse la razón de ese orden. 

Yo creo que los apóstoles nunca desconocie- 
ron que la ley de gracia era universal para to- 
dos los pueblos, pues esto persuaden los textos 
que se han aducido. 

Por eso es verisímil que siguieron ese orden 
en parte por las antiguas escrituras y en parte 
por inspiración divina, pues entendían que así 
estaba prescrito por divina ordenación conforme 
a lo de San PABLO en el cap. 11 de la carta a 
los Romanos Por la caída de ellos, es decir, de 
los judíos, llegó la salvación a los gentiles, su 
mal paso es riqueza para el mundo, y su men- 
gua, riqueza para los gentiles, 

Y esto mismo dio a entender en el cap. 3.” en 
las palabras antes citadas, después de las cuales 
añade Porque así nos lo manda el Señor: Te be 
puesto como luz de los gentiles, etc.: bajo el 
nombre de mandato puede entenderse el decreto 
u ordenación divina, o, en sentido riguroso, 
absolutamente se entiende de la promulgación 
del evangelio a los gentiles a su debido tiempo 
o cuando fuese oportuno. 

Puede también añadirse que los apóstoles si- 
guieron ese orden porque todavía no se les ha- 
bía revelado ni ellos habían tratado ni determi- 
nado suficientemente entre sí si a los gentiles 
se les debía llamar y admitir en la Iglesia de 
Cristo sin la circuncisión o mediante la :circun- 
cisión. 

Por último, eso pudieron hacerlo siguiendo 
un orden de caridad, no fuera que los judíos se 
escandalizaran y se endurecieran más para reci- 
bir el evangelio, dado que, según la antigua cos- 
tumbre, rehuían el trato de los gentiles, como 
consta por los HecHos y por la CARTA A LOS 
GÁLATAS. 


Y así —por lo que se deduce de la historia 
de los Hec H 05— en la promulgación de esta 
ley se siguió este orden: primero predicarla en 
Judea, después en Samaría y después entre los 
gentiles, conforme a la palabra de Cristo en los 
Hechos Me seréis testigos en Jerusalén, en 
toda Judea, en Samaría y hasta el fin de la 
tierra. 


Cap.4 Deremporequo oblizaust niuer[um orbem. 
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Ex hac ergo refolutione conftat, le- A pant,8 omnes illi, qui promulgationem 


_ 22  gemnouám non incepiffe obligare gen- 
Hincinf'" viles per fe, ac BOULE víque id renia: 
tur primo tionem Petro fa&am Ador.1o, proba- 
tur,quia lex non promulgata aliquibus, 
fcu pro aliquibus , eos non obligat, fed 
lex noua non fuit ptomulgata gentibus 
víque ad illud tempus ; ergo neque illos 
obligauit. Confequentia euidens ell, & 
vtradjue przmiffa fofficienter eft in (u- 
perioribus probata, Dices, e(lo verum 
fit, Apoflolosillo tempore non predi- 
caffe dire&e gentibus,nihilominus fieri 
non potuiífe , quin multi gentilium ha- 


Obie. 


bitantes, vel peregrinantes inter iudz- p 


os, eorum do&rinam audirent, & (igna 
viderent;ergo hoc fatis erat, vc obliga- 
rentur legem Chrifti fufcipere.Refpon- 
deo, potuiffe fortaffe aliquos gentiles il 
Io modo obligari ad credendum , & co- 
lendum verum Deum, vel etiam Chri- 
fium, & ad fperandum falutem per ipsü 
& confequenter ad illa omnia moralia, 
quz lex noua precipir,quarenus per ra- 
tionem fide illultratam neceflaria effe 
ofteoduntur. Nihilominus tamen non 
obligabantur per fe, ac proprié ad ob- 
feruationem legis nouz , vt ef pofitiua 
diuina,quid non folum non proponeba- 
tur illis neceísitas baptifmi, verum etiá 
neque offerebator,quia tunc nullus gen 
tilium habens preputium admitteba- 
tur ad baptifmum,víáue adCornelium, 
ergo fierinon poterat, vc obligarentur 
ad illum, ergo nec ad reliqua precepta 
huius legis, cum baptifmus fit reliquo- 
rum fundamentum. 
Ex quo infertur fecundo , ex eo tem- 
$3  pore,quo fa&a ell Petro di&a reuclatio 
Infersur 2. coepifle Apoltolos libere predicare E- 
nangelium gentibus , iplosque gentiles 


RP. 


cepiffe per hanc legem obligari, non [) 


tamen fuiffe obligatum totum orbem, 

fed faccefsiué provt Euangelium pro- 
mulgabatur. Prior pars manifeíta eft 
ex di&is, quia áccedente promulgatio- 
nc nihil amplios defiderari poteft ad ta 
Jem obligationem. Altera veró pars pa- 
tet etiam ex didis proximé de modo, 
quo hac lex obligauit populos iudzo- 

rum, nam eadem cft proportionalis ra- 
tio de populis gentium, Vade licét pau- 
ci (cholaftici diftinguant initium obli- 
gationis huius legis refpe&u iudgorum, 
& gentium, nihilominus illam non ne- 
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neceffariam efle exiflimát ctiam ad ob- 
ligationem legis dining pofitiuz,necef- 
fe eft, vt illam admittát fuppofita hi(to- 
ria Scripturz, & te(timonijs, quz pon- 
derauimus, Et fimiliter quiad obliga- 
tionem huius legis in locis di(tantibus 
requirunt temporis fuccefsionem, ne- 
cefe eft,vt tam refpe&u gentilinm,qu& 
reípe&u iudgorum illam poftulent. Ec 
ita poffunt pro hac fententia metito ci- 
tari Bonauent.in 4.diftint.3.p.2.artic.3. $ 
q.2.in fiae,Scot.quzft. 4.Gab.di(t. i.q. 4. dh 
imó & etiamD.Thomas in locis in prin- 
cipio huius capitis allegatis, & Augu- 
Rin. Ept(tol. 8. & 89. vt fuperiori libro 
cap.13. ponderaui.Item Betürd.Epift. 
77. & Hugo de Santo Vi&or.libr.s. de bie 
Sacrament.p.6.cap.. $.Solum fuperef? dif- Obictte 
ficultas, quia videtur fequi ex di&is , etiá 
nunc non obligare legem gratiz totum 
vniueríü,quia nec ab Apottolis promul 
gatum elt Euangelínm in toto mundo, 
nec promulgatum erat tempore Orige- Orig. 
nis, vt ex illo fumitur trad. 18.in Matt, Auguit. 
nec tempore Auguítini, vel Ruphini, vt Rupbin, 
fumitur ex Auguítino Epi(tol. 80.& ex 
Ruphino lib.r.Hi(to.cap.9.& 10.nec tê- 
pore Bernardi,vt ipfe fignificatlib.3.de Bernard, 
Confideration. ad Eugen.ac denique in 
noftro tempore videtur hoc experien- 
tia compertum effe;ergoper omnia hcc 
tempora lex noua non obligauit torum 
mundum. Confequens autem admitti 
non poteft, aliás in multis orbis parti- 
bus potuiffent toto hoc tempore alua- 
ri infantes (iue bapti(mo. 
Refpondeo,negando fequelam, & ad 
probationem refpondetur, diftinguen- 
dam effe promulgacioné à diuulgátio- 
ne,feu notitia promulgationis, Ná pro- 
mulgatio fofficienter fa&a efe ab Apo- 
flolis;in die Pentecoftes ,& deinceps cü 
inomnem terram exiuit fonus eorum, ROm. 10. 
iuxta verbum Chrifti, Eritis mibi teftes v/d; 
ad yltimum terrá, quod (altem per famam 
predicationis impletum cffe,fentitHie- 
ronym.Matt.24.ita exponens illa verba 
Chrifti, Predicabitur boc Euangelium in vni- 
uerfo mundo, ¿7 tc veniet confummatio,td ett, 
deítru&io Hierufalem , vt ipfe ad lite- 
ram exponit;& idem fentitChr y foft.ho- 
mil.26.in Matth.& D.Thom.fopra di&ü 
locum adRoman.Fieri autem potüit,vt 
h&c notitia Euangelii per multü cépus, 
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22. PRIMER COROLARIO.—OBJECIÓN.— 
RzsPUESTA.—Con esta solución resulta, pues, 
claro que la ley nueva, de suyo y propiamente, 
no comenzó a obligar a los gentiles hasta la re- 
velación de Pedro en el cap. 10 de los He- 
CH OS. 

Prueba: Una ley que no se ha promulgado a 
algunos o para algunos, a ésos no les obliga; 
ahora bien, la ley nueva no se promulgó a los 
gentiles hasta entonces; luego no les obligó. 

Esta consecuencia es evidente, y las dos pre- 
misas se han probado antes suficientemente. 

Se dirá: Pase que sea verdad que los apósto- 
les en aquel tiempo no predicaron directamente 
a los gentiles; pero no pudo por menos de su- 
ceder que muchos gentiles que vivían o viaja- 
ban entre los judíos escuchasen su doctrina y 
contemplasen sus milagros: esto bastaba para 
que estuviesen obligados a aceptar la ley de 
Cristo. 

Respondo que tal vez algunos gentiles pudie- 
ron estar obligados así a creer y a adorar al 
verdadero Dios o también a Cristo, y a esperar 
la salvación por El, y, consiguientemente, a to- 
dos los otros preceptos morales de la ley nueva 
en cuanto que la razón iluminada por la fe de- 
muestra que son necesarios. Esto no obstante, 
no estaban obligados de suyo y propiamente a 
la observancia de la ley nueva, porque no sólo 
no se les proponía la necesidad del bautismo 
pero ni siquiera se les ofrecía éste, ya que en- 
tonces a ningún gentil no circuncidado se le 
admitía al bautismo hasta que se admitió a Cor- 
nelio; luego no era posible que estuvieran obli- 
gados a él; luego tampoco a los demás preceptos 
de esta ley, dado que el bautismo es la base de 
lo demás. 


23. SEGUNDO COROLARIO.—OBJECIÓN.— 
De esto se deduce —en segundo lugar— que 
desde que se hizo a Pedro la dicha revelación, 
los apóstoles empezaron a predicar libremente 
el evangelio a los gentiles y que los mismos 
gentiles empezaron a estar obligados a esta ley, 
pero que no quedó obligado todo el mundo 
sino progresivamente según se iba promulgando 
el evangelio. 

La primera parte es manifiesta por lo dicho, 
ya que, puesta la promulgación, nada más puede 
echarse de menos para tal obligación. 

Y la segunda parte resulta clara también por 
lo que acabamos de decir sobre la manera como 
esta ley obligó a los pueblos de los judíos, pues 
la razón es proporcionalmente la misma para 
los pueblos de los gentiles. 

Por eso, aunque algunos pocos escolásticos 
distingan entre el comienzo de la obligación de 


esta ley respecto de los judíos y respecto de los 
gentiles, sin embargo, no niegan esa obligación, 
y todos los que tienen por necesaria la promul- 
gación incluso para que obligue una ley divina 
positiva, es preciso que la admitan supuesta la 
historia de la Escritura y supuestos los textos 
que hemos examinado. 

Asimismo, los que, para que esta ley obligue 
en los lugares lejanos, exigen tiempo, es preciso 
que lo exijan tanto respecto de los gentiles como 
respecto de los judíos. 

Así, pueden muy bien citarse en favor de 
esta opinión San BUENAVENTURA, EscoTO, GA- 
BRIEL, incluso SANTO Tomás en los pasajes que 
se han aducido al principio de este capítulo, y 
SAN AGUsTÍN en las cartas 8 y 89, según pon- 
deré en el cap. XIII del libro anterior. Asimis- 
mo SAN BERNARDO y HuGo DE San VÍCTOR, 

Sólo queda una dificultad: que de lo dicho 
parece seguirse que ni aun ahora la ley de gra- 
cia obliga a todo el mundo, ya que ni los após- 
toles promulgaron el evangelio en todo el mun- 
do, ni estaba promulgado en tiempo de Oríge- 
nes —según se deduce de su tratado 28 sobre 
San Mateo—, ni en tiempo de San Agustín o 
de Rufino —según se deduce de la carta 80 del 
primero y de la Historia del segundo—, ni en 
tiempo de San Bernardo, como él mismo da a 
entender; y finalmente, esto parece comprobado 
en nuestro tiempo por la experiencia; luego a 
lo largo de todas estas épocas la ley nueva no 
ha obligado a todo el mundo. Ahora bien, esta 
consecuencia es inadmisible, pues en otro caso, 
en muchas partes del mundo, en todo este tiem- 
po los niños hubiesen podido salvarse sin el 
bautismo. 


24. REsPUESTA.—Respondo negando la de- 
ducción lógica. 

Y a la prueba se responde que se debe dis- 
tinguir entre promulgación y divulgación o co- 
nocimiento de la promulgación. 

La promulgación la hicieron suficientemente 
los apóstoles el día de Pentecostés y en lo suce- 
sivo cuando su sonido salió por toda la tierra 
conforme a la palabra de Cristo Me seréis tes- 
tigos hasta el fin de la tierra. Que esto se cum- 
plió al menos por la fama de la predicación lo 
piensa San Jerónimo, que interpreta en este sen- 
tido las palabras de Cristo Este evangelio se 
predicará en todo el mundo, y entonces llegará 
el fin, es decir, la destrucción de Jerusalén, se- 
gún él interpreta a la letra. Y lo mismo piensan 
San Crisóstomo y Santo Tomás. 

Pero pudo suceder que ese conocimiento del 
evangelio, durante mucho tiempo, o no llegara 
en absoluto a muchas regiones del mundo, o al 
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vel omnino non peruenerit ad multas 
mundi prouincias , vel (altem non fuffi- 
cienter.Hoc vero non ob(lat,quominus 
totum mundum obligauerit poll trans- 
aum tempos füfficiens ad perfeham 
diffamationem, & ñotitiam. Vnde etiá 
diflingeendum eft id,quod ell per fe, ab 
eo,quod ell per accidens, & dilbinguen- 
da c(t excníatio à carétia obligationis. 
Per fe enim pron olgario publica cum 
tempore fufficiente ad integram diuul- 


- gatione efl]neceffaria ad integram obli 


1 * 
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gationen;per accideos autem potell il- 
la divulgacio,aut notitia impediri, inde 
tamen non impedietut obligatio,quan- 
uis oriri pofsit excufatio. Et ita conce- 
do,potmde plures gentes excufari mul- 
to tempore d trásgre(sione huius legis, 
quia licétlex deteiam eos obl garet, 
ignorantia poterat à culpa excufare. 
Non tamen potuit ignorantia impedire 
n:cefsitatem baptiimi, nec irritationé 
alicrinsremedij:nam hunc cffe&um lex 
pe ceipfam operatur independenter 2 
noticia tubditorum. Quod non eft íncó- 
ueniens nec contia diuinam prouiden- 
tiam, quanco tolum per accidens con- 
tiugit,& fufficiens promulgatio cum ne 
cellaria temporis amplitudine præcef- 
fit, quia omnibus legibus hoc commu- 
ne eft , vt ex diGis in fuperioribus con- 


flat. 
CAPVT V. 
Anlex noua iuflificet , vel alios habeas 
effectus? 
Ommnunis, ac certa fententia ell, 
( legem nouam iu(lificare,& in hoc 
füperare legemveterem,quod nó 

folúm iubet przcipiendo, fed etiam iu- 
vat, gratiam, & auxilium eius infpiran- 
do. Vt docuit D. Thomas rz.2.q. 106.at. 
2. & ibi omnes,& ex facre Scripturz ex- 
pofitoribus modernis tradit late Barra 
das tom.1.libr.r.cap.3. Item Salmeron 
ad Roman.5.di(p.29. & ad Rom, 7. dif- 
put.6.ex fcriptoribus vero contra here 
ticos Bellarmin.lib.r.de Verbo Dei ca. 
18. & latius lib. 4. d£ lu(tificat, å prin- 
cipio vive ad cap. 6. Stapleton, in An- 
tidoto ad Roman. 5. Valent, lib.de Dif- 
ferentia veteris , & noug legis cap. 1. 
Probari auté folet fizc do&rina ex Pau- 
load Rom.1. dicente , Euangelium est vir- 


A 
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tus Dei in falusem omni credenti , nam Euan- 
gelium idem ell, quod lex gratiz , dici- 
tur autem virtus Déi , quia dat vires ad 
bene operandum , vtidue per iu(litiam, 
& auxilium gratiz. Et hoic contonat il- 
Jud 1.ad Corinth.1 5. Notum vobis facio E- 
uangelium,quod pradicaui vobis, quod (5 acce- 
AES per quod ds faluamini ; faluan tur auté 
omines fi iuflificetur,& ib iuflitia per~ 
feuerent;ergo totum hoc corfert Euan- 
gelium. Praterea frequenter Paulus do 
cet,legem veterem nó iuflificaffe, quod 
fuprà diximus effe verum de tota lege, 
etiam vt includenre przcepta moralia 
cum Augu(l. deSpirit.& Liter.ca.8.& 17; 
& in hoc intendit Paulus diflinguere le- 
gem vererem d nova, In hoc enim fenfu 
dicit ad Roman. 3.I/Li eff ergo gloriatiotua! gom 3, 
Exclufa efl. Per quà legem t Forum ? Non, 
fed per legem fidei. id ell, evage licam» Quà 
cap. 8. vocat legem Spiritus vita in Cbriflo 
Iefu, & de illa (v biungit liberauit me a lege 
peccati . d7 mortis, & infra ait , datam efle, 
Yt iuflificatio legis impleretur. in nobis. Ec ita 
intelligit hzc loca Augaltin.l:b.de Spir. 
& Liter.cap.4.8. 14.17. & 18.& lib.1.CO- August. 
tra duas Epiltol.Pelag.cap.7. & a r.libr. 
I.de Peccat. mort. & rem.cap. 11. Epift. 
157. 3d Optat. 

Non e(t autem facile ad explicádum 
quomodo lex noua hüc faciat efe&um, 
quia lex confiflit in przceptis, precep= 
tum aurem, vt tale e(l;nó inftificat, quia 
non dat gratiam, nec vires fpirituales, 
eft enim quid extrinfecü, obie&um bo- 
num,vel malum oflendens, vel conítitu- 
ens, &ita per fe fpe&atum quafi extrin- 
fecé (e habet ad hominem, ficut obie- 
Gum; ergo non poteft iuflificare, etiam 
in lege noua. Nam quoad hoc eadem ví 
detur effe ratio de hac lege,quz de que 
cumdue alia, Ad hanc vero difficultate 
re(póder D. Thomas fupra ex Auguít.in 
locis allegatis, in lege noua duo effe ni- 
mirum,prazcepta.documenta,(eo confi- 
lia Chrifti, & fpiritü fidei, & gratiz,qui 
in ea communicatur. Quoad priorem 
ergo partem concedit D.Thomas, legé 
nouam non iultificare, propter ratione 
di&am,per fpiritum autem gratiz dicie 
iuflificare;& quia hoc potlerius ell pre- 
cipuum in lege gratiz, ideó (impliciter 
hzclex iuflificare dicitur, iuxta hác de. 
claration£. Et confequéter omnia loca 
Pauli, in quibus fermo ell de lege infi- 
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menos no suficientemente. Pero esto no impide 
que obligara a todo el mundo una vez pasado el 
tiempo suficiente para su perfecta divulgación 
y conocimiento. 

Por eso se debe distinguir también entre lo 
que es de suyo y lo que sucede accidentalmente, 
y entre excusa y falta de obligación. 

La promulgación pública con el tiempo sufi- 
ciente para un divulgación completa, es necesa- 
ria de suyo para que la obligación sea completa; 
pero accidentalmente esa divulgación o conoci- 
miento puede impedirse: pero por eso no se 
impedirá la obligación, aunque pueda surgir una 
excusa. 

Así pues, concedo que muchos pueblos pu- 
dieron durante mucho tiempo quedar excusados 
de la trasgresión de esta ley, pues aunque la ley 
de suyo ya les obligaba, la ignorancia podía ex- 
cusarles de culpa. 

Sin embargo, la ignorancia no pudo impedir 
la necesidad del bautismo ni la anulación del 
otro remedio, ya que este efecto lo produce la 
ley por sí misma independientemente del cono- 
cimiento de los súbditos. 

Esto no desdice de la divina providencia ni 
es contrario a ella cuando sucede sólo acciden- 
talmente y ha precedido una promulgación sufi- 
ciente con el espacio necesario de tiempo, ya 
que esto es común a todas las leyes, como cons- 
ta por lo dicho anteriormente. 


CAPITULO V 


LA LEY NUEVA ¿JUSTIFICA? Y ¿TIENE 
OTROS EFECTOS? 


1. La Ley NUEVA JUSTIFICA; Y EN ESTO SU- 
PERA A LA LEY VIEJA.—Es opinión común y 
cierta que la ley nueva justifica y que en esto 
supera a la ley vieja, ya que no sólo manda con 
sus preceptos, sino que además ayuda dando la 
gracia y su auxilio. 

Esto enseñó Santo Tomás y todos sus co- 
mentaristas, y ampliamente BARRADAS siguiendo 
a los intérpretes modernos de la Sagrada Escri- 
tuar. Lo mismo SALMERÓN, y de los escritores 
contrarios a los herejes, BELARMINO, STAPLE- 
TON y VALENCIA. 

Esta doctrina suele probarse por SAN PABLO, 
que en la carta a los Romanos dice El evange- 
lio es fuerza de Dios para salvación de todo el 
que tiene fe: evangelio es lo mismo que ley de 
gracia, y se llama fueza de Dios porque da fuer- 
_ zas para obrar bien, se entiende mediante la 

justicia y el auxilio de la gracia. 


En consonancia con eso está aquello de la 
1? carta a los Corintios Os recuerdo el evange- 
lio que os prediqué, el cual recibisteis, y por el 
cual también os salváis; ahora bien, los hombres 
se salvan si se justifican y perseveran en la jus- 
ticia; luego todo esto lo da el evangelio. 

Además, con frecuencia San Pablo enseña que 
la ley vieja no justificó, lo cual antes dijimos 
—con SAN AGUSTÍN— que era verdad enten- 
diéndolo de toda la ley incluidos los preceptos 
morales; y la intención de San Pablo es distin- 
guir en esto la ley vieja de la. nueva. 

En ese mismo sentido dice en el cap. 3.? de 
la carta a los Romanos: ¿Dónde, entonces, el 
derecho a gloriarse? Ha sido eliminado. ¿Por 


` qué principio? ¿Por el de las observancias de 


la ley? No, sino por el de la fe, es decir, de la 
fe evangélica. 

A ésta en el cap. 8? la llama ley del espíritu 
de la vida en Cristo Jesús, y sobre ella añade: 
Me libró de la ley del pecado y de la muerte, y 
después dice que se dio para que la justificación 
de la ley tuviera cumplimiento en nosotros. l 

Este es el sentido en que entiende todos estos 
pasajes SAN AGUSTÍN. 


2. OBJECIÓN. —RESPUESTA DE SANTO To- 
MÁS SIGUIENDO A SAN AGUSTÍN. —DIFICUL- 
TAD.—Pero no resulta fácil explicar el modo 
como la ley nueva produce ese efecto, puesto 
que la ley consiste en preceptos, y el precepto, 
como tal, no justifica, 


En efecto, no da gracia ni fuerzas espiritua- 
les, porque es algo extrínseco que presenta un 
objeto bueno o malo o lo constituye tal, y así, 
considerado en sí mismo, es como un objeto ex- 
trínseco respecto del hombre; luego no puede 
justificar, tampoco en la ley nueva, pues en esto 
la razón parece ser la misma para esta ley que 
para cualquier otra. 

A esta dificultad responde SANro ToMÁs 
—siguiendo a SAN AGUsTÍN— que en la ley nue- 
va hay dos elementos: los preceptos, enseñan- 
zas o consejos de Cristo, y el espíritu de fe y de 
gracia que en ella se comunica. Pues bien, en 
cuanto al primero Santo Tomás concede que 
—por la razón aducida— la ley nueva no justi- 
fica; pero, en cambio, dice que sí justifica por 
el espíritu de gracia; y como esto último es lo 
principal en la ley de gracia, por eso —confor- 
me a esta explicación— se dice sencillamente 
que la ley justifica, 

En consecuencia, todos los pasajes de San 
Pablo en que se habla de la ley que justifica, 
esos Padres los entienden de la ley de gracia en 


1342 


vel omnino non peruenerit ad multas 
mundi prouincias , vel (altem non fuffi- 
cienter.Hoc vero non ob(lat,quominus 
totum mundum obligauerit poll trans- 
aum tempos füfficiens ad perfeham 
diffamationem, & ñotitiam. Vnde etiá 
diflingeendum eft id,quod ell per fe, ab 
eo,quod ell per accidens, & dilbinguen- 
da c(t excníatio à carétia obligationis. 
Per fe enim pron olgario publica cum 
tempore fufficiente ad integram diuul- 
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gationen;per accideos autem potell il- 
la divulgacio,aut notitia impediri, inde 
tamen non impedietut obligatio,quan- 
uis oriri pofsit excufatio. Et ita conce- 
do,potmde plures gentes excufari mul- 
to tempore d trásgre(sione huius legis, 
quia licétlex deteiam eos obl garet, 
ignorantia poterat à culpa excufare. 
Non tamen potuit ignorantia impedire 
n:cefsitatem baptiimi, nec irritationé 
alicrinsremedij:nam hunc cffe&um lex 
pe ceipfam operatur independenter 2 
noticia tubditorum. Quod non eft íncó- 
ueniens nec contia diuinam prouiden- 
tiam, quanco tolum per accidens con- 
tiugit,& fufficiens promulgatio cum ne 
cellaria temporis amplitudine præcef- 
fit, quia omnibus legibus hoc commu- 
ne eft , vt ex diGis in fuperioribus con- 


flat. 
CAPVT V. 
Anlex noua iuflificet , vel alios habeas 
effectus? 
Ommnunis, ac certa fententia ell, 
( legem nouam iu(lificare,& in hoc 
füperare legemveterem,quod nó 

folúm iubet przcipiendo, fed etiam iu- 
vat, gratiam, & auxilium eius infpiran- 
do. Vt docuit D. Thomas rz.2.q. 106.at. 
2. & ibi omnes,& ex facre Scripturz ex- 
pofitoribus modernis tradit late Barra 
das tom.1.libr.r.cap.3. Item Salmeron 
ad Roman.5.di(p.29. & ad Rom, 7. dif- 
put.6.ex fcriptoribus vero contra here 
ticos Bellarmin.lib.r.de Verbo Dei ca. 
18. & latius lib. 4. d£ lu(tificat, å prin- 
cipio vive ad cap. 6. Stapleton, in An- 
tidoto ad Roman. 5. Valent, lib.de Dif- 
ferentia veteris , & noug legis cap. 1. 
Probari auté folet fizc do&rina ex Pau- 
load Rom.1. dicente , Euangelium est vir- 
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tus Dei in falusem omni credenti , nam Euan- 
gelium idem ell, quod lex gratiz , dici- 
tur autem virtus Déi , quia dat vires ad 
bene operandum , vtidue per iu(litiam, 
& auxilium gratiz. Et hoic contonat il- 
Jud 1.ad Corinth.1 5. Notum vobis facio E- 
uangelium,quod pradicaui vobis, quod (5 acce- 
AES per quod ds faluamini ; faluan tur auté 
omines fi iuflificetur,& ib iuflitia per~ 
feuerent;ergo totum hoc corfert Euan- 
gelium. Praterea frequenter Paulus do 
cet,legem veterem nó iuflificaffe, quod 
fuprà diximus effe verum de tota lege, 
etiam vt includenre przcepta moralia 
cum Augu(l. deSpirit.& Liter.ca.8.& 17; 
& in hoc intendit Paulus diflinguere le- 
gem vererem d nova, In hoc enim fenfu 
dicit ad Roman. 3.I/Li eff ergo gloriatiotua! gom 3, 
Exclufa efl. Per quà legem t Forum ? Non, 
fed per legem fidei. id ell, evage licam» Quà 
cap. 8. vocat legem Spiritus vita in Cbriflo 
Iefu, & de illa (v biungit liberauit me a lege 
peccati . d7 mortis, & infra ait , datam efle, 
Yt iuflificatio legis impleretur. in nobis. Ec ita 
intelligit hzc loca Augaltin.l:b.de Spir. 
& Liter.cap.4.8. 14.17. & 18.& lib.1.CO- August. 
tra duas Epiltol.Pelag.cap.7. & a r.libr. 
I.de Peccat. mort. & rem.cap. 11. Epift. 
157. 3d Optat. 

Non e(t autem facile ad explicádum 
quomodo lex noua hüc faciat efe&um, 
quia lex confiflit in przceptis, precep= 
tum aurem, vt tale e(l;nó inftificat, quia 
non dat gratiam, nec vires fpirituales, 
eft enim quid extrinfecü, obie&um bo- 
num,vel malum oflendens, vel conítitu- 
ens, &ita per fe fpe&atum quafi extrin- 
fecé (e habet ad hominem, ficut obie- 
Gum; ergo non poteft iuflificare, etiam 
in lege noua. Nam quoad hoc eadem ví 
detur effe ratio de hac lege,quz de que 
cumdue alia, Ad hanc vero difficultate 
re(póder D. Thomas fupra ex Auguít.in 
locis allegatis, in lege noua duo effe ni- 
mirum,prazcepta.documenta,(eo confi- 
lia Chrifti, & fpiritü fidei, & gratiz,qui 
in ea communicatur. Quoad priorem 
ergo partem concedit D.Thomas, legé 
nouam non iultificare, propter ratione 
di&am,per fpiritum autem gratiz dicie 
iuflificare;& quia hoc potlerius ell pre- 
cipuum in lege gratiz, ideó (impliciter 
hzclex iuflificare dicitur, iuxta hác de. 
claration£. Et confequéter omnia loca 
Pauli, in quibus fermo ell de lege infi- 
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menos no suficientemente. Pero esto no impide 
que obligara a todo el mundo una vez pasado el 
tiempo suficiente para su perfecta divulgación 
y conocimiento. 

Por eso se debe distinguir también entre lo 
que es de suyo y lo que sucede accidentalmente, 
y entre excusa y falta de obligación. 

La promulgación pública con el tiempo sufi- 
ciente para un divulgación completa, es necesa- 
ria de suyo para que la obligación sea completa; 
pero accidentalmente esa divulgación o conoci- 
miento puede impedirse: pero por eso no se 
impedirá la obligación, aunque pueda surgir una 
excusa. 

Así pues, concedo que muchos pueblos pu- 
dieron durante mucho tiempo quedar excusados 
de la trasgresión de esta ley, pues aunque la ley 
de suyo ya les obligaba, la ignorancia podía ex- 
cusarles de culpa. 

Sin embargo, la ignorancia no pudo impedir 
la necesidad del bautismo ni la anulación del 
otro remedio, ya que este efecto lo produce la 
ley por sí misma independientemente del cono- 
cimiento de los súbditos. 

Esto no desdice de la divina providencia ni 
es contrario a ella cuando sucede sólo acciden- 
talmente y ha precedido una promulgación sufi- 
ciente con el espacio necesario de tiempo, ya 
que esto es común a todas las leyes, como cons- 
ta por lo dicho anteriormente. 


CAPITULO V 


LA LEY NUEVA ¿JUSTIFICA? Y ¿TIENE 
OTROS EFECTOS? 


1. La Ley NUEVA JUSTIFICA; Y EN ESTO SU- 
PERA A LA LEY VIEJA.—Es opinión común y 
cierta que la ley nueva justifica y que en esto 
supera a la ley vieja, ya que no sólo manda con 
sus preceptos, sino que además ayuda dando la 
gracia y su auxilio. 

Esto enseñó Santo Tomás y todos sus co- 
mentaristas, y ampliamente BARRADAS siguiendo 
a los intérpretes modernos de la Sagrada Escri- 
tuar. Lo mismo SALMERÓN, y de los escritores 
contrarios a los herejes, BELARMINO, STAPLE- 
TON y VALENCIA. 

Esta doctrina suele probarse por SAN PABLO, 
que en la carta a los Romanos dice El evange- 
lio es fuerza de Dios para salvación de todo el 
que tiene fe: evangelio es lo mismo que ley de 
gracia, y se llama fueza de Dios porque da fuer- 
_ zas para obrar bien, se entiende mediante la 

justicia y el auxilio de la gracia. 


En consonancia con eso está aquello de la 
1? carta a los Corintios Os recuerdo el evange- 
lio que os prediqué, el cual recibisteis, y por el 
cual también os salváis; ahora bien, los hombres 
se salvan si se justifican y perseveran en la jus- 
ticia; luego todo esto lo da el evangelio. 

Además, con frecuencia San Pablo enseña que 
la ley vieja no justificó, lo cual antes dijimos 
—con SAN AGUSTÍN— que era verdad enten- 
diéndolo de toda la ley incluidos los preceptos 
morales; y la intención de San Pablo es distin- 
guir en esto la ley vieja de la. nueva. 

En ese mismo sentido dice en el cap. 3.? de 
la carta a los Romanos: ¿Dónde, entonces, el 
derecho a gloriarse? Ha sido eliminado. ¿Por 


` qué principio? ¿Por el de las observancias de 


la ley? No, sino por el de la fe, es decir, de la 
fe evangélica. 

A ésta en el cap. 8? la llama ley del espíritu 
de la vida en Cristo Jesús, y sobre ella añade: 
Me libró de la ley del pecado y de la muerte, y 
después dice que se dio para que la justificación 
de la ley tuviera cumplimiento en nosotros. l 

Este es el sentido en que entiende todos estos 
pasajes SAN AGUSTÍN. 


2. OBJECIÓN. —RESPUESTA DE SANTO To- 
MÁS SIGUIENDO A SAN AGUSTÍN. —DIFICUL- 
TAD.—Pero no resulta fácil explicar el modo 
como la ley nueva produce ese efecto, puesto 
que la ley consiste en preceptos, y el precepto, 
como tal, no justifica, 


En efecto, no da gracia ni fuerzas espiritua- 
les, porque es algo extrínseco que presenta un 
objeto bueno o malo o lo constituye tal, y así, 
considerado en sí mismo, es como un objeto ex- 
trínseco respecto del hombre; luego no puede 
justificar, tampoco en la ley nueva, pues en esto 
la razón parece ser la misma para esta ley que 
para cualquier otra. 

A esta dificultad responde SANro ToMÁs 
—siguiendo a SAN AGUsTÍN— que en la ley nue- 
va hay dos elementos: los preceptos, enseñan- 
zas o consejos de Cristo, y el espíritu de fe y de 
gracia que en ella se comunica. Pues bien, en 
cuanto al primero Santo Tomás concede que 
—por la razón aducida— la ley nueva no justi- 
fica; pero, en cambio, dice que sí justifica por 
el espíritu de gracia; y como esto último es lo 
principal en la ley de gracia, por eso —confor- 
me a esta explicación— se dice sencillamente 
que la ley justifica, 

En consecuencia, todos los pasajes de San 
Pablo en que se habla de la ley que justifica, 
esos Padres los entienden de la ley de gracia en 


Difficultas 
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Rejposf: 


Cap. y. De effettibus legis noua. 


ficante , intelligantur ab iftis Patribus 
de lege gratiz,quatenus ell ipla gratia, 
fob gracia intelligendo omne auxilium 
gratiz, quod ad credéndü, & bene ope- 
randum datur. Vnde ctiam de hac lege 
fecundum di&as eivs partes intelligunt 


illud 2.2d Corinth. 3.Litera occidit , fpiritus ` 


eutem viuficat. Nam per literam intelligü - 
tur precepta, & documenta, &quidquid 
pertinet ad do&rinam exteriorem, fiué 
fcriptam,(iué Verbo traditam. Et ideò 
Jittera precile fpe&ata, & feparaca à 
{piritu aO dat vitam, fed potius per oc- 
cafionem illam tolleret etiam in lege 
gratie, fi fepararetur à [piritu; Nomi- 


A 


ne autem fpiritus ignificatur auxili gra B 


tie; quod eft principium fpiritualis vite; 
Statim veró occurrit vulgaris difficul- 
tas,quz in fimili tada ell fupra cap 3. 
nam hoc modo nulla e(t differétia inter 
legem nouam,& veterem, vel naturglé: 
nam omnibus commune efl, vt per præ- 
cepta quatenus prece pta (unt, non iu- 
flificent, vt in di&a (eotétiá füpponitu£ 
& omnes communiter vidétur docere; 
Deinde vero,e(t etiam omnibus commu 
ne iu(lificare. per gratiam annexam pre 
ceptis; nam femper lex diuina, prefer- 
tim quz de a&ibus (upernaturalibus,& 
in ordine ad finem fupernaturalen) da- 
ta ell habuit adiunGum fpiritum gratie 
quia fine illo impleri non poflet, «Deus 
non precipit impofsibiliajomnis autem 
gratia cum quacumque lege data,fuit 
fufficiens ad iuflificandum, vt conftat; 
ergo nulla c(t differentia. Accedit;quod 
hoc modo quelibet lexDei pote(t etiaai 
appellari lex gratiz , ratione. impul(us 
ad iuflitiam , quia femper habet adiun- 
&am grariá,que inlege noua non habet 
maiorem proprietatem legis. > 
Ad hanc veró difficultatem eft etiam 
refponfio communisgratiam conueni- 
re legi nouz quafi per fë, & ex proprijs; 
antiquioribus veró legibus non ex vi il- 
larum, feu per le fuiffe coniun&am , fed 
per refpé&um ad legem gratiz: Et ideò 
legi gratiz Gmpliċiter tribui iüflifica- 
tionem,non vero fupérioribus legibus; 
& propter eandem caufam non poffunt 
appellarileges gratiz;quia licét in illis 
fuerit,non ex illis,fed per refpe&um ad 
legem nouam. Et propter eádem ratio- 
hem omnes,qui ih illis legibus iu(lifica- 
ti (ant,vt fic;ad legem gartiz pertinere 
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dicuntur à D.Thoma fupra,& eft flenté- 

tia Auguftini locis (latim citandis. Fon- 
damentum anté huius doGriaz ell, quia 

nulla gratia data eft hominibosá prin- 

cipio mundi víd; nunc,nifi per Chriftá, 

iuxta illudA&or.4.Neque enim aliudnomë —— 
eft [ub Calo daium bominibus „in quo oporteat "48.4. 
nos faluos fieri. Quod intelligédum effe de 
omnibus hóminibus, etiam qui Chriftü 
przceiferunt, docet optimé Augu(lin. Augufi. 
Epiflol.157 ad Optatum, & fumitur ex 
verbis eiufdem Petri AGor.15. Pergra- gg. 
tiam Domini YefuCbrifli credimus faluari, quë- 
admodum 47illiad eft parres noltizde illis 
enim loquutus fuerar, $e illos refert,Su- Rom, y, 
mitur eriam ex Paulo ad Roman. 3. ibi 

"Propter remfsionem praecedentium delictorum 

cui conionar illud au Hebr.9. Inremifio: Hebr, g. 
nem earum prenaricationú, que eránt Jub prio 
riteflamento.& illud 1.2 Cortotheos 10. 
Bibebant autem de fpirituali,cófequente eos pe - 
trapetra autem erat Chriftus, V b1 de homini 
bus exifleatibus tub legeloquitur,eofd; 
dicit bibiffe de Chritto petra , & fonte 
aque vioz,quia per fidem eius grátiám . 
impetrabant,vt late oftendit Auguftin. 

lib.1. cótra duas Epiftolas Pelagianor. Augult. 
cap.7.& 21. Vnde concludit lib.de Pec- 

cator. meritis,& remif. cap. i. quia gra- 

tia faluatoris operata eft in antiquis Sanctis,qui 

cumque antequam incarne Christus veniret, 

ad eius tamen adiuiuantemgratiam non ad legis 

literam que iubere tantum? non adiunare po 

tuit pertinebant. Ob haac ergo rationcm 
fpiritüs gratie dicitur efe proprius le- 


15.- 


I.Cor.1o. 


' gisnouz, quia data eft eo tempore, ia 


quo iã author gratiz áduenit, & redép- 
tionem hominum confummauit , gra- 
tiamá; omnibus. meruit. Imó idem ipfe 
e(t author huius legis, & gratiz, & ideó 
przcipiédo (imul prebe: gratiam, & vi- 
res ád preceptum implendim.ez vita: 


D lis ftatus; Quod non ita erat in lege ve- 


teri,quz fecundum illum (tatüm preci- 
pere potérat;non dutem gratiam dare, 
fed mediante fidé impetranda erat per 
Chriftum legis gratiz düctorém, vt ex-. 
plicuit Paulus ad Rom.10.Ecex hác dif Rom.xo« 
ferentia fequitür aliá,üimirum,adiüto- j;, diffe: 
rium gratiz longe abundantius dári in senian: ^ 
lioc ftatu, quàm in precedentibus , iux- 
ta illud Loati.7. Nondum erat fpiritiis datus, 
quid Iefus nondum erat glorificatus., quod di- 
Gum quidem eft de (peciali Spiritus Sá 
&i aduentu in die Pentecoítes ;tamed 

mmimm 4 cui 


A 


14 nosti / mostri 
B 


5 Corintheos / Corinthios 


Cap. V. Efectos de la ley nueva 1243 


cuanto que es la gracia misma, entendiendo por 
gracia todo auxilio de gracia que se da para 
creer y para obrar bien. 

Por eso también, de esta ley —según los ele- 
mentos de ella que se han dicho— entienden 
aquello de la 2.* carta a los Corintios La letra 
mata, el espíritu vivifica. Por letra se entienden 
los preceptos y enseñanzas y cuanto pertenece 
a la doctrina escrita u oral: esta letra, ella sola 
y separada del espíritu, no da vida, sino que más 
bien, si se separara del espíritu, aun en la ley 
de gracia sería ocasión de quitarla. En cambio, 
por espíritu se entiende el auxilio de la gracia, 
que es el principio de la vida espiritual. 

Pero al punto se presenta una dificultad vul- 
gar, que —tratando de algo parecido— se ha 
tocado ya antes en el cap. III: Si esto es así, 
no existe ninguna diferencia entre la ley nueva 
y la vieja o la natural, pues todas tienen de 
comün que con sus preceptos en cuanto precep- 
tos no justifican, según se da por supuesto en 
esa opinión y según parecen enseñar todos en 
general. 

En segundo lugar, todas tienen de comün 
que justifican con la gracia aneja a los precep- 
tos, pues la ley divina —sobre todo la que se 
dio para actos sobrenaturales y en orden al fin 
sobrenatural— siempre tuvo anejo el espíritu de 
la gracia, ya que sin él no puede cumplirse y 
Dios no manda cosas imposibles; ahora bien, 
toda gracia, unida a cualquier ley, bastó para 
justificar, como es claro; luego no existe ningu- 
na diferencia. 

A esto se añade que, si la cosa es así, cual- 
quier ley de Dios puede también llamarse ley 
de gracia por razón de su impulso hacia la jus- 
ticia, pues siempre tiene aneja la gracia, la cual 
en la ley nueva no tiene más sentido de ley. 


3. REsPUESTA.— Para esta dificultad hay 
también una respuesta común: que la gracia le 
compete a la ley nueva como de suyo y como 
cosa propia, y en cambio a las leyes más antiguas 
estuvo unida no en virtud de ellas mismas ni 
de suyo sino por su relación con la ley de gracia. 

Por eso, la justificación se atribuye sencilla- 
mente a la ley de gracia y no a las anteriores, y 
por la misma causa a éstas no se las puede lla- 
mar leyes de gracia, pues aunque la tuvieron, 
pero no la tuvieron por ellas sino por su rela- 
ción con la ley nueva. 


Por la misma razón, de todos los que en aque- . 


llas leyes se justificaron, dice SANTO Tomás que 
en cuanto tales pertenecieron a la ley de gracia; 
esta es también la opinión de SAN AGUSTÍN en 
los pasajes que se citarán enseguida. 


La base de esta doctrina está en que, desde 
el príncipio del mundo hasta ahora, a los hom- 
bres no se les dio ninguna gracia si no es por 
medio de Cristo, conforme a aquello de los 
HecHos Ningún otro nombre debajo del cielo 
se ba dado a los hombres para su salvación. 


Y que esto se ha de entender de todos los 
hombres, aun de los anteriores a Cristo, lo en- 
seña muy bien San ÁGUSTÍN y se encuentra en 
las palabras del mismo Pedro en los Hec H os 
Nosotros creemos que sólo la gracia de N. S. Je- 
sucristo nos salva, exactamente como a ellos, 
es decir, como a nuestros padres, que es de los 
que había hablado y a los que cita. 


Se encuentra también en la carta de San Pa- 
blo A Los Romanos: Com el perdón de los pe- 
cados cometidos anteriormente. Y en consonan- 
cia con esto está lo de la carta A Los HEBREOS 
En redención de las trasgresiones que hubo en 
la primera alianza, y lo de la 1.* A Los CORIN- 
TIOS Bebían de una roca espiritual que les se- 
guía; y la roca era Cristo: habla de los hombres 
que vivieron bajo la ley, y de ellos dice que be- 
bieron de Cristo, piedra y fuente de agua viva, 
pues por su fe en El impetraban la gracia. 


Esto lo demuestra ampliamente San Agustín; 
y de ello deduce que la gracia del Salvador obró 
en todos los antiguos santos que, antes de que 
Cristo viniese en carne, sin embargo pertene- 
cían a su gracia adyuvante, no a la letra de la 
ley, la cual sólo podía mandar pero no ayudar. 


Pues bien, por esta razón, del espíritu de gra- 
cia se dice que es propio de la ley nueva, porque 
se dio en un tiempo en que ya el autor de la : 
gracia había venido y había llevado a término la 
redención de los hombres y había merecido la 
gracia para todos. Más aún, El mismo es el 
autor de esta ley y de la gracia, y por eso, al 
mandar, a la vez da gracia y fuerzas —en virtud 
de tal estado— para cumplir el precepto. No 
sucedía esto en la ley vieja: en conformidad con 
aquel estado, podía mandar pero no dar gracia; 
ésta había que impetrarla ——mediante la fe— 
por Cristo, autor de la ley de gracia, según ex- 
plicó San Pablo en la carta a los Romanos. 

Y de esta diferencia se sigue otra: que la ayu- 
da de la gracia se da en este estado con mucho 
mayor abundancia que en los estados anterio- 
res, conforme a lo. de San Juan Todavía no se 
habia dado el espíritu porque todavía Jesús no 
babía sido glorificado. Esto se dijo, es verdad, 
de la particular venida del Espíritu Santo el día 
de Pentecostés, pero en su tanto puede apli- 
carse a la abundancia de gracia propia de este 
estado, abundancia que —como interpretan los 
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abundantiam gratiz hoius (latus pro- 
priam,que in illo aduentu fignificata,& 
quodammodo inchoata efl, vt (an&i in- 
terprerantur.Et ob hanc etiam caufam 
lex hec merito dicitur per antonomafiá 
lex gratiz,& lex iuflificás,& iugum fua- 
uc, ac fimilia , quz legi veteri attribui 
non poffunt. 

Adhuc veró difficulrasifuperel cir- 
ca hanc fententiam, & doürinam,nam 
licét quoad ea, quz affirmat de fpiritu 
gratiz,& de necelsitate illius, & effica- 
cia eius ad iuflificandum, & de largitio- 
ne,velobtentione illius perChriftum,8 
fidem cius,& de difcrimine inter veteré 
legem,& nouam quoad hanc partem,ve 
rafint, reGéque fatisfaciant nihilomi- 
nus quoad aliam partem legis noug;que 
confiflit in colle&ione preceptorum 
(quz in ratione proprie legis eft præ- 
<ipua)non videtur per illam do&rinam 
fáatisfaQum,quia nó vidétur omnino ne 
gandum, quin lex gatiz etiam fic fump- 
ta,aliquo modo ¡ullificet ratione fui, & 
non tantum ratione adiunéti, quod e(t 
gratia. Nam fi hoc poteft commodé in- 
telligi, & explicari, non videtur negan- 
dum ,cúm ad per fe&ionem legis perti- 
neat, & hzc perfe&io fit maximé cófen- 
tanea excellentiz huius legis, & fecun- 
dum illam propriüs explicetur hic effe- 
Gus refpe&u legis nouz, & differentia 
cius à lege veteri in eodem effeáu. 

Videtur ergo fatis probabiliter dici 
poffe , in aliquo fenfu proprio conueni- 
re legi nouz,per precepta fua iuflifica. 
re. Adquod explicandum aduerto, le- 
gem colle&iué fumptam (ve hic loqui- 
mur ) non folum includere pracepta vt 
obligácia,fed eriá vt inllituentia talem 
ftatülegis,& talia fundaméta illius cô- 
gregationis,feu Ecclefie, pro qua datur 
talis lex. Talis enimin(litutio pofitiva 
c(1,& inter effe&áus legis numeratur , vt 
fopra circalegem humanam,& circale 
gemveterem explicaui.quia non fit fine 
aliqua obligatione ad ralem in(liturio- 
nem feruandam. Item fob propria lege 
non tátum imperium fed etiam promif, 
fio illi annexa comprehenditur, tú quia 
acceflorium fequitur principale , & fub 
illius appellatione comprehenditur , tú 
etiam,quia ficut commibatio eft quedá 
pars legis peenalis,ica pmiísio cft pars 
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cum proportione applicari poteft ad A legis dire&ius, & fauorabilis, 


Vnde fit, 

vt ficut pena dicitur effe&us legis , ita 
etiam premium lege promiffum inter 
cffe&us legis computandum fir,vt in fu- 
Perioribus etiam offenfum eft, Ex quo 
ctiam aduertere maxime oportet, ve ali 
quid tribuaturproprig legi tanquá effe- 
&us €ius,non effe neceffarium, vt ab illa 
formaliter fiat, ficut fit obligatio (ve 
multi loquantur)ned; etiam vt effe&tiuà 
ab illa fiat per fe ipfam tanquám d c4u- 
fa proxima, & per fe morali , quomodo 
Itritatio aQus,aut poena,vel inhabilitas 
aliquando fit immediate per legem,fed 
fufficere interdum, vt obferuatione, 
vel transgrefsione legis talis effe&us 
neceffario confequatur ex vi legis , (cu 
inflitutionis , vel promifsionis per ipfa 
fa&a. Sic enim irritario aQus,vel pona 
ell cffcáus legis, non folum quando per 
ipfam e i immediaté fiunt,(ed etiam 
quando fiunt per iudicem fecundum le~ 
Bem operantem. Et ratio efl clara,quia 
tunc etiam lex cooperatur ad talem ef- 
fe&um, faltem morali modo impellédo 
& monendo iudicem ad illum. 

Dico ergo,legem noud etiam vt pro- 
pria lex eft inftificare, cooperando ali- 
quo modo ad iuflificationem in fuo ge- 
nere, & non excludendo aliam caufam, 
vcl formalem, vel efficienté magis pro- 


pinquam,& propriam eiufdem inflifica- 


tionis. Probatur primo , quia per hanc 
legem inflituta fant lacramenta,que ra 
tione talis ia(litutionis habent vim in. 
flificandi apud Deum ;ergo hoc titulo 
vere sac proprié dicitur lex heciuflifi- 
care. Antecedens fuppono tanquá cer- 
tum ex Concilio Tridét. fe(f.7.13.& 14. 
& ex materia de Sacramentis. Conte- 
quentia vero probatur ex declaratione 
faGa,quia effe&us ille pendet ex in(titu 
tione , & inftitutio ex lege; ergo lex efe 
caufa faltem moralis,d qua pendet talis 
effe&us. Item quiá talislex(noflro mo- 
do iatelligendi, & loquendi ) quafi obli. 
gat Deum, & necelsitatem imponit ju- 
ftificandi hominem fic accedentem ad 
tale Sacramentü;ergo lex etiam efl can 
fa talis effe&us in fuo genere, Denique 
declaratur ex proportione ad legem ve 
terem: nam illa dicitur íuflificafe quo. 
ad iuflificatioues carnis , vt aic Paulus 
ad Hebr. 9. quia in(tituebat facramen- 
ta, que habebant vim tollendi immun. 
ditias 
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santos— fue significada y en cierto modo in- 
coada en aquella venida. 

Por esta causa también a esta ley con razón 
se la llama por antonomasia ley de gracia, ley 
justificante, yugo suave y cosas parecidas, las 
cuales no pueden aplicarse a la ley vieja. 


4. UNA DUDA.—Pero todavía queda una di- 
ficultad sobre esta opinión y doctrina. 

Concedamos que sea verdad y enteramente 
satisfactorio cuanto se afirma sobre el espíritu 
de la gracia, sobre su necesidad y eficacia para 
la justificación, sobre su concesión u obtención 
por medio de Cristo y de la fe en El, y sobre la 
diferencia que en cuanto a esto hay entre la an- 
tigua y la nueva ley. 

Sin embargo, en cuanto al otro elemento de 
la ley nueva, que consiste en un conjunto de 
preceptos y que es el principal desde el punto 
de vista de una ley propiamente dicha, no pa- 
rece que esa doctrina sea satisfactoria, ya que no 
se puede negar en absoluto que la ley de gracia 
—aun así entendida— de alguna manera justi- 
fique por razón de sí misma y no sólo por razón 
de su sobreañadidura, que es la gracia. 

Si esto se puede comprender y explicar bien, 
no parece que se haya de negar, perteneciendo 
como pertenece a la perfección de la ley y siendo 
esta perfección muy conforme a la excelencia 
de esta ley y a propósito para explicar con más 
propiedad este efecto respecto de la ley nueva y 
su diferencia de la ley vieja en ese mismo efecto. 


5. RESPUESTA. — SENTIDO DEL TÉRMINO 
LEY.-—Por consiguiente parece que se puede de- 
cir con probabilidad que, en un sentido propio, 
a la ley nueva le compete el justificar con sus 
preceptos. 

Para explicar esto, advierto que en la ley 
—tomada globalmente, como lo hacemos aquí— 
entran los preceptos no sólo como obligaciones 
sino también en cuanto que establecen un de- 
terminado estado de ley y unas determinadas 
bases de la congregación o iglesia para la que se 
da tal ley. En efecto, tal institución es positiva 
y cuenta entre los efectos de la ley, según ex- 
pliqué antes tratando de la ley humana y de la 
ley vieja, pues no tiene lugar sin alguna obliga- 
ción de observar tal institución. 

Asimismo, en la ley propiamente tal entra no 
sólo el imperio sino también la promesa aneja 
a él: lo primero, porque lo accesorio acompaña 
a lo principal y entra en su título general; y lo 
segundo, porque, así como la amenaza es una 
parte de la ley penal, así la promesa es una par- 
te de la ley directiva y favorable, y de esto se 


sigue que, así como a la pena se la llama efecto 
de la ley, así también al premio prometido por 
la ley se lo debe contar entre los efectos de la 
ley, según se demostró también anteriormente. 

Con esto es también muy de advertir que, 
para que a la ley propiamente dicha se le atribu- 
ya algo como efecto suyo, no es necesario que 
ella lo produzca formalmente lo mismo que —en 
expresión de muchos— produce la obligación, 
ni tampoco que lo produzca de una manera efi- 
ciente por sí misma como causa próxima y di- 
rectamente moral a la manera como la anulación 
de un acto o la pena o la inhabilidad algunas 
veces la produce inmediatamente la ley; a veces 
basta que, por la observancia o trasgresión de 
la ley, tal efecto se siga necesariamente en virtud 
de la ley o de la institución, o en virtud de la 
promesa hecha por la ley: de esta manera la 
anulación o la pena son efecto de la ley no sólo 
cuando las produce inmediatamente la ley mis- 
ma, sino también cuando las produce el juez 
obrando conforme a la ley. 

La razón es clara: también entonces la ley 
coopera a tal efecto, al menos impulsando y mo- 
viendo moralmente al juez a producir ese efecto. 


6. MANERA COMO JUSTIFICA LA LEY NUE- 
VA.—PRIMERA PRUEBA.—Digo, pues, que la ley 
nueva —también como ley propiamente dicha— 
justifica cooperando de alguna manera a la jus- 
tificación misma y no excluyendo otra causa 
—sea formal, sea eficiente— más cercana y más 
propia de esa justificación. 

Primera prueba: Mediante esta ley se institu- 
yeron los sacramentos, los cuales, en fuerza de 
tal institución, tienen virtud para justificar ante 
Dios; luego por este título, con toda verdad y 
propiedad se dice que esta ley justifica. 

El antecedente lo supongo como cierto por el 
ConciLIO TRIDENTINO y por el tratado de los 
Sacramentos, 

Y la consecuencia se prueba por la explica- 
ción que se ha hecho: ese efecto depende de su 
institución, y esa institución depende de la ley; 
luego la ley es causa —al menos moral— de la 
cual depende tal efecto. 

Asimismo, tal ley —según nuestra manera de 
entender y de hablar— como que obliga a Dios 
y la impone la necesidad de justificar al hom- 
bre que se acerca así a tal sacramento; luego la 
ley es también causa de tal efecto en su género. 

Por último, lo explico por comparación con 
la ley vieja: de ésta se dice que justificaba para 
una limpieza carnal —como dice SAN PABLO a 
los Hebreos— porque instituía sacramentos que 
tenían virtud para quitar las impurezas de la 
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ditias legis; ergo fimili modo dicitur 
lex noua in fuo ordine altiori, iuftifica- 
re (piritualiter,& coram Deo ,quia in- 
flituit facramenta habentia vim iu(tifi- 
candi. Sic dixit Macar. Egypt. Homil: 
47.de Allegorijs legis. Apud illos bap- 
tiíma (andificabat carnem, apud nos 
autem el bapti(ma fan&i Spiritus &ig- 
nis,& alia que proleguitur. Argue hanc 
$0. ^  do&rinamtradüt hic Sotus,Medin.Va- 
Medina.» ]ent.&alijqui non dicunt,folum hoc in- 
Valent. — tere(fc, inter legem nouam; & veterem, 
nec propter haac folam caulam legem 
nouam iu(lificare,fed hanc effe vnam ex 
ÍutGciétibus rationibus, & vnam ex ex- 


A 


cellentijs huius legis Íupra veterem, & B 


ita do&rina ell verifsima,& fatis cófen- 
tanea decreto Eugenij Papa in fine Có- 

cilij Florentini. 
». _„ Deinde probatur,& explicatur affer- 
a. Prob, tiO,» quia hæc lex continet multas pro- 
miísiones internz iu(litie,& (an&icatis 
fub códitione alicuius operis;ergo quá 
do conditio impletur , iuflificatio ,quz 
mediante tali opere comparatur , reóté 
poteit huic legi attribui tanquam pro- 
mittenti.Confequentia patet ex difcur- 
{u fupra fa&o. Antecedens vero potet 
in primis applicati adpromilsiones grá 
tiz Sacramentis fa&as,que dicütur effe 
de cóferenda gratia ex opere opetato, 
& funt proprizlegisnouz. Deinde ha- 
cófirm. 1- bet locum in promifsiombus fa&is opé 
ribus meritorijs,que implentur in iufti- 
ficatione ex merito, [eu ex opere opera: 
tis: namilla iuftificatio redé attribui« 
tur legi gratie, quia per fuam obíerua- 
tionem iullificat , ex vi promifsionis iñ 
tali lege fa&z.Nedue poteft hoc ita at- 
tribui legi veteri, namlicét ob(eruan: 
tia illius faa ex fpiritu fidei viuz,iufti- 
ficaret per augmentum gratie , tamen 


C mentalis gratiá , fuè habitualis, fuè a- 


promiísio illius iuflitiz non erat ex tali D 


lege,neque in ipfa lege,vt fopra dixi,(ed 
erat ex merítis Chrifti venturi, & itd 
quafi participabatur d lege gratiz , ra- 
tione authoris eius , quod habet locuni 
etiam in Ratu legis oaturz, ve lupra no- 
tavimus. Denigue(quod notandum eft) 
Cófirm. 2. cum hzc lex per fe, & quafi ex proprijs 
, promittat (piritualem soltitiam fub có- 
ditione operis, neceffario includit, vel 
promittit ipirituales vires,& auxilia ne 
ceffaria,vtpo(sint homines implere ope 
ta illajqug ad talem iaftitiamneceffaria 
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funt, Tüm quia alids promifsio fub có: 

ditione talis operis videretur fi&a, & 

inutilis; tum etiam, quiá author liuius 

legis vtrumque (uis fubditis meruit. Igi 

tur ratione promifsionui per [e perti- 

nentium ad hanc legem omnis iu(lifica- 

tio tam [écunda ; quam prima, & iplum 
iuflificationis initium hon immerito 
poteh huic legi attribui.Et quamuis D. D.Tbom; 
Thom. non ita diftin&e hzc omnia ex- 
plicuerit, nihil tamen horum negauit, 
Exiltimo autem in preceptis huius le- 

gis folum confideraffe vim obligandi,& 

in documentis vim con(ulendi, vel olé. 

dendi iu(litiam, & fub hac ratione di- 

xifle , legem hanc non iu(lificare. Sub 

gracia autem comprehendere videtur 

omnia lubíidia gratie ,inter que com- 

putari poffunt in(trumenta,per quz cô- 

fertur, él prómifsiones eius. Veruntas 

men quatenus hec etiam ad legis offi- 

cium, & inllitutum pertinent, vt decla- 
raui,merito etiam ipfi legi nouz hic cf: 

fc&us in (uo genere tribuitur. l 

Ex quo tandem colligo, pluresfpiri- —— $, 

tuales effeGus poffe huic legi attribui. plurespi. 
Huiuímodi funt in primis omnes illi, rituales ef- 
qui funt effe&us Sacramentorum, vt eft fattuspofé 
peccatorum rémiísio, & omnis facra. buic legi at 
tribui. 
Gualis,& chara&cres Sacramentorum, peccator 
ac fubinde poteftas ordinis qug per vnà remifio, 
ex Sacramentis confertur, nam Omnia cacramen. 
hzc dantur ex vi inflitutionis huiusle- zalis orari 
gis: Imó cum his connexa e(t etiám po- charac, - 
te(las iurifdi&itionis pertinens ad forü pes sacrás 
Sacramenti poenitentic,quia non potent mérorum 
illud Sacramentú (ine hac poteftate fub grg, 
fiftere,& ideó in illius intitutione inclu 

ditur hec pote(las,leu promifsio eius in 
Beneralirefpe&u Ecclefiz ,licét deter» 

minatio , (eu applicatio talis pote(tatis 

ad has, vel illas perfonas fuerit depen- 

dens éx arbitrio Chrifli, & ex alia pecus 
liariinflitutiones Veruntamen illa etiá 
determinatio,& in(licütio ad legem no- 

uam in tota fua amplitudine pertinet; & ` 

ideó lioc etiám titulo talis poteflas in- 

ter effe&us huius legis computatur. Và —— 

de confequeater fic,vt tota etiam fpiti- 4 noua 
tualis pote(las iurifdi&ionis, que e(t in legis effe - 
Ecclefia pertinens ad eiusexternü regi 4us. 
men,&ftatus hierarchicus eiufdé Eccle- 

fiz cü perfe&a monarchia, dici poffunt 

€ffc&us Huius legis, Quia hec aie 

unt 
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ley; luego de una manera semejante se dice que 
la ley nueva en su línea —más alta— justifica 
espiritualmente y ante Dios porque instituye sa- 
cramentos que tienen virtud para justificar. En 
este sentido Macario, de Egipto, dijo: Entre 
aquéllos el bautismo santificaba la carne, pero 
nosotros tenemos el bautismo del Espíritu Santo 
y del fuego, y lo que sigue. 

Esta doctrina la enseñan en este punto SoTo, 
MEDINA, VALENCIA y otros, los cuales no dicen 
solamente que existe esta diferencia entre la ley 
nueva y la vieja, ni que la ley nueva justifique 
por esta sola causa, sino que esta es una de las 
razones suficientes y una de las ventajas de esta 
ley sobre la ley vieja; y así es esta una doctrina 
verdaderísima y bastante conforme al decreto 
del PAPA EucENIO al fin del Concilio Floren- 


tino. 


7. SEGUNDA PRUEBA.—DOS CONFIRMACIO- 
NES.—La tesis se prueba y se explica —en se- 
gundo lugar— diciendo que esta ley contiene 
muchas promesas de justicia y santidad interna 
bajo la condición de alguna obra; luego cuando 
se cumple la condición, la justificación que se 
adquiere mediante tal obra muy bien puede atri- 
buirse a esta ley como a quien la había prome- 
tido. La consecuencia es clara por el raciocinio 
que se ha hecho antes. 

Y el antecedente puede aplicarse —en primer 
lugar— a las promesas de gracia hechas a los 
sacramentos para concederse en virtud de ellos 
mismos y que son propias de la ley nueva. 

Tiene lugar —además— en las promesas 
hechas a las obras meritorias, las cuales se 
cumplen en la justificación por mérito o en 
virtud del que las realiza: esa justificación muy 
bien se atribuye a la ley de gracia, puesto que, 
mediante su observancia, justifica en virtud de 
la promesa que se hizo en esa ley. 

Y esto no puede atribuirse de la misma ma- 
nera a la ley vieja, pues aunque su observancia, 
practicada con espíritu de fe viva, justificaba 
aumentando la gracia, sin embargo la promesa 
de esa justicia no se debía a tal ley ni la tenía 
la ley misma —según he dicho antes—, sino 
que se debía a los méritos de Cristo que había 
de venir, y así era como una participación toma- 
da de la ley de gracia por razón de su autor; y 
lo mismo sucede también en el estado de ley 
natural, según observamos ya antes. 

Finalmente —y esto es muy de notar—, pro- 
metiendo como promete esta ley de suyo y como 
cosa propia la justicia espiritual bajo la condi- 
ción de ejecutar algunas obras, necesariamente 
incluye o promete las fuerzas y auxilios espiri- 
tuales necesarios para que los hombres puedan 
ejecutar las obras que son necesarias para esa 
justicia. 


Lo primero, porque de no ser así, la promesa 
bajo la condición de tal obra, parecería fingida 
e inútil; y lo segundo, porque el autor de esta 
ley mereciá las dos cosas para sus súbditos. 

Por consiguiente, por razón de las promesas 
que de suyo son propias de esta ley, toda justifi- 
cación —tanto la segunda como la primera y el 
mismo comienzo de la justificación— no sin ra- 
zón puede atribuirse a esta ley. 

Y aunque Santo Tomás no explicó todo esto 
tan detalladamente, pero nada de esto negó. 

Yo creo que en los preceptos de esta ley úni- 
camente tuvo en cuenta su fuerza obligatoria, y 
en las enseñanzas su fuerza para aconsejar o 
mostrar la justicia, y que desde este punto de 
vista dijo que esta ley no justificaba. 

En cambio en la gracia parece que incluyó 
todas las ayudas de la gracia, entre las cuales 
pueden contarse los medios por los que se da y 
sus promesas. 

Sin embargo, en cuanto que también estas 
cosas pertenecen al oficio y a la institución de la 
ley —según he explicado—, con razón también 
este efecto en su género se atribuye a la misma 
ley nueva. 


8. Å ESTA LEY SE LE PUEDEN ATRIBUIR MU- 
CHOS EFECTOS ESPIRITUALES: EL PERDÓN DE 
LOS PECADOS, LA GRACIA SACRAMENTAL, EL CA- 
RÁCTER DE LOS SACRAMENTOS, etc.—De esto de- 
duzco —finalmente— que a esta ley se le pue- 
den atribuir muchos efectos espirituales. 

Tales son —en primer lugar— todos los que 
son efectos de los sacramentos, como es el per- 
dón de los pecados y toda gracia sacramental, 
tanto habitual como actual, y el carácter de los 
sacramentos y en consecuencia el poder de or- 
den, que se da por uno de los sacramentos: todo 
esto se da en virtud de la institución de esta ley. 

Más aún, a esto va unido también el poder 
de jurisdicción perteneciendo al fuero del sacra- 
mento de la penitencia, ya que ese sacramento 
no puede subsistir sin este poder, y, por tanto, 
en su institución entra este er o su promesa 
en general respecto de la Iglesia, por más que 
la determinación o aplicación de ese poder a 
estas o a aquellas personas dependió de la libre 
voluntad de Cristo y de otra institución pecu- 
liar. Sin embargo, también esa determinación e 
institución, en toda su amplitud pertenece a la 
ley nueva, y, por tanto, también por este título 
a ese poder se le cuenta entre los efectos de la 
ley. 

De esto se sigue, en consecuencia, que tam- 
bién todo el poder espiritual de jurisdicción que 
hay en la Iglesia perteneciente a su gobierno 
externo, y el estado jerárquico de la misma Igle- 
sia con una perfecta monarquía, puede decirse 
que son efectos de esta ley, pues todo esto lo 
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funtà Chriflo inflituta,& quadá immu- A ge fua difpenfare pro fuo arbitrio, etit 


tabili lege flabilita.Et ideó hzc,& (imi- 
Jis dicütur effe dejinre diuino legis gra- 
tiz quamuis non omnia zqué primo, & 
immediate fint de iure diuino,vt ex pro 
prijslocis conflat, Denique alia etiam 
Ipiritualia bona, quz ex vi generalium 
promifsionum fidelibus conferuntur in 
ter cffe&us huius legis computari pof- 
funt,vt explicatum eft. Aliqui ctia huic 
legi attribuunt omnia priuilegia gratie 
&jextraordinaria auxilia, & vocatio- 
neS,etiam miraculoías,que in hoc Ratu 
huis legis frequenter communicantur. 
Sed hoc licét fitverum ratione audtoris 
huius legis,quia hoc omnia abundanti 
fimè meruit,& ideó etiam fint valde có- 
fentanea (latui huius legis,non tamé ita 
proprié tribuuntur legit (econdum pro- 
priamrationé eius,cum potius fupra, 
vel vltra legem elle videantur. Prater 
hos autem effe&us non occurrunt alij, 
qui poísint huic legi jpprié tribni, quia 
hec lex nec promittit bona temporalia, 
vt talia fünt , nec etiam per fe infert ir- 
regularitates, neque alias poenas huius 
Vite,neque etiam irritat a&us,quos lex 
ipía naturalis non irritat, vt ex di&is in 
Cap. z. fatis conflat. 


CAPVT VI 
An pofiit aliquis in lege noua difpenfares 


1. Xplicatis caufis , & effe&ibus hu- 
be dijpéfa- ius legis dicendú (equitur de pro- 
gione in le- priecatibus eius, fed inter eas fo- 
ge notado. lum illz , que ad immutabilitatem eius 

pertinent aliqua explicatione indigét: 
nam relique, niímirum,quod fit fan&a, 
Ípiritualis,potens,feueffe&rix multorü 


bonorü,&con(equenter quód fit (uauis, D 


&(imiles ex di&is caufis, &effe&ibus hu 
ius legis (atis notz (unt , & in cap.8.ali- 
quid addemus. Nunc ergo immutabili- 
tas explicanda e(t,que mutationi oppo 
nitur, &ideó duplex effe poteflficut due 
Duplexmu plex eft mutatio legis, (cilicét,difpenfa- 
tatio. tio,& abrogatio quibus opponuntur in 
difpenfabilitas,& perpetuitas,& de hac 
polleriori dicemus in cap.(eq.nunc pri- 
or tra&anda e(l. Potefl auté fermo effe 
Deumpoffe de difpenfatione, vel obtinenda à Deo, 
inlege fua velab homine. De Deo veró nulla eft 
difpenfare, controner fias clarü ch enim poffc in]c- 


A 14 huis / buius 
B 2 hoc / haec 


fine caufa:ná fi hoc poteft legiflator hu- 
man'in fna lege,mvltó magisDeus.Imó 
licét homo nó re&é, aut licité id faciat 
fine caufa,fi Deus id faceret, honefli(si- 
mé, & re&iísimé faceret, tú quia eh (u- 
premus Dominus,tü etiá quia eius vol 
tas elifuprema regula bonitatis.Neque 
obltabit,quod voluntas Dei fit immuta 
bilis,quia fine fui mutatione poteft De’ 
mutare que (latuit , & italex eternitate 
potuit habere decretü tollendi obliga- 
tioné fuz legis ab aliquo in tali tépore, 
per quod fine fui mutatione cú illo dif- 


B penfaret. Huiufmodi ergo difpenfatio 


pofsibilis e de potentia abfoluta, ná 
delege ordinaria certü e(l regulariter 
non cócedi,quiaDens vult homines per 
homines gubernare.Ned;admittéda cft 
talis difpenfatio,nifi Ecclefie de illa có- 
fare poísit,& per illd approbetur,iuxta 
regulá Innoc.IILin cap. Ci ex iniuncto,de 
Heret.& in ca.Nifi c£ prid, de Renúciat. 

Omiffa ergo difpéfatione diuina que- 
flio eft de difpenfabilitate huius legis 2. ` 
per hominé,&tota reducitur ad fommi DifPenfali 
Pontificé: nam de ceteris nó poteft efe litas buius 
contronerfia.Nam cñ author huius le- legis perba 


m 


c gis fit fuperior omni homine, certü eft, minem. 


nulláhominépoffe inhàc lege difpéfare, 
nifi per potellaté fopernaturalé,& ipiri 
tnalé d legislatore conceffi,quia inferi 
or nó poteft diípen(are in lege füperio- 
ris,nifi ex eius volütate,& conceísione, 
Atá; hinc cert el nollú téporalé Prin- 
cipe, Regé, vel Imperatoré poffe in hac 
lege difpéfare, quia poteftas eorum fu- 
pernaturalis non e(t ,nec fpiritualis à 
Chrifto cóceffa. Sed ell merè téporalis, 
8: humana, ad ordiné tantü naturz fpe- 
Gans,vt fopra lib.3.& 4.oflenfum esi ined 
ergo talis poteftas eft in hominibus,fo- E ih p z 
lù effe pote(t in Pafloribus Ecclefiz;er- raple 
go maximè in limo Põtificemam in illo ¿jp py e, 
eft (uprema fpiritualis iurifdi&io, & ab g 
eo ad ceteros Epifcopos , aut Prelatos 
deriuatur;quantum expedit Ecclefig, & 
vnivscuiufd; muneri, &officio cóueniés 
eft. Vude de caeteris Epifcopis infra Pó- 
tificé cómunis fenfus doGorü effe vide- 
tur;nullü eorú poffe difp&fare in iure di 
vino Euágelico,vt (latim videbimus.Et 
ratio reddi potet, quia licét poteftas 
hec effet neceffaria Ecclefiz,no effet ne 
ceffaria inferioribusEpiícopis,quia ex- 

iftens 
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instituyó Cristo y lo estableció con una ley in- 
mutable. 

Por eso, de estas y de otras cosas se dice que 
son de derecho divino de la ley de gracia, por 
más que —como consta por sus correspondien- 
tes tratados— no todas ellas son tan primaria 
e inmediatamente de derecho divino. 

Por último, también a otros bienes espiritua- 
les que se dan a los fieles en virtud de promesas 
generales, se los puede contar —según se ha 
explicado— entre los efectos de esta ley. 

Algunos atribuyen también a esta ley todos 
los privilegios de gracia, los auxilios extraordina- 
rios, las vocaciones aun milagrosas que con fre- 
cuencia se conceden en este estado de esta ley. 
Pero aunque esto sea verdad por razón del autor 
de esta ley —pues todo esto lo mereció abun- 
dantísimamente y, por tanto, es también muy 
conforme al estado de esta ley—, sin embargo, 
no se atribuye a ella en un sentido tan propio 
según su naturaleza peculiar, por ser más bien 
superior o marginal a la ley. 

Fuera de estos efectos, no se ofrecen otros 
que puedan atribuirse propiamente a esta ley: 
esta ley no promete bienes temporales como ta- 
les; tampoco impone de suyo irregularidades ni 
otras penas de esta vida; y tampoco anula los 
actos que no anula la ley misma natural, se- 
gún consta suficientemente por lo dicho en el 
cap. II. 


CAPITULO VI 


¿PUEDE ALGUIEN DISPENSAR DE LA LEY NUEVA? 


1. LA DISPENSA DE LA LEY NUEVA.—DOBLE 
CAMBIO.—DIOS PUEDE DISPENSAR DE UNA LEY 
SUYA.—Explicadas ya las causas y los efectos 
de esta ley, vamos a hablar de sus propiedades. 

Pero entre ellas las únicas que necesitan algu- 
na explicación son las que se refieren a su in- 
mutabilidad, pues las demás —a saber, que es 
santa, espiritual, poderosa o causante de muchos 
bienes y que, en consecuencia, es suave, y otras 
parecidas—, son suficientemente conocidas por 
las causas y efectos de esta ley que se han dicho; 
algo más añadiremos en el cap. VIII. Así que 
ahora vamos a explicar su inmutabilidad. 

Esta se opone al cambio, y, por tanto, puede 
ser doble como es doble el cambio de la ley, 
a Saber, la dispensa y la abrogación, a las cuales 
se oponen la dispensabilidad y la perpetuidad. 
De esta última hablaremos en el capítulo si- 
guiente; ahora vamos a tratar de la primera. 

Ahora bien, puede tratarse de una dispensa 
que se haya de obtener de Dios o del hombre. 

Acerca de Dios no hay problema ninguno, 
pues es claro que El puede dispensar de una ley 
suya a su voluntad y aun sin causa: si esto lo 
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puede hacer un legislador humano con su ley, 
mucho más lo podrá Dios. f 

Más aún, aunque el hombre no pueda hacerlo 
recta y lícitamente sin causa, si Dios lo hiciera 
obraría honestísima y rectísimamente: lo prime- 
ro, porque es Señor soberano; y lo segundo, 
porque su voluntad es norma suprema de bon- 
dad. 

Ni será obstáculo el que la voluntad de Dios 
es inmutable, pues Dios, sin mudarse El, puede 
mudar sus determinaciones y así desde la eterni- 
dad pudo tener el decreto de levantarle a al- 
guien en algún tiempo la obligación de su ley 
para —con ese decreto— dispensarle sin cam- 
bio suyo. 

Así pues, tal dispensa es posible según el po- 
der absoluto de Dios, pues de ley ordinaria 
es cosa cierta que normalmente no se concede, 
ya que Dios quiere gobernar a los hombres por 
medio de otros hombres. Y tal dispensa no se 
debe admitir si no le puede constar de ella a la 
Iglesia y ésta no la aprueba, según la regla de 
Inocencio III. 


2. DISPENSABILIDAD DE ESTA LEY POR OBRA 
DEL HOMBRE.—NINGÚN PRÍNCIPE TEMPORAL 
PUEDE DISPENSAR DE ESTA LEY.—Así que, de- 
jando la dispensa divina, el problema es sobre 
la dispensabilidad de esta ley por obra del hom- 
bre, y todo él se reduce al Sumo Pontífice, pues 
sobre los demás no puede haber discusión. 

En efecto, siendo el autor de esta ley superior 
a todo hombre, es cosa cierta que ningún hom- 
bre puede dispensar de esta ley si no es con 
poder sobrenatural y espiritual concedido por el 
legislador, puesto que un inferior no puede dis- 
pensar de la ley de un superior si no es por 
voluntad y concesión suya. 

Con esto resulta también claro que ningún 
príncipe, rey o emperador temporal puede dis- 
pensar de esta ley, porque su poder no es sobre- 
natural ni espiritual concedido por Cristo, sino 
meramente temporal y humano, relativo única- 
mente a la esfera natural, según se demostró 
antes en los libros 3.? y 4? 

Luego si tal poder lo hay entre los hombres, 
sólo los pastores de la Iglesia pueden tenerlo; 
luego —si alguno— el Sumo Pontífice, que es 
el que tiene la suprema jurisdicción espiritual 
y del que ésta deriva a los demás obispos o su- 
periores cuanto conviene a la Iglesia y es con- 
forme al cargo y oficio de cada uno. 

Por eso, acerca de los demás obispos infe- 
riores al Papa, parece que el común sentir de 
los doctores es que ninguno de ellos puede dis- 
pensar del derecho divino evangélico, según ve- 
remos enseguida. 

Puede darse como razón que, aunque este po- 
der le fuese necesario a la Iglesia, no les sería 
necesario a los obispos inferiores: dado que el 
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funtà Chriflo inflituta,& quadá immu- A ge fua difpenfare pro fuo arbitrio, etit 


tabili lege flabilita.Et ideó hzc,& (imi- 
Jis dicütur effe dejinre diuino legis gra- 
tiz quamuis non omnia zqué primo, & 
immediate fint de iure diuino,vt ex pro 
prijslocis conflat, Denique alia etiam 
Ipiritualia bona, quz ex vi generalium 
promifsionum fidelibus conferuntur in 
ter cffe&us huius legis computari pof- 
funt,vt explicatum eft. Aliqui ctia huic 
legi attribuunt omnia priuilegia gratie 
&jextraordinaria auxilia, & vocatio- 
neS,etiam miraculoías,que in hoc Ratu 
huis legis frequenter communicantur. 
Sed hoc licét fitverum ratione audtoris 
huius legis,quia hoc omnia abundanti 
fimè meruit,& ideó etiam fint valde có- 
fentanea (latui huius legis,non tamé ita 
proprié tribuuntur legit (econdum pro- 
priamrationé eius,cum potius fupra, 
vel vltra legem elle videantur. Prater 
hos autem effe&us non occurrunt alij, 
qui poísint huic legi jpprié tribni, quia 
hec lex nec promittit bona temporalia, 
vt talia fünt , nec etiam per fe infert ir- 
regularitates, neque alias poenas huius 
Vite,neque etiam irritat a&us,quos lex 
ipía naturalis non irritat, vt ex di&is in 
Cap. z. fatis conflat. 


CAPVT VI 
An pofiit aliquis in lege noua difpenfares 


1. Xplicatis caufis , & effe&ibus hu- 
be dijpéfa- ius legis dicendú (equitur de pro- 
gione in le- priecatibus eius, fed inter eas fo- 
ge notado. lum illz , que ad immutabilitatem eius 

pertinent aliqua explicatione indigét: 
nam relique, niímirum,quod fit fan&a, 
Ípiritualis,potens,feueffe&rix multorü 


bonorü,&con(equenter quód fit (uauis, D 


&(imiles ex di&is caufis, &effe&ibus hu 
ius legis (atis notz (unt , & in cap.8.ali- 
quid addemus. Nunc ergo immutabili- 
tas explicanda e(t,que mutationi oppo 
nitur, &ideó duplex effe poteflficut due 
Duplexmu plex eft mutatio legis, (cilicét,difpenfa- 
tatio. tio,& abrogatio quibus opponuntur in 
difpenfabilitas,& perpetuitas,& de hac 
polleriori dicemus in cap.(eq.nunc pri- 
or tra&anda e(l. Potefl auté fermo effe 
Deumpoffe de difpenfatione, vel obtinenda à Deo, 
inlege fua velab homine. De Deo veró nulla eft 
difpenfare, controner fias clarü ch enim poffc in]c- 


A 14 huis / buius 
B 2 hoc / haec 


fine caufa:ná fi hoc poteft legiflator hu- 
man'in fna lege,mvltó magisDeus.Imó 
licét homo nó re&é, aut licité id faciat 
fine caufa,fi Deus id faceret, honefli(si- 
mé, & re&iísimé faceret, tú quia eh (u- 
premus Dominus,tü etiá quia eius vol 
tas elifuprema regula bonitatis.Neque 
obltabit,quod voluntas Dei fit immuta 
bilis,quia fine fui mutatione poteft De’ 
mutare que (latuit , & italex eternitate 
potuit habere decretü tollendi obliga- 
tioné fuz legis ab aliquo in tali tépore, 
per quod fine fui mutatione cú illo dif- 


B penfaret. Huiufmodi ergo difpenfatio 


pofsibilis e de potentia abfoluta, ná 
delege ordinaria certü e(l regulariter 
non cócedi,quiaDens vult homines per 
homines gubernare.Ned;admittéda cft 
talis difpenfatio,nifi Ecclefie de illa có- 
fare poísit,& per illd approbetur,iuxta 
regulá Innoc.IILin cap. Ci ex iniuncto,de 
Heret.& in ca.Nifi c£ prid, de Renúciat. 

Omiffa ergo difpéfatione diuina que- 
flio eft de difpenfabilitate huius legis 2. ` 
per hominé,&tota reducitur ad fommi DifPenfali 
Pontificé: nam de ceteris nó poteft efe litas buius 
contronerfia.Nam cñ author huius le- legis perba 


m 


c gis fit fuperior omni homine, certü eft, minem. 


nulláhominépoffe inhàc lege difpéfare, 
nifi per potellaté fopernaturalé,& ipiri 
tnalé d legislatore conceffi,quia inferi 
or nó poteft diípen(are in lege füperio- 
ris,nifi ex eius volütate,& conceísione, 
Atá; hinc cert el nollú téporalé Prin- 
cipe, Regé, vel Imperatoré poffe in hac 
lege difpéfare, quia poteftas eorum fu- 
pernaturalis non e(t ,nec fpiritualis à 
Chrifto cóceffa. Sed ell merè téporalis, 
8: humana, ad ordiné tantü naturz fpe- 
Gans,vt fopra lib.3.& 4.oflenfum esi ined 
ergo talis poteftas eft in hominibus,fo- E ih p z 
lù effe pote(t in Pafloribus Ecclefiz;er- raple 
go maximè in limo Põtificemam in illo ¿jp py e, 
eft (uprema fpiritualis iurifdi&io, & ab g 
eo ad ceteros Epifcopos , aut Prelatos 
deriuatur;quantum expedit Ecclefig, & 
vnivscuiufd; muneri, &officio cóueniés 
eft. Vude de caeteris Epifcopis infra Pó- 
tificé cómunis fenfus doGorü effe vide- 
tur;nullü eorú poffe difp&fare in iure di 
vino Euágelico,vt (latim videbimus.Et 
ratio reddi potet, quia licét poteftas 
hec effet neceffaria Ecclefiz,no effet ne 
ceffaria inferioribusEpiícopis,quia ex- 

iftens 


Lib. X. La ley divina nueva 


instituyó Cristo y lo estableció con una ley in- 
mutable. 

Por eso, de estas y de otras cosas se dice que 
son de derecho divino de la ley de gracia, por 
más que —como consta por sus correspondien- 
tes tratados— no todas ellas son tan primaria 
e inmediatamente de derecho divino. 

Por último, también a otros bienes espiritua- 
les que se dan a los fieles en virtud de promesas 
generales, se los puede contar —según se ha 
explicado— entre los efectos de esta ley. 

Algunos atribuyen también a esta ley todos 
los privilegios de gracia, los auxilios extraordina- 
rios, las vocaciones aun milagrosas que con fre- 
cuencia se conceden en este estado de esta ley. 
Pero aunque esto sea verdad por razón del autor 
de esta ley —pues todo esto lo mereció abun- 
dantísimamente y, por tanto, es también muy 
conforme al estado de esta ley—, sin embargo, 
no se atribuye a ella en un sentido tan propio 
según su naturaleza peculiar, por ser más bien 
superior o marginal a la ley. 

Fuera de estos efectos, no se ofrecen otros 
que puedan atribuirse propiamente a esta ley: 
esta ley no promete bienes temporales como ta- 
les; tampoco impone de suyo irregularidades ni 
otras penas de esta vida; y tampoco anula los 
actos que no anula la ley misma natural, se- 
gún consta suficientemente por lo dicho en el 
cap. II. 


CAPITULO VI 


¿PUEDE ALGUIEN DISPENSAR DE LA LEY NUEVA? 


1. LA DISPENSA DE LA LEY NUEVA.—DOBLE 
CAMBIO.—DIOS PUEDE DISPENSAR DE UNA LEY 
SUYA.—Explicadas ya las causas y los efectos 
de esta ley, vamos a hablar de sus propiedades. 

Pero entre ellas las únicas que necesitan algu- 
na explicación son las que se refieren a su in- 
mutabilidad, pues las demás —a saber, que es 
santa, espiritual, poderosa o causante de muchos 
bienes y que, en consecuencia, es suave, y otras 
parecidas—, son suficientemente conocidas por 
las causas y efectos de esta ley que se han dicho; 
algo más añadiremos en el cap. VIII. Así que 
ahora vamos a explicar su inmutabilidad. 

Esta se opone al cambio, y, por tanto, puede 
ser doble como es doble el cambio de la ley, 
a Saber, la dispensa y la abrogación, a las cuales 
se oponen la dispensabilidad y la perpetuidad. 
De esta última hablaremos en el capítulo si- 
guiente; ahora vamos a tratar de la primera. 

Ahora bien, puede tratarse de una dispensa 
que se haya de obtener de Dios o del hombre. 

Acerca de Dios no hay problema ninguno, 
pues es claro que El puede dispensar de una ley 
suya a su voluntad y aun sin causa: si esto lo 
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puede hacer un legislador humano con su ley, 
mucho más lo podrá Dios. f 

Más aún, aunque el hombre no pueda hacerlo 
recta y lícitamente sin causa, si Dios lo hiciera 
obraría honestísima y rectísimamente: lo prime- 
ro, porque es Señor soberano; y lo segundo, 
porque su voluntad es norma suprema de bon- 
dad. 

Ni será obstáculo el que la voluntad de Dios 
es inmutable, pues Dios, sin mudarse El, puede 
mudar sus determinaciones y así desde la eterni- 
dad pudo tener el decreto de levantarle a al- 
guien en algún tiempo la obligación de su ley 
para —con ese decreto— dispensarle sin cam- 
bio suyo. 

Así pues, tal dispensa es posible según el po- 
der absoluto de Dios, pues de ley ordinaria 
es cosa cierta que normalmente no se concede, 
ya que Dios quiere gobernar a los hombres por 
medio de otros hombres. Y tal dispensa no se 
debe admitir si no le puede constar de ella a la 
Iglesia y ésta no la aprueba, según la regla de 
Inocencio III. 


2. DISPENSABILIDAD DE ESTA LEY POR OBRA 
DEL HOMBRE.—NINGÚN PRÍNCIPE TEMPORAL 
PUEDE DISPENSAR DE ESTA LEY.—Así que, de- 
jando la dispensa divina, el problema es sobre 
la dispensabilidad de esta ley por obra del hom- 
bre, y todo él se reduce al Sumo Pontífice, pues 
sobre los demás no puede haber discusión. 

En efecto, siendo el autor de esta ley superior 
a todo hombre, es cosa cierta que ningún hom- 
bre puede dispensar de esta ley si no es con 
poder sobrenatural y espiritual concedido por el 
legislador, puesto que un inferior no puede dis- 
pensar de la ley de un superior si no es por 
voluntad y concesión suya. 

Con esto resulta también claro que ningún 
príncipe, rey o emperador temporal puede dis- 
pensar de esta ley, porque su poder no es sobre- 
natural ni espiritual concedido por Cristo, sino 
meramente temporal y humano, relativo única- 
mente a la esfera natural, según se demostró 
antes en los libros 3.? y 4? 

Luego si tal poder lo hay entre los hombres, 
sólo los pastores de la Iglesia pueden tenerlo; 
luego —si alguno— el Sumo Pontífice, que es 
el que tiene la suprema jurisdicción espiritual 
y del que ésta deriva a los demás obispos o su- 
periores cuanto conviene a la Iglesia y es con- 
forme al cargo y oficio de cada uno. 

Por eso, acerca de los demás obispos infe- 
riores al Papa, parece que el común sentir de 
los doctores es que ninguno de ellos puede dis- 
pensar del derecho divino evangélico, según ve- 
remos enseguida. 

Puede darse como razón que, aunque este po- 
der le fuese necesario a la Iglesia, no les sería 
necesario a los obispos inferiores: dado que el 
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iftens in (ammo Pótifice (ufficeret,cum 
v(ustalis poteltacis pofsit effe rariísi- A 
mus, 3 ideó nüquam legimus,poteftaté 
hanc elle commifam alicui iaferiori E- 
piícopo,etiam Patriarchg. Dentque re- 
.gula iuris generalis eft, maioris Eccle- 
fig caufas ad Petri (edem effe referen- 
das,cap. Maiores,de Baptiímo,difpen(a- 
tío auté in iure Euágelico inter grauif- 
fimas cáulas merito cóputatur, & ideo 
tota hec queítio ad Petri fedé reuocat. 
3. In hoc ergo pun&o prima fententia 
1. Sentétia abíoluré. & indi(tin&é affirmat,Papam 
affirmat, — poffe difperilare in omnibus,que funt iu 
"Papá poffe ris diuini, przterquá in articulis fidei. 
difpenfare Italoquitur Panorm.in cap. Propofuit de B 
in omnibus COcef.preb.n.20, citans Innocentiü in 
que [ant ca.Cit ad monafteri , de Statu Monachor. 
iuris dini- vbi dicit,nó potle Papá fine caufa difpé- 
ni:exceptis fare ia ijs, qug lunt iuris diuini, fentiens 
articulis fi- ex caufa poffe, & idem fentit Felin.ia c. 
dei. Qua in Ecclefiará, de Cqn d.n. 19.& 20. vbi 
TPanormit, inter aliaait poffe Pontificem ex caufa 
mutare formam baptiími in hanc Egote 
baptizo in nomine Trinitatis. quod refert ex 
Innoc.ín cap. r.deBaptifmo in fine n.1 1. 
Imó idem Felin.in cao. 1.de Con(l.n.2 3. 
audet affirmare, poffe Papá vnico Ver- 
bo creareSacerdotem,dicendo,sis pres- 
byter, (ine alia (ol&nitate, quod refert ex 
lanoc.in cap.1.Sacra Vnét.vbinihil ré- 
perio. Addit preterea idem Felin.Papá 
poffe tolo verbo Epifcupü facere, & ci- 
tat Angelum inlege 2,C.de Crimin. Sa- 
crilegij , & in l.3.C.de Sententiá palsis. 
Eandem [entétiá cenuit Dec.con(. 112. 
n. 5.in fine, volum.z.& in di&.cap. Que in 
Ecclefiarit, n.25.& leq.alids n.44. & 45.1n 
nou:s.Allegantur etiá alij iuri(lg in cap. 
2.de Triflat. Epifcopi, & in I. Manumiffio- 
nes,ff.de Iu(. & iur. & in 1.2.C.de Secuit. 
Verum ef ramen, plures illorü confufe 
loqui,nó diftinguendo inter ius natura- D 
le,& pofsitiuum diuinü.Imó inrerdü lo- 
quitur de iure dinino legis veteris, ac fi 
nunc obligaret,fgpe etiam indi(tin&é lo 
quuntur de difpenfatione, &interpreta- 
tibne,quas nos poflea diftinguem”.Núc 
veró intelle&a hac fentétia de propria 
difpenfatione, de proprio iure diuino 
pofitiuo legis nouz. fondar: poteft, 
^ , Primoinverbis Chrifli Matt.16. Quod 
Fundamé- Koneri hy LM ROS) AD 
cuni. ligaueris fuper terráerit ligati dg in Cœ 
DN T G quodciig; folueris fuper terrá,eris folutum, 
Maab.ió. ye: ON ; E 
€ incelis.Ná hec cam generalis concel- 


Innoc. 
Felin. 


C 


Anzel, 


Decius, 


A 6 maioris / maiores 
C 4 Episcupum / Episcopum 
D 2 loquitur / loquuntur 


fio nihil excludit,quod fecondú re&am 

rationé poísit fub tere; huiufmodi au- 

tem e(t hec poteltas,ve oftendemus; er- 

go nó eft facienda hzc exceptio, velli- 

mitatio pote(latis Pótificiz. Secüdo €X Secundo, 
illis verbis colligimus poteltaté difpen 

faadi in iuramentis, &votis,& in matri- 

monio rato, & vinculo fpirituali inter 
Epifcopü , & Ecclefiam [ponfam fnam, 

quod effe iuris divini,fentitinnoc. Hlin 
cap.Inter corporalia,de Trauflat.Epifcop, 

& rationem reddit, quz intoto jure di- 

uino locum habet,[cilicér, quia quando 

Pótifex illud vinculú foluit,nó vtitur po 

tellate humana, fed diuina,id e(l; dinini- 

tus conceffa, Vade aliqui hoc ctiam ex- 

tendunt ad carnale matrimoniü etiam 
confummatü,& ad difpenfationé in pro 
fefsione religiofa , etiáfi de iure diuino 
pofitiuo effe cenfeant;ergo idem dicen- 

dum ell de difpenfatione in lege gratiz. 

Tertio pote(l ratione hoc cófirmari,q3 meyio, 
attenta humana conditione,talis pote- 

(las neceffaria eft in Ecclefia, quia fzpe 
acciderepote(t cafus,in quo obleruatio 
alicuiuslegis diuinz fit magis nociva, 

vel impediat mais bonam, & propterea 
difpenfatio in illa fit maximé confen- 

tanea rationi; ergo non eft verilimile 

Chriítü reliquiffeEccle(ià fine hac pote 

Rate , quia fecundü legé ord nariam nó 

poffunt homines à Deo ipfo immediate 

petere difpeníationé, nec debét nece(fa 

rio illa carere in tali necefsitate, negue 
obligari per pofitiuàlegé diuiná cü tan 

to rigore,quia nó e(t cótentaneú (apien 

tig, & faauitati druing prouidétig.Quar- Onarto, 
to pot(l hoc cófirmari, ex vlu varijs ex- 
emplis.Primü, & grauifsimü omniú eft, - 
quia iure diuino (olus Epifcopus e(t mi t Exëplit 
niter Sacramenti cófirmationis, & ni- 
hilominusPapa difpeafando in hoc iore 

pote(t hoc mini(leriü cómittere fimpli- rm 
ci facerdoti.Secundü etga fecundü ¡us 2« Ex?plit, 
diuinú, Euchariflia nec cofici,nec (acri 

ficari potefl, ni(i in duabus (peciebus, 8: 

tamen ob neceísitatem,& carentiá vini 
dilpénfauit interdü Pontifex , vt in (ola 

pane cóficiatur, vt aliqui referüt , & fe- 

quuntur ,quos retuli in 3.t0m.3.p.difp. Mide Cone 
43. [e &. 4. & (equitur.Turrec.in c.Cóptri- byav.i»^ra 
mus de Cófecrar.di(t. a. Ant. 3. p.tit. 13.6. solos 
6.5.1.&nOnulli alij modecni.Tertiüexé p, 4ntom. 
plà addi folet de difpélatione in relidé- 
tiaEpifcp.qug eciá eft de iure divino. 

Propter 


B 12 mais / maius 
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uso de tal poder había de ser rarísimo, bastaría 
que lo tuviese el Sumo Pontífice, y así nunca 
leemos que este poder le haya sido confiado a 
ningún obispo ni aun a patriarca alguno inferior. 

Finalmente, la regla del derecho —que se en- 
cuentra en el cap. Maiores— de que las causas 
más principales de la Iglesia se han de llevar a 
la sede de Pedro, es general; ahora bien, a la 
dispensa del derecho evangélico con razón se 
la tiene por una de las causas más graves, y, 
por tanto, todo este problema se reduce a la 


sede de Pedro. 


3. PRIMERA OPINIÓN, AFIRMATIVA: QUE EL 
PAPA PUEDE DISPENSAR DE TODO LO QUE ES DE 
DEREC H O DIVINO A EXCEPCIÓN DE LOS ARTÍCU- 
LOS DE LA FE.—Pues bien, acerca de este punto, 
la primera opinión, de una manera absoluta y 
sin distinciones afirma que el Papa puede dis- 
pensar de todo lo que es de derecho divino a 
excepción de los artículos de la fe. 

Así habla NicoLÁs DÉ TUDESCHIS citando a 
INOCENCIO, el cual dice que el Papa no puede 
sin causa dispensar de lo que es de derecho di- 
vino: su pensamiento es que con causa sí puede. 

Lo mismo piensa FELINO, que entre otras co- 
sas dice —citando a INocENCIO— que el Papa, 
con causa, puede cambiar la forma del bautis- 
mo en esta otra Yo te bautizo en el nombre de 
la Trinidad. 

Más aún, el mismo FELINO llega a afirmar 
que el Papa puede hacerle a uno sacerdote con 
una sola palabra diciendo Sé presbítero sin más 
solemnidad; lo dice citando a Inocencio, pero 
nada encuentro en éste. 

Añade además el mismo FELINO que el Papa, 
con una sola palabra, puede hacerle a uno obis- 
po, y cita a ÁNGEL. 

La misma opinión sostuvo Decio. Se citan 
también otros juristas. 

Sin embargo, la verdad es que bastantes de 
ellos hablan confusamente sin distinguir entre 
el derecho natural y el derecho positivo divino. 
Más aán, a veces hablan del derecho divino de 
la ley vieja como si ahora obligara. Muchas ve- 
ces hambién hablan indistintamente de la dis- 
pensa y de la interpretación, entre las cuales 
nosotros distinguiremos después. 

Por el momento, entendiendo esta opinión de 
la dispensa propiamente dicha y del derecho di- 
vino positivo de la ley nueva —también propia- 
mente dicho—, puede basarse en los siguientes 
argumentos: 


4. CUATRO ARGUMENTOS.—T RES EJEM- 


PLOS.—Primeramente, en las palabras de Cristo 
Cuanto atares sobre la tierra, quedará atado 


también en los cielos, y cuanto desatares sobre 
la tierra, quedará desatado también en los cie- 
los: una concesión tan general no excluye nada 
que pueda subsistir segán la razón recta; ahora 
bien, tal es este poder, segán demostraremos; 
luego al poder pontificio no se le ha de poner 
excepción ni limitación alguna. 

En segundo lugar, de esas palabras deducimos 
el poder de dispensar de los juramentos y votos, 
del matrimonio rato y del vínculo espiritual en- 
tre el obispo y la Iglesia su esposa. 

Que este vínculo es de derecho divino lo 
piensa INocENCIO III, y da una razón que es 
aplicable a todo el derecho divino, a saber, que 
cuando el Papa suelta ese vínculo, no lo hace 
en uso de un poder humano sino de un poder 
divino, es decir, concedido por Dios. Por eso 
algunos esto lo amplían hasta el matrimonio car- 
nal aun consumado y hasta la dispensa de la 
profesión religiosa, y eso aun juzgando que son 
de derecho divino positivo; luego lo mismo se 
ha de decir de la dispensa de la ley de gracia. 

En tercer lugar, esto puede confirmarse con 
la razón: Teniendo en cuenta la manera de ser 
humana, tal poder es necesario en la Iglesia, 
pues muchas veces puede suceder el caso de que 
la observancia de una ley divina sea más nociva 
o impida un bien mayor y de que por eso su 
dispensa sea muy conforme a la razón; luego 
no es verisímil que Cristo dejase a la Iglesia 
sin este poder. 

En efecto, segán la ley ordinaria, los hombres 
no pueden pedir inmediatamente a Dios mísmo 
la dispensa; y tampoco deben verse forzados a 
carecer de ella en tal necesidad, ni estar sujetos 
a una ley positiva divina con tanto rigor: esto 
no es conforme a la sabiduría y a la suavidad 
de la divina providencia. 

En cuarto lugar, puede esto confirmarse por 
la práctica con distintos ejemplos. 

El primero y más importante de todos es que, 
por el derecho divino, ánicamente el obispo es 
ministro de la confirmación, y, sin embargo, el 
Papa, dispensando de ese derecho, puede con- 
fiar ese ministerio a un simple sacerdote. 

El segundo es que, segán el derecho divino, 
el Santo Sacrificio de la Misa sólo puede cele- 
brarse bajo las dos especies, y, sin embargo, en 
caso de necesidad y por faltar el vino, el Papa 
a veces dispensó para que se celebrara sólo bajo 
pan: así lo cuentan algunos, y les siguen los 
autores que cité en el tomo 3.°, parte 3.? disp. 
43, sect. 4; y les siguen TORQUEMADA, SAN 
ANTONINO y algunos otros modernos. 

Suele añadirse como tercer ejemplo el de la 
dispensa de la residencia de los obispos, la cual 
es también de derecho divino. 
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Propter hzc autem fundamenta non 
nulli Theologi licét nó admittant cum 
iurisperitis poteflaté difpenfandi into 
to iure Evágelico, & omnibus precep- 
tis eius,nihilominus admittüc in aliqui» 
bus poffe cadere difpenfationé Pontifi- 
ciam. Ita Cano Rele&.de Peenit.p.s.ad 
finé, & fequitur Sanc.libr.8.de Matrim, 
difp.6.n.6. Vt auté certam aliquá regu- 
lam cóftituát,di(tiogsuot doplicia præ- 
cepta divina, quzdà font, quorú obfer- 
patio nunquá poteft in particulari non 
effe magis expediens fine impedimento 
maioris boni, qualia funt preceptú con 
fefsionis,& baptifmi,ité preceptü vten 
di in Sacraméto forma prefcripta. Alia 
funt, quorum obfernatio in particulari 
calu poteft impedire mai'fpiritnale bo 
n&,vt funt(ait Cano)votü, &iuramentü, 
Sanc.veró adhibet di&ü exemplá de có 
fecratione in vna fpecie. Priora ergo 
precepta dicüt effe indifpéfabilia, quia 
ineis nulla poteft occurrere ratio dif- 
penfandi, & confequenter nec poteftas 
pro illis data e(t ; polteriora veró dicüt 
effe difpenfabilia propter contrariam 
ratione, & fundaméta fuperius addu&a. 
Siquis tamé re&é confideret,hec po- 
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Duplexpre 
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6. 
Hanc opi- 
nionem fo- 
lümateria- 
liter a pri- 
madiferre 


precedenti,fed quafi materialiter, licét 
authores eius alind intendát. Declara- 
tur quia etiá iurifperitidocent,inferio- 
rê non poffe difpenfare in lege fuperio- 
ris fine caufa, & ideó licét id facere tê- 
tet,nihil facere:vnde neceffario etii do 
cent,legem Chrifli non effe difpenfabilé 
ab homine fine cauf4, & Pontificem non 
hábere hác poteftate, Hoc autem idem 
dicere tenentur authores fecundz fen- 
tentig,nec enim dicere poffunt, Chriftü 
dediffe Pótifici poteflaté difpenfandi in 


tali, vel tali lege,quía in illis prcíciebat, y 


poffe occurrere legitimas caufas. Nam 
Chrifi conce(sio generaliter fa&a ell, 
vt conhat ex verbis eius, nullá ergo le- 
gem in particulari defignauit ; fine fua- 
damento ergo hoc excogitaretur , aut 
fingeretur;ergo (i Chriftus dedit aliquá 
poteftatem ad hanc difpenfationé , foit 
ad diípen(andü in quacumá; lege fua, fi 
caufa rationabilis occurreret. Et hanc 
voco formalem conuenientiam di&arü 
opinionum. Materialis autem diffenfio 
eric,an in tali,vel tali lege pofsit fuffici- 
ens canfa occurrere ad difpenfandum, 


B 


flerior opinio non differt formaliter (c 


Lib.10. Delege noua Dinina. 


in qua re poteft effe infinita varietas, 
ned; ab illis authoribus aísignatur pro 
babilis regula ad id difcernédum. Nam 
fi caufa fufficiens e(t,quod in particulas 
ri cafu maius fpiritualebonamper legé 
impediri videatur,vix cogitari poterit 
lex aliqua Chrifli,in qua non pofsit oc- 
currere legitima caufa difpenfandi.¡Ve 
v.g. lex Chrifli efl nifi quis renatus fuerit ex 
aqua, dT cin cafu, ergo,in qno deefl aqua 
videtur illa lex cedere in fpirituale no- 
cumentá paruuli poterit ergo difpéfa= 
rePapa,vt in fimilibus cafib*verba fuf- 
ficiant ad conferédam pratiam paruu- 
lo in nomine Patris, & Filij, & Spiritus 
SanGi.Simile effe poteft de lepeChrifli, 
vt fol" facerdos pofsit abíolnere à pec- 
catis,nam vbi deeft Sacerdos, fi lex illa 
ftri&é feruáda fit, videbitur multorum 
falus impediri, poterit ergo diípen(are 
Papa, vt in fimilibus cafibus diaconus, 
vel etiam laicus veré abfoluat,etiam fa 
ciendo ex attrito contritum. Item vbi 
deeft vinum dicitur Papa poffe difpenfa 
re, vt fine illo fiat facrificium , qvia ita 
videtur expediri communi bono alicu- 
ius nationis; ergo fi alicubi defit triti- 
cum ( ye re vera in multis remotifsimis 
prouincijs deeffe dicitur) poterit Papa 
cócedere, vt in pane hordeaceo, vel ex 
quacüd; farina , quz ibi inueniri pofsit 
confeGo, vera confecrario fiat,ne ali- 
qua provincia tanto bono careat, ficut 
MclanGon dixit;Ruthenos carentes vis 
no poffe confecrare Calicé in aqua me- 
lita,vt refert Bellarmin.lib.4.de Eucha- 
riflia cap.24.& de quibuldam alijs fep. 
tentrionalibus hereticis vino carenti- 
bus å fide dignis audiui; difpenfare fecá 
velintrepretari, vt loco vini cervífiam, 
id efl;potum ex aqua, & hordea , & alijs 
rebus confe&um,in lacrificio apponár, 
Hzc autem,& fimilia ablurdá funt, &in- 
credibilia fecundum principia fidei, & 
veram Theologiam. 
” Eflergotertia,&cómunisTheologo- 
rum fententia abíoluté negans legem 7e 
Chrifli diuinam effe difpenfabilem,eria 3.Sentétia, 
per Pontificem. Ita fupponit vbique D, communis 
Thomas 2.2.que(t.88.artic.10.in tertio Theologo - 
argumento cum (olutione , & 1.29.97, "m. 
art.4.ad 3. Et fpecialiter docet de Pórj. D.Tbom, 
fice, non poffe difpenfare inlége noua 
in quodlib.4.art. 1 3.& quodlib.9. ar. r;. 
Idem in 4.di(l.27.q.3.ar. 3.ad 2. vbi (ol 
excipit 
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5. SEGUNDA OPINIÓN.—DOBLE PRECEPTO 
DIVINO.—Por estos argumentos, algunos teólo- 
gos, aunque no admitan con los juristas el poder 
para dispensar de todo el derecho evangélico y 
de todos sus preceptos, sí admiten que algunos 
de ellos pueden ser objeto de dispensa pontifi- 
cia. Así Cano; y le sigue SÁNC H EZ. 

Mas para establecer una regla fija, distinguen 
dos clases de preceptos divinos. 

Unos son aquellos cuya observancia en par- 
ticular siempre es más conveniente y no impide 
un bien mayor: tales son el precepto de la con- 
fesión y del bautismo, y también el precepto de 
emplear en el sacramento la forma prescrita. 

Otros son aquellos cuya observancia, en un 
caso particular, puede impedir un mayor bien 
espiritual: tales son —dice CaNo— el voto y 
el juramento; SÁNCHEZ pone el ejemplo que se 
ha dicho de la consagración bajo una sola es- 
pecie. 

Pues bien, de los primeros preceptos dicen 
que no son dispensables, ya que no puede pre- 
sentarse ninguna razón para dispensar de ellos; 
en cambio, de los últimos dicen que son dis- 
pensables por la razón contraria y por los argu- 
mentos que se han aducido más arriba. 

6. ESTA OPINIÓN SÓLO DIFIERE DE LA PRI- 
MERA MATERIALMENTE.—Pero si uno mira bien 
las cosas, esta segunda opinión —aunque sus 
autores pretendan otra cosa— no difiere de la 
anterior formalmente sino —como quien dice— 
materialmente. Lo explico: 

También los juristas enseñan que un inferior 
no puede dispensar de la ley de su superior sin 
causa, y que, por tanto, aunque lo intente, no 
consigue nada; y por eso necesariamente ense- 
fian también que el hombre no puede sin causa 
dispensar de la ley de Cristo y que el Papa no 
tiene este poder. Ahora bien, esto mismo tie- 
nen que decir los autores de la segunda opi- 
nión. 

En efecto, no pueden decir que Cristo diese 
al Papa el poder de dispensar de tal o cual ley 
por saber que para ellas podían presentarse cau- 
sas legítimas de dispensa, pues la concesión de 
Cristo —como consta por sus palabras— fue 
general; luego no señaló ninguna ley en particu- 
lar; luego esa suposición carecería de base; lue- 
go si Cristo dio algán poder para dispensar, fue 
pata dispensar de cualquier ley suya si se pre- 
sentaba una causa razonable. Esto es lo que yo 
llamo coincidencia formal de esas dos opiniones. 

Y la diferencia material estará en ver si, tra- 
tándose de tal o cual ley, puede presentarse una 
causa suficiente para dispensar: en esto puede 
haber una variedad infinita de opiniones y los 
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dichos autores no sefíalan ninguna regla acep- 
table para distinguirlo. 

En efecto, si es causa suficiente el que la ley, 
en un caso particular, parezca impedir un mayor 
bien espiritual, apenas puede concebirse ley al- 
guna de Cristo para cuya dispensa no pueda pre- 
sentarse alguna causa legítima. 

Pongamos, por ejemplo, la ley de Cristo $i 
uno no renaciere del agua, etc.: en el caso de 
que falte el agua, parece que esa ley cede en 
perjuicio espiritual del niño; luego el Papa po- 
drá dispensar de forma que en tales casos bas- 
ten las palabras para dar la gracia al niño en 
el nombre del Padre y del Hijo y del Espíritu 
Santo. 

Algo parecido puede suceder con la ley de 
Cristo de que sólo el sacerdote pueda absolver 
de los pecados: cuando falte el sacerdote, y si 
esa ley se ha de observar estrictamente, parecerá 
que se impide la salvación de muchos; luego 
el Papa podrá dispensar de forma que en tales 
casos un diácono —e incluso un seglar— pueda 
absolver de verdad, aun convirtiendo al atrito 
en contrito, 

Asimismo, en donde falta el vino, se dice que 
el Papa puede dispensar de forma que sin él 
tenga lugar el sacrificio, por parecer que así con- 
viene para el bien común de alguna nación; lue- 
go si en alguna parte falta el trigo —como de 
hecho se dice que falta en muchas regiones leja- 
nas— el Papa podrá conceder que —para que 
una región no carezca de un bien tan grande— 
la consagración pueda realizarse con pan de ce- 
bada o con pan hecho de cualquier harina que 
allí pueda hallarse, a la manera como dijo Me- 
lancton —según la cita de BELARMINO— que 
los rutenos, por carecer de vino, pueden con- 
sagrar el cáliz con agua de miel; y de algunos 
otros herejes norteños que carecen de vino he 
oído decir a personas fidedignas que se dispen- 
san a sí mismos o interpretan las cosas de for- 
ma que, en lugar de vino, para el sacrificio po- 
nen cerveza, es decir, una bebida hecha de agua, 
de cebada y de otras cosas. 

Estas y otras cosas semejantes son absurdas 
e increíbles según los principios de la fe y según 
la verdadera teología 


7. TERCERA OPINIÓN, COMÚN ENTRE LOS 
TEÓLOGOS.—Hay, pues, una tercera opinión 
—comáün entre los teólogos— la cual niega en 
absoluto que la ley divina de Cristo sea dispen- 
sable incluso por el Papa. Así lo supone SANTO 
Tomás en todo momento. 

Este enseña en particular que el Papa no pue- 
de dispensar de la ley nueva: únicamente ex- 
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Cap.6. An pofsit aliquis in lege noua difpenfare. 


1249 


excipit ez,quz luntdeia fritutioneApo- A ficdicá,efe prorfus invariabilía, & in- 


Rtolorú, quz quodámodo folent diuina 
appellari,nó th pprié pertinent ad lege 
nouá vt diuina ell, & ita exceptio illa fic 
mat regulá generalé,quod Papa nó pof- 
ficin lege Chrifti difpéfare.Idé tenét có 
muniterThomi(flz fup di&alocaD.Tho. 
1.2, & 2.2.8 Soto lib.1.de Iu(lit.q. 7. ar. 
3.Ledef.in 4. 2.p.q:4. ar.ó. & idé aperte 
docet Cano.li.2.de Locis c.18.ad 4.Ca- 
therin.lib.6.cótraCaiet.c.a.&Turrecr. 
in Sum. de Ecclefia, c. 107. Maior in 4. 
difl.24.q.12.& Almain. lib. de (uprema 
poteflate Ecclefia.c.3.Salm.tra&.ó r.in 
AGa.in 4.& y.differétia inter ius dinin 
& homanú:vbi indiflin&e loquitur de iu 
re diuino naturali,& po(itino.1dé cenét 
Sümiflg comuniter ver. Papa, prelercio 
Sylu.q.16.Couar.in 4. Decretali, 2. p.c. 
6.$.9.0.4. vbi alios allegat.Et huic featé 
tiz fauent multa decreta.z y.q. s.pre(er 
tim c. săi quidá, & duo fequentia,in quib’ 
dicit córra (latuta Patrü nihil poffe có- 
di,vel mutari,etiá per fedis Apoflolicz 
authoritaté , quod neceffario debet in- 
telligi de Statutis traditis ab Apoflolis 
exore Chri(ti. Et ita Leo Papa epi(l.90. 
C. 1. & habetur in c.vle.di(l. r4. diflinguit 
quedam Statuta immutabilia ab alijs, 
quz pro varietate temporü mutantur, 
priora ergo intelligit effe diuina; pofte- 
riora autem humana, 

Ex quo potet optima cógruentia p 
hac fententia fumi. Ná couenientiísimu 
fuit effe in ecclefia Chri(li aliqua prece 
pta ita imutabilia,vt per hominé diípe- 
fari nó poísint ; ergo talia céfenda funt 
illa, que ad legt à Chrifto inftituta, & la- 
tá pertinét.Antecedé s patet,qa hecEc- 
clefia (emp debet effe vna, & ideó obfer 
uare ctiá debet vniformitaté,nó folü in 
fide,fed etiá in religione exteriori,& in 
fubltáciatib? ritibus fais, qa ( iuxta fen- 
tentiá Auguft fupra relatam) nó poteft 
aliter humana cógregatio in vnü corp* 
religionis cóiungí, (ed hec (t'abilitas,& 
vnitas ecclefie fine przceptis di&o mo- 
doimmutabilib*cóuenienter cóleruari 
nO poffet: ergo.Probat minor, ná fi per 
difpéfationes poifent fandaméta Eccle 
fig labefa&ari,autvariationé aliquá re- 
cipere in diuerfis partib* eius, diícurfu 
téporü tanta fada eflet mutatio vt vix 
Eccle(iz vnitas agnofceret; ergo opor- 

tuit hzc precepta quafi füdamétalia,vt 


C 


D 


difpéfabilia. Vnde facilé probat prima 
cólequentia.Nà ideó Chrillus Dás ali- 
qua [pecialiter, & in particulari deter- 


mioanit.& precepit, vt in illa nó poffet ' 


cadere hamana mutatio, vtpatet de pre 
cepto baptifmi,& fimilibus. Ergo cófe- 
quêter cenfendú e(t,omnia,que ab ipfo 
przcepta fúr,talia effe,tüà qa folü [pecia 
liter pr zcepitea,q ad fidé,& (acraméca 
pertinét,vt fupra declaratü efl; hec av 
t€ omnia pertinét ad lüb(lantiale Eccle 
fiz fundamentú, tum etiá , quia nop e(t 
maiór ratio, cur quzdam (int difpenía- 
bilia,8 nó alia;nec poteft huius diuer(i- 
tatis cóueniés a(signari regula, vt cir- 
ca terti opinionem declaratum e(l, & 
magis patebit ex (equentibus. 

Ratio auté à priori huius fentétiz eff, 
quia inferior nó poteh difpélare inlege 
fuperioris,nifi ab eo habeat fpecialé po 


telt'acé. Et ob hác caufá in legé vterê dif ° 


pélatio nó cadebat quia erat lex Dei, & 
Deusnó dederat potellaté talé homini- 
bus. At veró etiam in lege noua non eft 
data hominibus talis pote(tas,ned; etia 
Petro;ergo Minor patet,quia verba illa 
eneralia,Quodeiq folueris. dsligaueris,¡non 
ufficiüt,vt p illa intelligam” datá pote- 
ftaté ad (oluendü ius diuinü. Tú qa fab 
generali cócefsione nó folët venireea, 
q maguá fpecialitaté habét, & q verifi- 
militer nó effet fuperior in parriculari 
cóceflur?;tális aŭt effec hec poteftas.Ec 
ideó notáter dixit D. Tho.1.2.q.67.ar.4. 
ads. Que/unt d Deo nullus potefi difpenjare 
nifi Deus, vel is cui ipfe fpecialiter committeret, 
oportet ergo, vt taliscómiísio,fpecialis 
fieret. T eciá quia ibi tant intelligitur 
cOceffa potc(las, dus futura erat in edi 
ficationé,nó in de(lru&ioné,iuxta fence 
tiáPaul.2.Cor.13.poteflas añe hec poti” 
e(fec in de(lru&itoné, quà in edificatio- 
né,vt declarat ratio prior, Et vel maxi- 
mé,quia fi illa verba ita extédátur intel 
ligenda erunt de poteftate difpeafandi 
in omnibus diuinis preceptis, quod in- 
credibile e(l Et fequela patet ex vi einf- 
dem diftributionis,& ex diícuríu fa&o, 
quia nulla cóueniens ratio a(signari po 
telt ad differentid,vel exceptionem ali- 
quam faciendam. Tum denid; quia ex- 
plicare quid fub illis verbis cótineatuz 
maximé pertinet ad ipfos Pótifices {ncs 
cellores Petri;at ipf Pótifices in le hác 
Nnunn pote- 


D 


3 Et vel maxime / Eo vel maxime 
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D.Tbem.. 


Cap. VI. 


ceptúa las cosas que son de institución de los 
apóstoles y que de alguna manera suelen lla- 
marse divinas aunque propiamente no pertene- 
cen a la ley nueva en cuanto que es divina, y 
así esa excepción confirma la regla de que el 
Papa no puede dispensar de la ley de Cristo. 

Lo mismo sostienen comúnmente los tomistas 
en sus comentarios a Santo Tomás, Soro, LE- 
DESMA, manifiestamente CANO, CATERINO, TOR- 
QUEMADA, MAYR, ALMAIN, SALMERÓN; éste ha- 
bla indistintamente del derecho divino natural 
y positivo. Lo mismo sostienen comúnmente los 
autores de Sumas en la palabra Papa, sobre 
todo SILVESTRE y COVARRUBIAS, que cita a 
otros. 

Y a esta pinión la favorecen muchos decretos, 


sobre todo el cap. Sunt quidam y los dos si- 


guientes, en los que se dice que nada puede 
establecerse ni cambiarse —ni siquiera por la 
autoridad de la Sede Apostólica— en contra de 
los estatutos de los Padres: esto necesariamente 
se debe entender de los estatutos que, recibidos 
de boca de Cristo, legaron los apóstoles. Y así 
el Papa San LEÓN distingue ciertos estatutos 
de otros que cambian con el cambio de los tiem- 
pos: de los primeros entiende que son divinos; 
de los otros, que son humanos. 


8. UNA CONGRUENCIA.—De esto puede de- 
ducirse unà excelente razón de congruencia en 
favor de esta opinión: Fue convenientísimo que 
en la Iglesia de Cristo hubiese algunos precep- 
tos tan inmutables que los hombres no pudiesen 
dispensar de ellos; luego por tales se ha de tener 
a los que pertenecen a la ley que fue instituida 
y dada por Cristo. 

El antecedente es claro: La Iglesia siempre 
debe ser una, y por eso debe tener uniformidad 
no sólo en la fe, sino también en la religión 
externa y en sus ritos sustanciales. En efecto, 
una congregación humana —según la opinión de 
SAN AGUSTÍN que se ha citado antes— no puede 
de otra manera constituir un cuerpo religioso; 
ahora bien, esta estabilidad y unidad de la Igle- 
sia no puede conservarse convenientemente sin 
unos preceptos que sean inmutables de la ma- 
nera que hemos dicho. 

Prueba de la menor: Si las bases de la Iglesia 
pudiesen fallar por las dispensas o admitir algu- 
na variación en las diversas partes de ella, con 
el'paso del tiempo el cambio sería tan grande 
que apenas se reconocería la unidad de la Igle- 
sia; luego era preciso que esos preceptos que 
son —digámoslo así— como básicos, fuesen 
completamente invariables y no dispensables. 

Con esto resulta fácil probar la primera con- 
secuencia: Si Cristo N. Sefior determinó y man- 
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dó de una manera especial y particular algunos 
sucesores de Pedro; ahora bien, los Papas mis- 
puntos, fue para que no pudiesen quedar ex- 
puestos a cambio humano, como aparece en el 
precepto del bautismo y en otros semejantes. 
Luego, en consecuencia, se ha de juzgar que 
todo lo que El mandó es así. 

Lo primero, porque únicamente mandó en 
particular las cosas relativas a la fe y a los sa- 
cramentos, según hemos explicado más arriba; 
ahora bien, todo eso pertenece a las bases sus- 
tanciales de la Iglesia. 

Y lo segundo, porque no hay más razón para 
que unos puntos sean dispensables y otros no, 
ni puede señalarse una regla a propósito para 
esa diversidad, según se ha explicado al tratar 
de la tercera opinión y aparecerá más por lo 
siguiente. 


9. RAZÓN DE PRINCIPIO.—La razón de prin- 
cipio de esta opinión es que un inferior no pue- 
de dispensar de la ley de un superior si no ha 
recibido de él un poder especial para hacerlo. 
Por esta razón en la ley vieja no cabía la dis- 
pensa, porque era una ley de Dios y Dios no 
había dado ese poder a los hombres. Ahora bien, 
tampoco en la ley nueva se ha dado a los hom- 
bres tal poder, ni siquiera a Pedro. 

Esta menor es clara, pues las palabras gene- 
rales Cuanto soltares y ligares no bastan para 
que interpretemos que se ha dado poder para 
soltar el derecho divino. 

Además, en una concesión general no suelen 
entrar las cosas muy especiales y que verisímil- 
mente el superior no había de conceder en par- 
ticular: tal sería este poder. Por eso SANTO To- 
MÁS dijo llamando la atención sobre ello: De lo 
que procede de Dios nadie puede dispensar sí 
no es Dios o aquel a quien Dios mismo en par- 
ticular se lo confiara; luego sería preciso que se 
hiciera en particular esa comisión. 

Además, según la frase de San PABLO, en 
aquellas palabras únicamente se entiende que se 
concedió el poder que había de servir para edi- 
ficación, no para destrucción; ahora bien, ese 
poder —según la primera razón— más bien se- 
ría para destrucción que para edificación. 

Sobre todo que, si el sentido de esas palabras 
se amplía tanto, habrá que entenderlas del po- 
der de dispensar de todos los preceptos divinos, 
lo cual es increíble. Y la deducción es clara por 
exclusión y por el raciocinio que se ha hecho, 
ya que ninguna razón adecuada puede señalarse 
para hacer diferencia o excepción alguna. 

Por último, el explicar el alcance de esas pa- 
labras ante todo les toca a los Papas mismos, 
mos no reconocen en sí este poder, como consta 
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poteflaté nó cognofcüt, vt cóflat exca A indu&ioncoflendit, Ná preceptü fidei 


nonib? fupra citatis, & qa vbicúd; agit 
de iure diuino, fi de illo cóftet,difpéfare 
refugiüt; imó etiá in przceptis,vel infi 
tutionib” Apoftolicis difficile difpélár 
argumento cap.2.de Bigamis,ergo nul- 
lürelinquitur fundamentum fufficiens 
huius conceísionis,íeu poteftatis. 

Haec ergo fentétia mihi maxime pba- 
tur. Vt auté,& magis ed explicemus , & 
obie&ionib* fatistaciam?, diflinguam* 
inprimis inter proprià difpefationé,que 
obligationé fupponit,ctià in particula - 
ri cafu, in quo illá aufert, & interpreta 
tioné quz in particulari cafu nó fuppo- 
nit obligationé,(ed dubiü eius, & ita nó 
tollit obligatione, (ed dubitationé, de- 
clarando in cali cafu nó fuiffe menté le- 
gislatoris obligare.DiGa ergo fentétia 
precipué loquit de difpenfatione;nà in- 
terpretationé aliqui ex authorib? eius 
admittüt,vt Maior Ledef.Couar. & alij 
nó negát, & videt confencaneü fuperius 
di&is de interpretatione in lege veteri. 
De vtrad; ergo dicendü c(l. Prius veró 
iterá diflinguendá eft iuxta fuperius di- 
Ga inter inflitutiones à Chriflo fa&as 


9. 
3 fententia 
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przciíe [pe&atas,& inter precepta po- C 


fitiva devíu rerü fic in(titutarü.Priores 
funtMonarchiaEcclefiefpiritualis cum 
fuo ordine hierachico,& cú talib* facra 
métis; & facrificia pollériora funt pre- 
cepta obligantia ad víü aliqué, vel ob- 
feruantiã tali rerü. Que duo in rigore 
diuerfa funt,vt fupra notani , & ideò in 
pr£fenti potelt dubitari , vtrum eádem 

vel diueríam rationem (ubeant. 
10. Dico ergo primo;precepta politiva le 
Precepta ois gratiz nullá difpélationé,nec ioter- 
legisgratiz precatione per modü epijkig admittüt, 
pofitinanul Loquor de preceptis pofitiuis, quia ex 
lam difpé- in(titutione facramétorü legis nonc in 
farioné aut. erinfecé fequuntur alique obligationes, 
Aterpréid- que ex hypothefi pertinent ad ius natu- 
tionen per cale,vt (uperioribus ta&ü efl, & de illis 


modit epi- nc nó agimus,fed dicem" inferius. Sic . 


kia admit ergo prior pars de difpélatione fatis p 
tert. bata videtur in fundamentis 3.fentétie. 
Et breuiter poteft ita declarari,quia in 
Jege noua pura precepta politiua non 
fuat nifi vel de fide explicita,aliquorum 
mylteriorú no(trz Religionis,vel de vfa 
quoruadá (acramentorü,vel etiá facri- 
ficij jin hcc auté nó cadit aliqua diípéla 
tio,ergo.Maior fupra pbata cft, Minor 


quatenus divinú eft, folü ell de illa fide, 
quz eft neceffaria ad falutem,fed in hac 
fide nó cadit difpenfatio,quia nó poteft 
Ecclefia mutare media ad faluté necef- 
faria, ned; illa (upplere, (i Ónino defint, 
Vtpatet in paruulo,qui baprizari nó po 
tef,/& in ipfa fide fic declaratur. Nà vel 
homo poteft (cire , & explicite credere 
Ónia,que ex precepto diuino füt neceffa 
ria ad falute, vcl nó poteh. Si poteft, nó 
potett Ecclefia difpenfare cü illo, vt nó 
teneat, vel vt fine tali fide faluef, vt ell p 
fe notü.Si veró nó potefl, vel nihil ôni- 
no fupernaturaliter credere poteft, vel 
falté potett aliquid , quod de fa&o cre- 
dit.In priori calu impof(sibilis ell di(pé- 
fatio; ppter rationé fa&á,quodeccle(ia 
nó potek (upplere remediü neceffariü 
ad laluté.Tn altero vero cafu,fi ignoran 
tia fit inuincibilis, poterit fórta(fe ho- 
mo faluari cà illa fide,nó jppter difpéfa 
tioné ecclefiz, fed qa illa fides pote( p 
charitaté operarí,& Deúluper Ónia dili 
gerc,que dile&io in voto cótinebit om 
né fidé ignoratá,qui mod? credendi fuf- 
ficit in ratione medij (ecuadü diuinå le- 
gê. Si vero ignorátia fit culpabilis,non 
poteritignorás excuíariá culpa ppter 
difpenfationé Eccle(is, vt per fe patet. 
Deinde probat idé de praceptis pofi- 
tiuis circavíú (acramétorü,quein füma 
ad tria reducunt,fci.baprifmi;cófefsio- 
nis,& euchariflic,ná de cófirmatione,& 
extrema vn&ione res ell dubia tá fi ad- 
mittant,eadem ericillará ratio. In ma- 
trimonio aüt,& ordine nó inuenit obli- 
gatio;nifi ex caufis extrincefis in parti- 
cularibus ca(ib* oriat,& tüc magis erit 
ex iure nature,velex precepto humano, 
quá ex iure diuino pofitiuo.At veró cir 
ca illa precepta facamentorá nó habet 
locü difpélatio ecclefiz,qa (unt de me- 
dijs neceffarijs ad falute,(altem duo pri 
ma, & de Euchariflia idé docent multi, 
vel faltem tanta ell illius necesitas, 
vt Chriftus dixerit, Nifi máducaueritis car 
në filij bominis, &7c.hanc ergo necéísitaté 
nó poteft Ecclefia immotare,vt patebit 
facile applicando diueriü faQú de fide, 
Et declarat amplius fiftendo in nece(si- 
tate przcepti cuiufcumq; facramenti, 
quia omnia hec precepta affirmatiua 
Íent,& ita non obligant pro femper, fed 
pro certis temporib",qua núc breuita- 
tis 
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por los cánones que se han citado antes; y siem- 
pre que se trata de un derecho divino, si consta 
de él rehuyen la dispensa; más aún, incluso tra- 
tándose de preceptos o instituciones apostólicas, 
difícilmente dispensan: prueba de ello el cap. 2 
de Bigamis; luego no queda base suficiente para 
esta concesión o poder. 

9. (bis). LA TERCERA OPINIÓN ES SENCI- 
LLAMENTE LA VERDADERA.—DIFERENCIA EN- 
TRE DISPENSA E INTERPRETACIÓN.—Pues bien, 
esta es la opinión que a mí más me agrada. 

Para explicarla más y responder a las obje- 
ciones, distingamos —en primer lugar— entre 
la dispensa propiamente dicha, la cual supone 
obligación aun en el caso particular en que la 
quita, y la interpretación, la cual en el caso par- 
ticular no supone obligación sino duda sobre 
ella, y así no quita la obligación sino la duda 
declarando que no fue intención del legislador 
obligar en tal caso. 

Pues bien, la dicha opinión habla principal- 
mente de la dispensa, ya que la interpretación 
algunos de los autores —como MAYR, LEDES- 
MA, COVARRUBIAS— la admiten y otros la nie- 
gan, lo cual parece conforme a lo que antes se 
dijo sobre la interpretación en la ley vieja. Nos- 
otros vamos a hablar de ambas. 

Pero antes vamos a distinguir de nuevo 
-——conforme a lo que se dijo anteriormente— 
entre las instituciones hechas por Cristo consi- 
deradas en sí mismas, y los preceptos positivos 
sobre el uso de esas instituciones: a las primeras 
pertenece la monarquía espiritual de la Iglesia 
con su orden jerárquico, con tales determina- 
dos sacramentos y con su sacrificio; y a los se- 
gundos, los preceptos que obligan a algún uso 
u observancia de tales cosas. 

Estas dos clases de cosas en rigor son distin- 
tas —según observé antes—, y, por tanto, aho- 
ra puede dudarse si están sujetas a un mismo 
o a diverso régimen. 

10. Los PRECEPTOS POSITIVOS DE LA LEY 
DE GRACIA NO ADMITEN NINGUNA DISPENSA NI 
INTERPRETACIÓN EN FORMA DE EPIQUEYA.— 
Digo, pues —en primer lugar—, que los pre- 
ceptos positivos de la ley de gracia no admiten 
ninguna dispensa ni interpretación en forma de 
epiqueya. 

Me refiero a los preceptos positivos, puesto 
que de la institución de los sacramentos de la ley 
nueva se siguen intrínsecamente algunas obliga- 
ciones que —por hipótesis— pertenecen al de- 
recho natural, según se ha tocado ya anterior- 
mente: de éstas no tratamos ahora, pero trata- 
remos después. 

En este sentido, la primera parte —la de la 
dispensa— parece que se probó ya suficiente- 
mente en los argumentos, de la tercera opinión. 
Brevemente puede explicarse así: 

En la ley nueva, no hay puros preceptos posi- 
tivos más que sobre la fe explícita en algunos 
misterios de nuestra religión, o sobre el uso de 


ciertos sacramentos y también del sacrificio; 
ahora bien, éstos no pueden ser objeto de dis- 
pensa. 

La mayor se ha probado ya antes. Y la menor 
se demuestra por inducción. 

En efecto, el precepto de la fe, en cuanto di- 
vino, sólo versa sobre la fe que es necesaria para 
la salvación; ahora bien, en esta fe no cabe dis- 
pensa, porque la Iglesia no puede cambiar los 
medios necesarios para la salvación ni suplirlos 
si faltan del todo. Esto es claro tratándose de 
un niño que no puede bautizarse. Y tratándose . 
de la fe misma se explica así: 

O el hombre puede saber y creer explícita- 
mente todo lo que por precepto divino es ne- 
cesario para la salvación, o no puede. 

Si puede, la Iglesia no puede dispensarle de 
forma que no esté obligado a creer o de forma 
que sin esa fe se salve; esto es evidente. Y si no 
puede, o no puede creer absolutamente nada so- 
brenaturalmente, o al menos puede algo que de 
hecho cree. 

En el primer caso, la dispensa es imposible 
por la razón aducida, ya que la Iglesia no puede 
suplir un medio necesario para la salvación. 

Y en el segundo caso, si la ignorancia es in- 
vencible, tal vez el hombre podrá salvarse con 
esa fe, no por dispensa de la Iglesia, sino por- 
que esa fe puede obrar mediante la caridad y 
amar a Dios sobre todas las cosas: este amor 
contendrá en deseo toda la fe que se desconoce, 
modo de creer que —según la ley divina— basta 
como medio; y si la ignorancia es culpable, el 
que la tiene —como es evidente— no quedará 
libre de culpa por la dispensa de la Iglesia. 

11. PRUEBA DE LO MISMO RESPECTO DE 
LOS PRECEPTOS RELATIVOS AL USO DE LOS SA- 
CRAMENTOS.—Eso mismo se prueba —en se- 
gundo lugar— respecto de los preceptos positi- 
vos relativos al uso de los sacramentos. 

Estos —en total— se reducen a tres, a saber, 
el del bautismo, el de la confesión y el de la 
Eucaristía. Sobre la confirmación y la extre- 
maunción la cosa es dudosa: sin embargo, si se 
admiten, la razón será la misma para ellas. Para 
el matrimonio y el orden sacerdotal no hay obli- 
gación, a no ser que surja por causas extrínse- 
cas en casos particulares, y cutonces más será 
por derecho natural o por precepto humano que 
por derecho divino positivo. 

Ahora bien, en aquellos preceptos de los sa- 
cramentos no cabe dispensa de la Iglesia, por- 
que tratan de medios necesarios para la salva- 
ción, al menos los dos primeros; y sobre la 
Eucaristía son muchos los que enseñan lo mis- 
mo, o al menos su necesidad es tan grande que 
Cristo dijo: Si no comiereis la carne del Hijo 
del hombre, etc. Por consiguiente, la Iglesia no 
puede cambiar esta necesidad, como se verá fá- 
cilmente aplicando el raciocinio que se ha hecho 
sobre la fe. 

Vamos a explicarlo más ateniéndonos a la ne- 
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tis gratia vocare poflomusarticulosne A ralirationi,& difcurfoi, vepenfatis om 


ceísitatis,nüc enim cô agimus de deter 
mipatione téporis, quá addit Ecclefia, 
ni in illa certü efl, poffe eandé Ecclefiá 
difpenfíare) igitur extra árticulü necel- 
fitatis nulla ef neceffaria dilpélatio, vt 
pro tunc pofsitnQimpleri preceptum 


nibus circunflantijs difcernat,an hic,& 
nunc vrgeat talisobligatio, & hoc iudi- 
ciú vocamus do&rinalé, vel prudentia- 
lé interpretationé, quà authentice qui- 
dé poflunt facere foli PatloresEcclefic, 
prinatim vcróetiam viri fapientes. 


1j. 


fine culpa,quiapro túc nó obligat.Dato 
auté articulo necef(sitatis, vel datur có 
moditas moralis fine notabili impedi- 
mento,vel periculo ad implendü przce- 


Dico fecüdo.LexChrifli ve inflitués, Lexchrifti 
fev inf itutioEcclefiaftica fa&a imedia quo Jesu 
té ab ipfoChriflo,&iure fuo ftabilita nó imdifpenfa. 
recipit difpenfationé per vllam potella bilis ab jo 


11. 
Obicétio. 


Refp. 


ptum dininü, & tunc nullum habet locü 
difpenfatio humana, efiet enim contra 
omné rationé,& contra diuinam volun- 
taté. Aut protunc nó occurrit occafio 
pofsibilis fimpliciter, vc quia deeft (a- 
Cerdos,& tunc nó ell oece(laria difpen- 
fatio ,quia fine illa exculator culpa, & 
illa fopplerepote(t necelsitaté medij,ni 
fi per votü, & defiderium indigétis ivp- 
pleatur. Aut denid; impo(sibilitas e(t 
tantum moralis, vt quiaell periculum 
vite,aut pernitiofz cómunicationis cü 
herctico,vel quid imile,& tüc aut impe 
dimentú ipfü intrinfece, & per (e affert 
exculationé, & ita nó habetlocü diípen 
fatio, vel certé (i impedimentü per fe nó 
fu ficit ad excufandum,nec diípenfatio 
humana poterit tollere obligationem, 
eflet enim tunc irrationabilis , in nego- 
tio [pe&ante ad faluté animz,& per ius 
diuinà determinato. Vnde víus talis dif 
peníationis inauditus e(l in Ecclefia. 
Hinc veró peteft fumi obie&io contra 
alteram parté de interpretatione: nam 
in eo cafu de morali impediméto fi res 
fit dubia falté habet locü interpretatio 
Relpódeo concedendo habere locú in- 
terpretationé doárinalé,vt (ic dica, nó 
veró interpratationé per modü epijkig 
quà folam in cóclu(ione negauimus. Cù 
enim precepta hec fint affirmatiua fine 
vlla temporis determinatione,nulla ex- 
cufatio ez accidentalibus circunítácijs, 
vel occationibus proueniés eft contra 
form à verború precepti;ned; eft exce- 
ptiod generalitate illius, & ita non eb 
epijKia,ned; emédatio legis, fed potius 
ell iaterpretatiodcvero fenfulegis,quá 
voco doárinalé., que in preceptis etiã 
naturalibus affirmatiuis locü haber. Ee 
talis fere efl in przíenti,quia quádo pre 
ceptü diuinü abfoluté przcipit, & non 
determinat tépus,ned; per legem huma 
nä determinatur,tuncrelinquitur nate 


B 5 potest / non potest 
B 9 pernitiosae / perniciosae 
C 12 interpraetationem / interpretationem 
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té humanam. Hec eft cómunis Theolo- mine. 


gorü , tum in locis citatis, tum in locis 
fpecialibus,vbi tra&@ant de materijs, & 
formis (acramentorü,& deHierarchia, 
ac Monarchia Ecclefia(lica.Et mihi vi- 
detur non minus certa, quá precedens, 
pote(lá; Gili modo probari.Primó in» 
du&ione:n inflitutione (acramentorü., 
Solá enim funt åChrifto inftitutaquoad 
fub(tantialem formã,& materiam,& mi 


nitum neceffariü,his enim tribus per- Cone.Flor, 


ficiuntur,vt dixit Cócilium Florenti. in 
Decreto Eugenij, & quoad illa omnia 
funt å Chrifto in(tituta, iuxta definitio- 
nem Conc.Trid.feff.2.c.1.de Sacram.in. 
genere. Hác auté in(litutioné nullus ho- 
mo imutare poteh iuxta fententid om- 


niú Theologorum. Et cógruentía fupra ' 


adduga,eft moraliter euidens,quia hec 
funt quafi fundamenta Ecclefie vifibi- 
lis Chrifti, quibus mutatis fieret ín ea 
magna fubítantialis mutatio cótra ma 
nifeftam intentioné inftituétis.Deinde 
eít optima ratio quodámodo phyfica 
ga Chrift" media inftitutione fua dedit 
virtuté his facramentis ad fan&ifican- 
dü,vel confecrandú; ergo nifi fint facta 
juxta hácinftitutioné,nó erüt inftrumé 
ta Chri(li,nec cótinebüt graria, nec vir- 
tuté efficiendi illà.Quia tüc nec Cheif? 


D datillam,quialex, & promifsio eius efc 


determinata ad (uá inftitutioné, neue 
homo purus poteft talë virtute dare, vt 
p le cóftat; Ergo ne poteft difpenfare in 
tali inflitutione.Nam oporteret perta- 
lem difpenfationé fieri, vt aliquod. opus 
veldi&um prater inflitutionem Chrifti 
haberet fignificationem,& vim fan&ifi- 
candi, quam hábet facrementü Chrifti, 
quod e(l manifeíte impolsibile, vt pro- 
batü eft.Quocrica di&um illud Canoni- 
{tarum quorundá,poffePontificem folo 
verbo facere Presbyterum, velconíe- 
crare Epilcopús item illud,poffe difpen- 
Nagan 2 fare 


4 ne / nec 

9 sacrementum / sacramentum 
Quocrica / Quocirca 
Praesbyternm / Presbyterum 
communis Theologorum 

/ communis Theologorum sententia 
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cesidad de precepto de cada uno de los sacra- 
mentos: 

Todos esos preceptos son afirmativos, y así 
no obligan en cada momento, sino en determi- 


nadas circunstancias que ahora, por brevedad, , 


podemos llamar momentos críticos, pues ahora 
no tratamos de la determinación del tiempo que 
añade la Iglesia y de la cual es cosa cierta que 
la misma Iglesia puede dispensar; por consi- 
guiente, fuera de los momentos críticos no se 
necesita ninguna dispensa para que en un mo- 
mento dado el precepto pueda no cumplirse sin 
culpa, porque en ese momento no obliga. 

. Pero supongamos que setrata de un momento 
crítico: O hay facilidad moral sin notable im- 
pedimento o peligro para cumplir el precepto 
divino, y entonces no cabe dispensa humana, 
pues sería contraria a toda razón y contraria a 
la divina voluntad; o no hay sencillamente posi- 
bilidad de cumplirlo, v. g. porque no hay sacer- 
dote, y entonces no es necesaria la dispensa, 
porque aun sin ella no se peca y ella no puede 
suplir la necesidad de medio si no la suple el 
voto o deseo del necesitado; o, finalmente, la 
imposibilidad es sólo moral, v. g. porque hay 
peligro de la vida o de trato pernicioso con un 
hereje o algo parecido, y entonces, o el impe- 
dimento mismo intrínsecamente y de suyo ex- 
cusa de la obligación y no cabe la dispensa, o 
ciertamente, si el impedimento no basta de suyo 
para excusar, tampoco la dispensa podrá quitar 
la obligación porque entonces resultaría irracio- 
nal en un asunto relativo a la salvación del alma 
y determinado por el derecho divino. Por eso el 
uso de tal dispensa es cosa inaudita en la Iglesia. 

12. OBJECIÓN. —RESPUESTA.—Pero de esto 
puede sacarse una objeción contra la segunda 
parte, la de la interpretación: en ese caso del 
impedimento moral, si la cosa es dudosa, al me- 
nos cabe la interpretación. 

Respondo concediendo que cabe la interpre- 
tación —llamémosla así— doctrinal, pero no la 
interpretación en forma de epiqueya, que es la 
única que hemos negado en la tesis. 

En efecto, siendo estos preceptos unos pre- 
ceptos afirmativos sin determinación alguna de 
tiempo en que han de cumplirse, ninguna ex- 
cusa proveniente de las circunstancias u ocasio- 
nes accidentales es contraria a la forma verbal 
del precepto ni constituye una excepción de su 
sentido general, y así no.es una epiqueya ni una 
enmienda de la ley sino más bien una interpre- 
tación sobre el sentido verdadero de la ley, que 
es la que llamo interpretación doctrinal, la cual 
cabe incluso en los preceptos afirmativos natu- 
rales. 

Tal es —poco más o menos— la que tiene 
lugar en nuestro caso, pues cuando el precepto 
divino manda de una manera absoluta y no de- 
termina el tiempo ni lo determina tampoco la 


ley humana, entonces se deja a la razón y al 
discurso natural que, considerando todas las cir- 
cunstancias, vea si en este determinado momen- 
to urge tal obligación: esto es lo que llamamos 
juicio doctrinal o interpretación prudencial, la 
cual auténticamente sólo pueden hacerla los pas- 
tores de la Iglesia, pero en particular también 
los sabios. 

13. EN QUÉ SENTIDO LA LEY DE CRISTO NO 
ES DISPENSABLE POR LOS HOMBRES.—Digo 
—en segundo lugar— que la ley de Cristo, 
como instituyente o como institución eclesiásti- 
ca hecha inmediatamente por el mismo Cristo 
y establecida con derecho propio, no admite dis- 
pensa de parte de ningán poder humano. 

Esta es la opinión común entre los teólogos, 
tanto en los pasajes citados como en los pasajes 
particulares en que tratan de las materias y for- 
mas de los sacramentos y de la jerarquía y mo- 
narquía eclesiástica. 

A mí no me parece menos cierta que la ante- 
rior, y puede probarse de una manera parecida. 

En primer lugar, por inducción en la institu- 
ción de los sacramentos. Cristo únicamente los 
instituyó en cuanto a la forma y materia sus- 
tanciales y en cuanto al ministro necesario: estos 
son —como dijo el ConciLio FLORENTINO— 
los tres elementos con que se realizan, y —se- 
gún la definición del ConciLro TrRIDENTINO— 
en cuanto a todos ellos fueron instituidos por 
Cristo. Pues bien, esta institución —según la 
opinión de todos los teólogos— ningún hombre 
la puede cambiar. 

Y la razón de congruencia que se ha aducido 
antes, es moralmente evidente, ya que estas son 
como las bases de la Iglesia visible de Cristo, y 
si se cambiaran, ella sufriría un cambio sustan- 
cial en contra de la intención manifiesta del que 
la instituyó. 

Es muy buena —en segundo lugar— una ra- 
zón en cierto modo física: Cristo, mediante su 
institución, dio a estos sacramentos virtud para 
santificar o consagrar; luego si no se ejecutan 
conforme a esa institución, no serán instrumen- 
tos de Cristo ni contendrán la gracia ni virtud 
para producirla, porque entonces, ni Cristo la da 
—porque su ley y su promesa van anejas a su 
institución—, ni un puro hombre puede dar tal 
virtud, como es evidente; luego tampoco puede 
dispensar de tal institución. 

En efecto, sería preciso que tal dispensa hi- 
ciera que una obra o dicho ajeno a la institu- 
ción de Cristo tuviese el significado y la fuerza 
para santificar que tiene el sacramento de Cris- 
to: esto es manifiestamente imposible, según se 
ha probado. i 

Por eso, el dicho aquel de ciertos canonistas 
de que el Papa, con una sola palabra, puede 
hacerle a uno presbítero o consagrarle obispo, 
y el otro de que puede dispensar de todo a ex- 
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fare in omuibus preter articulos fidei; A di&io propria in aQuali fuperioritate 


apud Theologos improbabilia funt , qa 
Papa nó habetpoteftatemexcellétic (ed 
alligatá facramétis,quoad effe&" eorü, 
Sad diGiá inflitutioné quoad eorü effe- 
ti, de duabus veró inflátijs,que in con 

trarium afferebantor,1ofra dicenins.. 
14. Deinde offendit cóclufio in inflitutio 
Oflenditur ne Reipublicz Ecclefia(tice, quatenus 
conclufio. peculiaré vnitaté myfticam habet ex 
foftitutione Chrifti,que ip(litutio in tri- 
bus,vel quatuor códitionibus vidct có- 
filere. Primo, quód eius cógregatio fit 
vniuerfalis ex vniuerfis müdi hominib”, 
Secundo, quant eft ex fc. Secundó quód ingref- 
fus ad illà fit per fidem explicita Trini- 
tatis in baptilmo profeffam. Tertio vt 
in ea congregentur omnes fub vno capi 
té Chrifti vicario,& fub talib’ fignis len 
fibilibus facrificij, & facramentorum. 
Quarto;quód intra illá fit ordo hierar- 
chicus tam fecundü poteftaté ordinis, 
quà fecundü pote(taté fpiritnalis iurif- 
diGionis. Sed in tota hac inftitutione 
nihil eft, quod per difpenfationé pofsit 
mutari, quatenus ad ius diuinü fpeGar, 
vt vnicuid; per fe facile patebit difcur- 
rendo per fingula. Scio , graues DoGo- 
res dicerc;iurildi&ioné [acerdorá in fo 
ro penitentiz,& Epifcoporü in foro ex- 
terno Ecclefiz effe de iure diuino, & ni- 
hilominus poffe perPontificem seftrin- 
gi, vel ampliari interdá per ius ordina- 
riü,& aliquando per modü difpenfatio- 
nis,(eu priuilegij. Veruntamen fentétia 
pará nóbisobítat, quia nó credim” effe 
verá, aed; conlequenter loqui. Secundü 
illam aut€ dicendum effet, hoc ius dini. 
nú ita effe fpecialiter inftitutü, propter 
neceffariá fubordinationé infertoruü cå 
fuo capite, & propter cónenienté vfum 
inferioris iurifdi&ionis. Quád; hzc ra- 
tio potius pbat iurifdi&ioné non foiffe 
jure diuino raferioribus collatá,fed hoc 
fuiffe ¿Omiffum fapremo Vicario tan- 
quá fideli di(penfatori, Poffet etíadici 
fecnodüjllá (ententia, iurifdi&ione illá 
que datur inre diuino, effetantü1n ka- 
bitu,& hanc non limitari, nec auferri]in 
fe,(ed eantü in vlu, quatenus ei materia 
applicacur,vel fubtratitur , quod n6 e(t 
fa&ü per diuinü ius, fcd homini eft çô- 
midum.Sed re vera illa,quz vocatur iu- 
fildi&io in habita,non eu aliud,quá po- 
telas ordinis,vel cOfecrationis,&iurif- 


Primo. 


Las 


B 


Cc 


D 


cófiflit,que cófertur,cü applicatur ma- 
teria quoad períonas fobditorü , & ita 
illa e(t collatio iurifdi&ionis, que imme 
diate per hominé fit , nó per diuini ius, 
Itad; foli Sümo Pontifici datur iurifdi- 
Gio imediata cx vi iuris diuini,& ideó 
nec auferri,nec diminui potefl phomi- 
né, reípeGu veró aliorú ius diuinü folú 
in generali (latuit, vt inEcclefia fint Pa- 
flores,quivocent d Pótifice in parté fo- 
licitudinis, impertiédo illis iuriídi&io- 
né vniuscuiu(d; muneri cóuenienté.Par 
ticularis auté iuri(di&ioné diflributio, 
velin(litutio ñ potuit cónenienter íme- 
diate fieri per ius dininü, fed per homi- 
nê debuit fieri,ideod;tota varietas,que 
in hoc genere reperitur in Ecclefia,vel 
nó eft di(penfatio ¡ppria ip aliquo iure, 
{ed eft admini(tratio quzdá fpiritnaliü 
bonorü,quz lato modo vocatur difpen 
fatio my(teriorumDei, vel fi aliqua func 
in hoc genere propria priuilegia,conti- 
nét difpéfationes proprias in iure ordi 
nario Ecclefia(lico, non in iure diuino. 
Ex quo vlterius colligo , nec propriá 
interpretationé per modü epijkig habe 
re locú in hac inflitutionequoad ea que 
re vera funt de iore diuino,id efl non lo 
là non poffe difpenfare Papá,vt in facri 
ficio cofecretur fanguis in alio liquore 
preter vinü,verum etiá nec poffe inter- 
pretari,ali3 materia fufficere in quocü 
d; cala necefsitatis.&(ic de alijs.Ratio 
ell, quia in his, que efféntialiter pendéc 
ex inflitutione quoad fignificationé, vel 
quoad efficaciá,feu collationé alicuius 
virtutis, vel poteflatis,á habetlocü am- 
pliatio,vel re(tri&ioper epijkiam.Quia 
inllitutio debet effe omnino definita, & 
quafi in indiuifibili cófi(lens,quia in illo 
ordine conflituit eflentiam rei ínftitute 
& ideó nó poteft ampliari , vel reftringt 
vitra,vel citraverba inítitutionis.Et ex 
plicari poteft ratione fopra infinuata, 
quia volütas inftitnentis de fa&o limi- 
tatur ad verba inítrtutionis, ita vt ex- 
tra illa nullafit fa&a inftitutio;ergo illa 
interpretatio non habet fundamentá in 
volütate inftituétis;ergo nullomodo po 
teft locü abere. Solü ergo admitti po- 
teft interpretatio do&rinalis, ad difcer 
nendü quid fub infcitutione cóprehédat 
que indepédés cícabextrínfeca necefsi- 
tatc, vel occafione, interpretatio auté 
addens 


A 
A 


7 immediata / immediate 
14 iurisdictionem / iurisdictionum 


15. 
Hinc infer 
tur 1. 


Ratio, 


Lib. X. La ley divina nueva 


cepción de los artículos de la fe, los teólogos 
los tienen por improbables, porque el Papa no 
tiene poder de superioridad, sino un poder ata- 
do a los sacramentos por lo que toca a sus efec- 
tos, y atado a la dicha institución por lo que 
toca a su esencia, 

Sobre las dos instancias que se aducían en 
contra de esto, hablaremos después. 

14. DEMOSTRACIÓN DE LA TESIS.—Esta te- 
sis se demuestra además en la institución del 
Estado Eclesiástico en cuanto que tiene una pe- 
culiar unidad mística por institución de Cristo, 
institución que parece consistir en tres o cuatro 
propiedades: la primera, que —en lo que de 
ella depende— su congregación es universal, 
formada por todos los hombres del mundo; la 
segunda, que la entrada en ella es por la fe 
explícita en la Trinidad, fe profesada en el bau- 
tismo; la tercera, que en ella se reúnen todos 
bajo una sola cabeza que hace las veces de Cris- 
to, y bajo determinados signos sensibles de sa- 
crificio y de sacramentos; la cuarta, que dentro 
de ella hay orden jerárquico tanto en el poder 
de orden como en el poder de jurisdicción espi- 
ritual. 

Ahora bien, en toda esta institución no hay 
nada que —en loq ue toca al derecho divino— 
pueda cambiarse por dispensa. Esto puede verlo 
fácilmente cualquiera por sí mismo recorriendo 
cada uno de esos puntos. 

Sé que doctores graves dicen que la jurisdic- 
ción de los sacerdotes en el fuero de la peniten- 
cia y la de los obispos en el fuero externo de la 
Iglesia es de derecho divino, y que, sin embar- 
go, el Papa puede restringirla o ampliarla, a ve- 
ces por derecho ordinario y a veces en forma de 
dispensa o de privilegio. 

Pero esta opinión nos estorba poco, pues no 
creemos que sea verdadera ni que sea lógica en 
sus deducciones. 


Según ella habría que decir que ese derecho . 


divino está instituido de una manera tan par- 
ticular por razón de la necesaria subordinación 
de los inferiotes a su cabeza y por razón del 
conveniente uso de la jurisdicción inferior. Por 
más que esta razón más bien prueba que la ju- 
risdicción no se dio por derecho divino a los 
inferiores, sino que esto se confió al vicario su- 
premo como a fiel administrador. 

También podría decirse según esa opinión, 
que la jurisdicción que se da por derecho divi- 
no es sólo habitual, y que ésta no se limita ni 
se quita en sí misma sino sólo en su ejercicio 
en cuanto que se le aplica o se le quita materia, 
lo cual no se hace por derecho divino sino que 
el hacerlo se dejó en manos del hombre. 

Pero en realidad la que se llama jurisdicción 
habitual no es otra cosa que el poder de orden 
o de consagración, y la jurisdicción propiamente 
dicha consiste en una superioridad actual que 
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se da cuando se aplica la materia en cuanto a 
las personas de los súbditos, y así esa es una 
jurisdicción que a las inmediatas la da el hom- 
bre, no el derecho divino. 

Así pues, únicamente al Sumo Pontífice se 
le da la jurisdicción a las inmediatas en virtud 
del derecho divino, y, por tanto, el hombre no 
puede quitarla ni mermarla; en cambio, respec- 
to de los otros, el derecho divino lo único que 
hace es establecer en general que en la Iglesia 
haya pastores que sean llamados a participar de 
la solicitud dándoles la jurisdicción correspon- 
diente al cargo de cada uno. 

Mas la distribución particular de las jurisdic- 
ciones no era conveniente que a las inmediatas 
la hiciera el derecho divino, sino que debía ha- 
cerla el hombre, y por eso, toda la variedad que 
en esto se halla en la Iglesia, o no es verdadera 
dispensa de algún derecho sino una administra- 
ción de los bienes espirituales a la que en 
sentido lato se la llama dispensación de los mis- 
terios de Dios, o si algunos són verdaderos pri- 
vilegios en esta materia, contienen verdaderas 
dispensas del derecho ordinario eclesiástico, no 
del derecho divino. 

15. PRIMER COROLARIO.—RAZÓN.—De esto 
deduzco además que tampoco cabe en esta insti- 
tución una verdadera interpretación en forma de 
epiqueya en las cosas que en realidad son de 
derecho divino, es decir, que el Papa no sólo 
no puede dispensar para que en el sacrificio se 
consagre la sangre con otro líquido fuera del 
vino, pero ni siquiera puede interpretar que en 
un caso de necesidad baste otra materia, y así 
en otras cosas. 

La razón es que en las cosas que esencial- 
mente dependen de su institución en su signi- 
ficado o en su eficacia o entrega de alguna vir- 
tud o poder, no cabe la ampliación ni la res- 
tricción por epiqueya. 

En efecto, la institución debe estar completa- 
mente determinada y consistir —como quien 
dice— en una cosa indivisible, ya que en su línea 
determina la esencia de la cosa instituida, y, por 
tanto, no puede ampliarse ni restringirse pasan- 
do más allá o quedando más acá del sentido de 
las palabras de la institución. 

Esto puede explicarse por la razón que se ha 
insinuado antes, que la voluntad del fundador 
de hecho se limita a las palabras de la institu- 
ción, de forma que, fuera de lo que ellas signi- 
fican, no se instituye nada; luego aquella inter- 
pretación no tiene base en la voluntad del 
fundador; luego de ninguna manera puede 
caber. 

Luego sólo es admisible la interpretación doc- 
trinal en orden a ver lo que entra en la ins- 
titución. Esta es independiente de las necesida- 
des o circunstancias extrínsecas; en cambio la 
interpretación que aumenta o merma la institu- 


. 16. 


2. InfertuY 


Cap.” . An pofiit aliquis in lege noua difpenfare. 
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addens,vel minués inflitucioné per epij- A aliqua precepta negatiua confequétia 


kiam propter accideütales cafus, eflet 
potius corruptio,& infinita haberet in- 
commoda. 
Secüdo infero,etiam circa precepta 
ex natura rei incluía in inflitutione nó 
habere locû difpéfationem, vel propriá 
interpretationem. Hoc probari poteĝ 
ratione fupra fa&a, quia hzc przcepta 
funt iuris naturalis füppofita inflitutio- 
ne; in iure autem naturali non cadit dif 
peníatio,ned; epijkia propria.Declara- 
tur exemplo,quia ex in'litutione facra- 
mentorum nafcitur obligatio accedédi 
ad illa cum debita difpoütione , vt fan- 
&a (anGé tra&entur , In hac ergo obli- 
gatione nó cadit difpeníatio,nec inter- 
pretatio minuene illam naturalé legem, 
Nam licét pofsit Ecclefia interpretari, 
an talis,vel talis difpofitio fofficiat,non 
tamen pore(t interpretari, quod pro ali 
quo cafu, vel neceísitate fnfficiat illa 
diípolitio,quz nó fatis fit,vt (an&a fan- 
Gt telléror.Atd; eadé efl ratio de fimili 
bus preceptis. Et potell hoc cófirmari, 
nam hzc precepta ordinarié funt affir- 
matiua,quia vt fupra cù Vi&or.diceba- 
mus in lege noua nó funt fpecialia pre- 
cc pta negatiua;in przceptis aut affir- 
matiuis przfertim naturalibus folú ha- 
bee locã interpretatio circa tépus, pro 
quo obligant , vel non obligant cá his, 
velillis circuu(lantijs, in qua interpre- 
tatione epijkia nó interuenit, vt decla- 
rani. Poffumuíd; hoc exéplo exponere: 


ad alta afirmativa, vclintimé cómoda 
politiuz,8 vt fic dicá;affirmatiuz infli- 
tutioni alicbins facramenti, vel facrifi- 
cij,vel alicuius muperis,& tüc negatiuü 
przceptum per affirmatinum,in quo fü 
dator,regnlandum ell. Et hinc e(t, vt ta- 
lia precepta negativa interdü (int adeó 
intrinicce mala,vt nullam recipiant dif 
peníationem , nec EpijKiam.Talisi; cft 
prohibitio fa&a cófeflori,ne fecrecum 
confeísionis reuclet. Nam in hoc pre- 
cepto nulla cadit interpretatio, fiue in- 
telligatur vt fpecialiter adiun&ü ex vo- 
látate Chrifli tali lacraméto, five (quod 
probabilifsimum efl) tanquam intrinfe 
cè cófequens ex tali inflitutióue,& ne- 
ccísitate confeísionis, vt Jaté dixi in 4. 
tom.5.partis difp.33.feG. 1. Et hoc exé- 
plú valde confirmat do&rínam datá, ná 
fi admittatur difpéfatio,vel interpreta- 
tio Epijkiz in preceptis euangelicis nó 
effet difficile illi extendere ad hoc præ- 
ceptü,quia etiam poffüt/occurrere gra- 
uiísima cauíe, & occafiones pertinéres 
ad cómunebonum; in hoc autem admit- 
ti non poteft, ve e(l certum; ergo neque 
jo alijs fimpliciter, latis admittenda c(t. 
Sicut etiam exinflitutione facramenti 
equitur obligdtio non ponendi obic& 
facramentali gratie.qug adco eflincrin 
fecé neceffaria, vt oppofitum nunquam 
poísit effe licitum per vilam diípenf2- 
tionem, vel interpretationem. 
Aliquádo veró preceptü affirmatiuü 


nam facramento Euchariftiz adiun&ü —— cOiunáü alicui inflitutioni, feu coníc- da lo: 
el preceptü præmittendi confefsioné  quésillá,tale cffe pote(l, «c negatinú pre ^ babet 
ante cómunioné, fiue illad fit iuris dani- — ceptumin illo fundatum nó Gt omnino 4” ?? 


ni naturalis,vel pofitiui, fiue humani,de 


abíolutü, & vniuerfale tanquá de re in- aliqua in~ 
quo rcGé interpretamur non obligare, 


tribfecé malaj& t&c quivis habere pof- "P289 


nó exiftéte copia confefforü.quz nó efe 
epijKía,fed códitio ex natura rei intrin 
fecé inclufa in cali precepto affirmati- 
uo , quam propterea ad tollenda dubia 


css. Trid, exprelfís adhibait Concilium Tridenti- 


num fel. 1 3.canon.vlt. 
Dices 1n lege noua etiam effe aliqua 


fit locã aliqua interpretatio non tá p- 
pria epijkia, fed do&rinalis,& orta ex 
precepto affirmatiuo,in quo illud nega 
tiuü fundatur. Exemp]ü adhiberi pote(t 
jn przceptonon cómunicandi cü cófci- 
entia peccati mortalis fine prezuia con- 
feísione,quod dire&é affirmatiuum eft 


17.  preceptanegativa, quz interdürequi- ^ inxta foperi* di&a. Vel melius in prece- 
obieétio. runt interpretationé, vt nó dandi lacra — ptonódandicuchariflià indigno,auc fu 
mentum indignis, non accedendiadía- ^ riofo,quod revera füdat in affirmatiuo 
cramentum in peccato mortali,&(ique — precepto feneréter traGádi cale lacra- 

Refp. fant fimilia. Refpondeo in haclege,vtíu ment: Vnde fi hocaffirmatiuüferuet in 


pra dixi,nó effe precepta negatiua,vtid; 
pura,& per fe primo, ac dire&e impofi- 
ta per poficiuá prohibitioné . Ef(e tamé 


B 10 testentur / tracientur " 
C 5 circuustantiis / circumstantiis 


aliquo cafu fine illa negatione, tüc non 
obligabit preceptú negatiuum;quia fo- 
lum obligat quatenus neceffariu etad 

Nanan 3 feruan- 


A 8 sint adeo / sint de re adeo 


Cap. VI. 


ción mediante la epiqueya por circunstancias ac- 
cidentales, más bien sería una destrucción y ten- 
dría innumerables inconvenientes. 


16. SEGUNDO COROLARIO.—Deduzco —en 
segundo lugar— que tampoco cabe la dispensa 
ni la interpretación propiamente dicha tratándo- 
se de los preceptos que, por la naturaleza de la 
cosa, van incluidos en la institución. 

Esto puede probarse por la razón que se ha 
aducido antes, que estos preceptos, supuesta la 
institución, son de derecho natural; ahora bien, 
en el derecho natural no cabe la dispensa ni la 
verdadera epiqueya. 

Expliquémoslo con un ejemplo: De la ins- 
titución de los sacramentos nace la obligación 
de acercarse a ellos con la debida disposición, 
a fin de que las cosas santas se traten santamen- 
te. Pues bien, en esta obligación no cabe la dis- 
pensa ni una interpretación que menoscabe esa 
ley natural, pues aunque la Iglesia pueda inter- 
pretar si tal o cual disposición es suficiente, pero 
no puede interpretar que en un determinado 
caso o circunstancia baste una disposición insu- 
ficiente para que lo santo se trate santamente. 
Y la misma razón hay para otros preceptos pa- 
recidos. 

Puede esto confirmarse diciendo que estos 
preceptos ordinariamente son afirmativos, ya 
que —según decíamos antes con VITORIA— en 
la ley nueva no hay especiales preceptos negati- 
vos; ahora bien, en los preceptos afitmativos, 
sobre todo en los naturales, sólo cabe la inter- 
pretación acerca del tiempo en que obligan o no 
obligan con estas o con aquellas circunstancias, 
y en esta interpretación —según he explicado 
ya— no interviene la epiqueya. 

Podemos explicarlo con un ejemplo: El sa- 
cramento de la Eucaristía lleva anejo el precepto 
de confesarse antes de comulgar, sea este un 
precepto de derecho divino natural o positivo, 
sea un precepto de derecho humano; y la inter- 
pretación que rectamente se da de él es que, 
si no hay confesores, no obliga: ésta no es una 
equiqueya sino una condición que natural e in- 
trínsecamente va aneja a tal precepto afirmati- 
vo, y que por eso, para quitar dudas, empleó el 
CONCILIO TRIDENTINO. 


17. OBJECIÓN. —RESPUESTA.—Se dirá que 
en la ley nueva hay también algunos preceptos 
negativos que a veces requieren interpretación, 
como el precepto de no dar los sacramentos a 
los indignos, el de no acercarse a los sacramen- 
tos en pecado mortal, y tal vez otros parecidos. 

Respondo que en esta ley —según dije an- 
tes— no hay preceptos negativos, se entiende 
puramente negativos e impuestos —de suyo, 
primaria y directamente— mediante prohibicio- 


¿Puede alguien dispensar de la ley nueva? 
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nes positivas, pero que hay algunos preceptos 
negativos que se siguen de otros preceptos afir- 
mativos o íntimamente unidos a la institución 
positiva y —llamémosla así— afirmativa de al- 
gún sacramento, o del sacrificio, o de algún car- 
go, y que entonces el precepto negativo se ha 
de regular por el afirmativo en que se basa. 

De esto se sigue que tales preceptos negati- 
vos a veces versan sobre una materia tan intrín- 
secamente mala, que no admiten dispensa ni epi- 
queya alguna. 

Tal es la prohibición que se le hace al confe- 
sor de revelar el secreto de la confesión: en este 
precepto no cabe interpretación alguna, sea que 
se lo haya añadido en particular a tal sacramen- 
to por voluntad de Cristo, sea —como es proba- 
bilísimo— que se siga intrínsecamente de tal 
institución y de la necesidad de la confesión, se- 
gún dije ampliamente en el tomo 4.” de la 3.* 
parte, disp. 3, sect. 1. 

Este ejemplo confirma mucho la doctrina que 
se ha dado, puesto que, si se admite la dispensa 
o la interpretación de la epiqueya en los precep- 
tos evangélicos, no sería difícil ampliarlas a este 
precepto,, ya que también pueden presentarse 
causas y circunstancias gravísimas relativas al 
bien común; ahora bien, en este precepto no son 
admisibles, como es cosa cierta; luego tampoco 
se han de admitir en los otros preceptos abso- 
lutos. 

De la misma manera, de la institución de un 
sacramento se sigue la obligación de no poner 
estorbos a la gracia sacramental, y esta obliga- 
ción es tan intrínsecamente necesaria, que lo 
contrario nunca puede ser lícito por ninguna 
dispensa ni interpretación. 


18. CUÁNDO CABE ALGUNA INTERPRETA- 
CIÓN.—Sin embargo, algunas veces un precepto 
afirmativo anejo a una institución o que se siga 
de ella puede ser de tal naturaleza que el pre- 
cepto negativo basado en él no sea completa- 
mente absoluto y universal como de una cosa in- 
trínsecamente mala: entonces, aunque pueda ca- 
ber alguna interpretación, pero no la epiqueya 
propiamente dicha sino la doctrina y nacida del 
precepto afirmativo en que el negativo se basa. 

Sirva de ejemplo lo que sucede con el pre- 
cepto de no comulgar con conciencia de pecado 
mortal sin haberse antes confesado, precepto 
'que —conforme a lo que dijimos antes— es di- 
rectamente afirmativo; o mejor, lo que sucede 
con el precepto de no dar la Eucaristía a los in- 
dignos ni a los locos, precepto que en realidad 
se basa en el precepto afirmativo de tratar con 
reverencia tal sacramento. 

Por consiguiente, si este precepto afirmativo 
se observa en algún caso sin esa negación, en- 
tonces no obligará el precepto negativo, ya que 


19. 
Ad 1.refp. 


Ad 2. 
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Lib. 10.De noua lege diuina. 


feruandum afürmatiunm preceptom, A — Adprimüantem exemplum , quod in 


ita illa interpretatio dire&é e(l in præ- 
cepto affirmatino, que non eft per epij- 
kíam, vt declaraui. Et aliud exemplum 
fubijciemus foluendo argumenta. 


Primum ergo argumentum cótrariz 


(ententiz fumptü ex verbisChri(li.Quod 
cumq; ligaueris t7 c. Solutum iam eft expli- 
cando di&a verba,& oftendédo, fub illa 
generalitate non cóprehendi difpenfa- 
tionemin legibus ipfiufmet Chrifti,nec 
illam extenfioné effe traditioniEcclefiz 
conformé,nec rationi cólentaneam,cú 
fit cotraria [tabilitati eiufdé legis Chri 
fti, Ned; exempla, quz afferuntur in fe- 
cundo argumento de iuramentis, Votis, 
& matrimonio rato [unt (imila, quia cáü 
illa difpenfantur , non relaxatur aliqua 
lex diuina,fed materia eius fubtrahitur 
vt 1nlib.z.attigimns, &latius intom.2. 
de Relig. Et idem dicendum eft de diffo 
lutione vinculi inter Epifcopum, & Ec- 
clefiam : nam etiam ibi fupponitur vin- 
culum humana voluntate contra& , & 
ex ea parte diffolui pote pervoluntaté 
fuperiorum,qu4nuis adhoc etia necelía 
ria fit poteftas diuina, id eft à Deo con- 
ceffa.Exemplum autem de matrimonio 
confummato non admittimns,quia iam 
kabet ex diuino iure naturali,vel pofiti- 
uo maiorem firmitatem , quam humani 
contraGus. Vinculum autem folénis p- 
feísionis religiofe non haber à iure-di- 
uino , fed tantum ab Ecclefiaítico Ipe- 
cialem firmitatem. Tertium item argu- 
mentum ex ratione fumptum facile ex 
di&is foluitur : nam precepta pafitiua 
legis gratiz funt pauciísima,8: per fe,& 
dire&é non funt negatiua, fed affirmati 
ua, quz ex eodem iure dinino pofitiuo 
non habent certi temporis determina- 
tionem, & ideó ad occurrendü cafibus 
occurrentibus quantum pro explican- 
da obligatione neceffarium eít; fafficit 
interpretatio do&rinalis, que in Eccle 
fia pertinet ad claué fcientiz,& non no- 
cet legi,nec relaxat illà.Quod veró fpe- 
&at ad inflitutioné, vel necelsitaté me- 
dij nō oportuit admittere difpéfationé, 
vel exceptioné propter vitáda incómo- 
da priuata, quia nó poterat hoc fieri fi- 
ne maiori incómodo boni communis: 
& ell contra naturam, & firmitatem in- 
fitutionis,qug poffet illa occafione mul 


tum alterari, & perucrti, 
B 


3 simila / similia 
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quarto arguméto contra hoc afferebat 
de miniftro cófirmationis , dicendü eft, 
illam non efle dilpenfationem in inlitu 
tione diuina,led potius vel ipiam inflitu 
tioné diuinam ita fa&am efle,vel(quod 
in idem fereredit) ibi efle fa&am Ipe- 
cialem cómi(sionemPontifici amplificá 
di minifterium illud. Et confequenter 
dicendum e(t,hoc traditione cóftare, & 
infinuarià Concilijs dicentibus,Epitco 
patum effe miniflrum non abíoluté, (cd 
ordinariú,vt latins dixi in 3.tom.3,pat- 
tis difp.56.(eQ.2. Et idem cum propor- 
tionc dicendü e(l in winiltro facramen- 
tiordinis quoad aliquos gradus eius. 
Secundü exemplum erat de dilpenía- 
tione in confecrádo pane fine calice. In 
quo probabilius dico,nó efle admitten- 
dá talem difpeufationem;ned; efle poffe 
Ecclefiz convenienté,moraliter loqué- 
do,vt inloco ibi citato latius dixi, & ad 
hifloriam de Innocentio refpódi , & idé 
de epijkia dixi. Quod fi illa éxceptio ad 
mittenda effet, ve efl etiam probabile, 
declaranda effet per modú interpreta- 
tionis do&rinalis , non per modum dif- 
peníationis,aut exceptionis in lege di- 
nina. llla veró interpretatio in honc 
modú declarari potefl.Quia illud prece 
ptum [acrificandi fübduabus (peciebus 
per fe affirmatiuü efl, & intrinfecé coa- 
nexum cam in(ticutione talis facrificij, 
Vnde prohibitio conficiendi vnam fpe- 
ciem finc altera non efl ex fpeciali pre- 
cepto negativo iuris diuini pofitiui,féd 
pertinet ad ius naturale,foüppofita in(li- 
tutione,fequiturá; medianté hoc gene- 
rali principio,quód Deo efl integrü , & 
perfeáàum facrificium offerendum.Hoc 
antem principium affirmatiuum efl , & 
ideó ex fe non obligat pro féper, patid; 
poteft interpretatione, fcil. ve (eruetur 
quant occafio tulerit, & fieri potuerit 
& ideò applicatá illud príncipiü ad hoc 
facrifició, videtnr habere locum inter- 
pretatio,quódin cafo impotentiz effec 
illud principium, & cófequenter etiam, 
ceflecilla prohibitio,fen negatiua obli- 
gatio,vtid; non facrificandi potius,quá 
in vna tantum fepecie confecrádi.Quia 
ibi non amittitur inflitutio effentialis, 


. fed integralis, & ideo valida eft confe- 


cratio vnius fpeciei etiam fi alia omit. 

tatur,& videri pofsit gratius Deo,& ho 
i minj 

Episcopatum / Episcopum "ls 

applicatum / si applicatur 

esset / cesset 

sepecie / specie 

amittitur / omittitur 
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éste sólo obliga en cuanto que es necesario para 
observar el precepto afirmativo, y así esa inter- 
pretación directamente se refiere al precepto 
afirmativo, interpretación que —según he expli- 
cado ya— no es epiqueya. 

Otro ejemplo pondremos al responder a los 
argumentos. 

19. RESPUESTA A LOS TRES PRIMEROS AR- 
GUMENTOS.—AÀsí pues, el primer argumento de 
la opinión contraria, tomado de las palabras de 
Cristo Cuanto atares, etc., se ha solucionado ya 
explicando las dichas palabras y demostrando 
que en su sentido general no entra la dispensa 
de las leyes del mismo Cristo, y que esa amplia- 
ción de sentido no está de acuerdo con la tradi- 
ción de la Iglesia ni es conforme a la razón, sien- 
do como es contraria a la estabilidad de la mis- 
ma ley de Cristo. 

Ni los ejemplos que se aducen en el segundo 
argumento —de los juramentos, de los votos y 
del matrimonio rato— son semejantes, pues 
cuando se dispensa de ellos, no se afloja ningu- 
na ley divina sino que se quita su materia, segün 
tocamos ya en el libro 2? y más extensamente 
en el tomo 2.” de la Religión. 

Y lo mismo se ha de decir de la disolución del 
vínculo entre el obispo y la Iglesia: también en 
ese caso se supone un vínculo contraído por vo- 
luntad humana, y por esa parte la voluntad de 
los superiores puede desatarlo, por más que tam- 
bién para esto sea necesario un poder divino, es 
decir, concedido por Dios. 

Y el ejemplo del matrimonio consumado no 
lo admitimos, pues por el derecho divino natu- 
ral o positivo tiene ya una firmeza mayor que la 
de un contrato humano. 

Por su parte el vínculo de la profesión solem- 
ne religiosa tiene una firmeza especial recibida 
no del derecho divino sino sólo del derecho ecle- 
slástico. 

Asimismo el tercer argumento, tomado de la 
razón, se soluciona fácilmente por lo dicho: los 
preceptos positivos de la ley de gracia son po- 
quísimos, y de suyo y directamente no son nega- 
tivos sino afirmativos, y por el mismo derecho 
divino no contienen la determinación del tiem- 
po en que se han de cumplir, y por tanto, para 
salir al paso de los casos que puedan ocurrir 
cuanto sea necesario para explicar su obligación, 
basta la interpretación doctrinal, la cual en la 
Iglesia pertenece a la llave de la ciencia y no 
perjudica a la ley ni la afloja. 

Y por lo que toca a la institución o a la nece- 
sidad de medio, no convenía admitir la dispensa 
o excepción para evitar inconvenientes privados, 
pues esto no hubiera podido hacerse sin un in- 
conveniente mayor del bien común, y sería con- 
trario a la naturaleza y a la estabilidad de la 
institución, la cual con esa ocasión podría alte- 
rarse O trastornarse mucho. 


20. RESPUESTA AL CUARTO ARGUMENTO.— 
En cuanto al primer ejemplo —del ministro de 
la confirmación— que en contra de esto se adu- 
cía en el cuarto argumento, hay que decir que 
aquello no es una dispensa de una institución 
divina sino más bien, o que la misma institución 
divina fue hecha así, o —lo que viene a ser casi 
lo mismo— que allí a Pedro se le confió en 
particular la ampliación de ese ministerio. 

Y en consecuencia hay que decir que eso cons- 
ta por la tradición y que los concilios lo insi- 
núan cuando dicen que el obispo es el ministro 
no en absoluto sino ministro ordinario, según 
dije en el tomo 3.° de la 3.* parte, disp. 36, 
sect. 2. 

Y lo mismo en su tanto hay que decir del 
ministro del sacramento del orden en algunos de 
sus grados. 

21. SEGUNDO EJEMPLO.—El segundo ejem- 
plo era el de la dispensa para consagrar el pan 
sin el cáliz. 

Sobre él digo —como lo más probable— que 
no se debe admitir tal dispensa y que ella nor- 
malmente puede ser conveniente para la Igle- 
sia. En el pasaje que cité allí dije esto mismo 
más extensamente y respondí a lo de la historia 
de Inocencio; y lo mismo dije sobre la epiqueya. 

Y si se hubiera de admitir esa excepción —co- 
mo es también probable— habría que explicarla 
como una interpretación doctrinal, no como una 
dispensa o excepción de la ley divina. Y esa 
interpretación puede explicarse de la siguiente 
manera: 

El precepto de ofrecer el sacrificio bajo las 
dos especies, de suyo es afirmativo y va intrín- 
secamente unido a la institución de tal sacrificio. 
Por consiguiente, la prohibición de consagrar 
una sola especie sin la otra no procede de un 
particular precepto negativo del derecho divino 
positivo, sino que — supuesta la institución— 
pertenece al derecho natural, y se sigue de él 
mediante el principio general de que a Dios se 
le ha de ofrecer un sacrificio entero y perfecto. 

Ahora bien, este principio es afirmativo, y, 
por tanto, de suyo no obliga en cada momento 
y puede admitir interpretación, a saber, que eso 
se observe en cuanto lo permitan las circunstan- 
cias y sea posible: por tanto, si ese principio se 
aplica a este sacrificio, parece que cabe la inter- 
pretación de que, en caso de imposibilidad, cese 
ese principio y, en consecuencia, cese también 
esa prohibición u obligación negativa, se entien- 
de de no sacrificar antes que consagrar bajo una 
sola especie. 

En efecto, entonces no se deja la institución 
esencial sino la integral, y, por tanto, la consa- 
gración de una sola especie aunque se deje la 
otra, es válida, y puede parecer más grato a Dios 
y más ütil a los hombres el consagrar así que 
no consagrar de ninguna manera. 
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minibus vtilius fic conficere, quà nullo 
modo, Et quáuis ex hoc diícuríu; (i àd- 
mittatur,videatur fequi talé interpreta 
tioné non folü effe licitam authoritate 
Pótificis, fed vel inferiorü , vel per folà 
do&rinam, nihilominus tamen quía res 
eft grauifsíma,& valde dubia,& contra 
vninerfalem Eccle(ize morem , permit- 
tenda non ell fine decreroPótrificisshoc 
autem modo admiffa iuxta probabilem 
fententiam, & di&o etiam modo decla- 
rata, nihil obftat fuperiori do&rinz., 
Tertíum exemplum de refidentia Epif- 
coporum pertinet ad interpretatione 
juris naturalis , & de illo fuperius lib.2. 
fufficienter diva eft. 


CAPVT VII. 


Virum lex gratie fit perpetua , ds in- 


uariabilis. 
n" Ribus modis , quátum ad prcfens 
De perpe- fpe&at, poteft lex aliqua variari, 
tuitate le- fcilicer,per abrogationem,dimi- 
gis none. nutiorem,vel per augmentum; & de his 
breuiter dicendum eft, incipiendo ab 
abrogatione, quoniam ex illá facile cg- 
tera conftabunt.Et inde etiam explica- 
bitur perpetuitas huiustegis, que folü 
inquiritur nera UNE sidera 
Certum eltenim, hanc legem non efle 
aed duraturam perpetuo fimpliciter, id eft, 
o in zternum, loquendo formaliter , & in 
bác legem (e ipfa, quia (olas e(t data pro homini- 
gpetué fim s viatoribus in Ecclefia militante,Ec 
pliciter. — jefa autem militans non durabit in æ- 


ternum , fed finem habebit in die iudi- 
cij, & poftea nulli erunt viatores ¿ergo 
nec lex ifta ampli* durare poterit , quia 
deftru&a refpublíca , & deficiente eius 


flatu, ceffac etiam lex. Dixi autem for- D 


maliter & in fc ipfa, quia in efe&u, feu 
gratia in eternum durabit, vt infra de- 
clarabo. Hic ergo agimus de propria 
lege preceptiua,& de perpecuitate vid; 
ad finem mundi, & de abrogatione illi 
contraria. Híc autem intelligitur qug- 
fio aliter , quàm in precedenti capite, 
fcilicet, in ordine ad Deum, & non in 
ordine ad homines. Nam de hominibus 
certum e(t, nulJam variationé ex di&is 
poffe ia hac lege facere. Non enim pof- 
funt illam augere, quia preceptum di- 
uinum ferre non poffunt, per humana 
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anté precepta non augetur lex diuina. 
Nec etiam poffunt illam minuere , cnm 
non pofsint in illa difpenfare,quod mi 

nus el}, quam partem cius omnino tol- 
lere,ynde licet de difpenfatione fuerint 
opiniones, de diminutione nulle fanc. 
Et à fortiori fi homines diminuere non 
polluant hanc legem, multó minas pote- 
runt abrogare.Iaquiruntur ergo hec in 
ordine ad Deum, in quo non confidera- 
mus nunc abíolutam pore(latem,fed or 
dinatam,;vel potius a&ualem inftitutio- 
nem eius , & necefariam permanentià, 
fcu durationem legis faltem ex immu- 


B tabilitate diug voluntatis,ac promif- 


c 


fionis, 

Dicendum ell ergo, legem nová per- 
petuó duraturam effe víque ad fiot mü- 
di, ac fubinde niinquam effe abrogandá 
donec ceffet EccleGa militans,& nume- 
rus predellinatorum in gloria coníum- 
metur., Ita docet D. Thom. q.106.ar. 4. 
& cum eo ceteri Theologi, chique res 
certa,D.Thomas eá probat ex illo Mar. 
24. Non prateribit generatio bee, donec omnia 
fiant, (7c. adiun&a expolitione Chrylo- 
flomi homil. $8. vbi per generationem 
intelligit,generationem fidelium, id cfl, 
Ecclefiam, que duratura e(t, doncc iu- 
dicium veniat, de quo ibi erat fermo: 
Et ell probabilis expofitio,quam habet 
etiam Chryfottin Imperfedo, & fequi- 
tur Theophyla&tamé quia non ell cer- Theopbyl, 
ta, teftimonium noo probat conclufio- 
nem de fide.Clarior el promifsio Chri 
fli Matt. 16. Tu es Petrus , d? fuper banc pe- 
tram edificabo Ecclefiam meam ds porte inferi 
non praualebunt aduerfus cam , quibus ver- 
bis promittit ftabilitatem (uz Ecclefie 
víque ad finem mundi ; non poteft auté 
Ecclefia durare fine lege, nec permane- 
re in eodem (tatu fine cadé lege. Vt au- 
tem non dubitemus , hoc fore implen- 
dum;promittit Chriltus Matth.28. Ecce 
ego vobifcum fum , vfque ad confummationem Mate. 28, 
feculi. Confirmari hoc poteft ex verbis y 14. 
Matt.1 4. Predicabitur boc Euangelium vni- 
uerfo orbi,in teftimonium omnibus gentibus, ¿7 
tunc veniet confummatio , Nam licét Chry- 
foft. illnd intelligat de confummatione 
excidij Hierofolymitani , communius, 
& probabilius intelligitur de confum- 
matione mundi, quz tatura predicitur 
poft ablolutam predicationem Euan- 
gelij per totum mundum , vt exponunt 

Nnnnn 4 Hiero; 
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Y aunque de este raciocinio, si se lo admite, 
parezca seguirse que tal interpretación es lícita 
con autorización no sólo del Papa sino aun de 
los inferiores o aun sólo doctrinalmente, sín em- 
bargo, como la cosa es gravísima, muy dudosa 
y contraria a la costumbre universal de la Igle- 
sia, no se ha de permitir sin un decreto del 
Papa: admitida de esta manera según una opi- 
nión probable, y explicada también de la manera 
dicha, en nada se opone a la doctrina anterior. 

El tercer ejemplo —de la residencia de los 
obispos— pertenece a la interpretación del de- 
recho natural, y de él se habló suficientemente 
antes en el libro 2? 


CAPITULO VII 


LA LEY DE GRACIA ¿ES PERPETUA 
E INVARIABLE 


1. PERPETUIDAD DE LA LEY NUEVA.—LA 
DURACIÓN DE ESTA LEY NO SERÁ ABSOLUTAMEN- 
TE PERPETUA.— Tres son las maneras como 
—para lo que ahora nos interesa— una ley pue- 
de cambiar: por abrogación, por disminución y 
por aumento. Vamos a hablar brevemente sobre 
ellas comenzando por la abrogación, pues por 
ella fácilmente se comprenderán las demás for- 
mas de cambio. Con eso quedará explicada tam- 
bién la perpetuidad de esta ley, la cual única- 
mente interesa en función de su materia. 


En efecto, es cosa cierta que la duración de 
esta ley no será absolutamente perpetua, es de- 
cir, eterna formalmente y en sí misma, ya que 
sólo se dio para hombres viadores en la Iglesia 
militante; ahora bien, la Iglesia militante no du- 
rará eternamente sino que tendrá fin el día del 
juicio, y después ya no habrá más viadores; lue- 
go tampoco esa ley podrá durar más, ya que, 
destruido un estado y desaparecida su situación, 
cesa también la ley. 

He dicho formalmente y en sí misma porque 
en su efecto, es decir, en la gracia, durará eter- 
namente, según explicaré después. 

Pues bien, aquí tratamos de la ley preceptiva 
propiamente dicha, de su perpetuidad hasta el 
m del mundo, y de la abrogación contraria a 
ella. 


Pero aquí el problema se entiende en un sen- 
tido distinto que en el capítulo anterior, es de- 
cir, con relación a Dios y no con relación a los 
hombres, puesto que acerca de los hombres es 
cosa cierta que los hombres ninguno de los cam- 
bios dichos pueden efectuar en esta ley. 

No pueden aumentarla, porque no pueden 


dar preceptos divinos, y los preceptos humanos 
no aumentan la ley divina. 

Tampoco pueden disminuirla, dado que no 
pueden dispensar de ella y esto es menos que 
suprimir del todo una parte suya, por lo que, 
aunque acerca de la dispensa ha habido opinio- 
nes, sobre la disminución no las hay. 

Y con más razón, si los hombres no pueden 
disminuir esta ley, mucho menos podrán abro- 
garla. 

Todo esto lo investigamos con relación a 
Dios; y en cuanto a Este, no nos fijamos en su 
poder absoluto, sino en su poder ordinario o 
—más bien— en su institución de hecho y en 
la necesaria perduración de la ley al menos por 
la inmutabilidad de la voluntad y de la promesa 
divina. 

2. LA LEY NUEVA DURARÁ PERPETUAMENTE 
HASTA EL FIN DEL MUNDO.—Hay que decir, 
pues, que la ley nueva perdurará perpetuamente 
hasta el fin del mundo, y que, por tanto, nunca 
será abrogada hasta tanto que cese la Iglesia 
militante y el número de los predestinados se 
complete en la gloria. Así lo enseña Sacro To- 
MÁs y con él los demás teólogos, y la cosa es 
cierta, 

Santo Tomás la prueba por lo de San MATEO 
No pasará esta generación hasta que todo esto 
se realice, etc. con la interpretación de SAN CRI- 
SÓSTOMO, el cual por esa generación entiende 
la generación de los fieles, es decir, la Iglesia, 
la cual ha de durar hasta que llegue el juicio, 
que es del que allí se trataba. También es pro- 
bable la interpretación del Crisóstomo en el 
Imperfecto, y le sigue TEOFILACTO; sin embar- 
go, como no es cierta, ese texto no prueba la 
tesis como de fe. 

Más clara es la promesa de Cristo Tú eres 
Pedro, y sobre esta piedra edificaré mi Iglesia, 
y las puertas del infierno no prevalecerán contra 
ella. Con estas palabras promete la estabilidad 
de su Iglesia hasta el fin del mundo; ahora bien, 
la Iglesia no puede perdurar sin ley ni perse- 
verar en un mismo estado sin esa misma ley. 
Y para que no dudemos que eso se cumpliría, 
Cristo promete Y yo estaré con vosotros basta 
la consumación del siglo. 

Puede esto confirmarse por las palabras de 
San MATEO Se predicará este evangelio a todo 
el mundo en testimonio para todos los pueblos, 
y entonces llegará la consumación, pues aunque 
el Crisóstomo lo entiende de la consumación de 
la destrucción de Jerusalén, más comúnmente 
y con más probabilidad se entiende de la consu- 
mación del mundo, de la cual se predice que su- 
cederá después de terminada la predicación del 
evangelio por todo el mundo, según interpretan 
SAN JERÓNIMO, SAN BEDA y otros. 
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minibus vtilius fic conficere, quà nullo 
modo, Et quáuis ex hoc diícuríu; (i àd- 
mittatur,videatur fequi talé interpreta 
tioné non folü effe licitam authoritate 
Pótificis, fed vel inferiorü , vel per folà 
do&rinam, nihilominus tamen quía res 
eft grauifsíma,& valde dubia,& contra 
vninerfalem Eccle(ize morem , permit- 
tenda non ell fine decreroPótrificisshoc 
autem modo admiffa iuxta probabilem 
fententiam, & di&o etiam modo decla- 
rata, nihil obftat fuperiori do&rinz., 
Tertíum exemplum de refidentia Epif- 
coporum pertinet ad interpretatione 
juris naturalis , & de illo fuperius lib.2. 
fufficienter diva eft. 


CAPVT VII. 


Virum lex gratie fit perpetua , ds in- 


uariabilis. 
n" Ribus modis , quátum ad prcfens 
De perpe- fpe&at, poteft lex aliqua variari, 
tuitate le- fcilicer,per abrogationem,dimi- 
gis none. nutiorem,vel per augmentum; & de his 
breuiter dicendum eft, incipiendo ab 
abrogatione, quoniam ex illá facile cg- 
tera conftabunt.Et inde etiam explica- 
bitur perpetuitas huiustegis, que folü 
inquiritur nera UNE sidera 
Certum eltenim, hanc legem non efle 
aed duraturam perpetuo fimpliciter, id eft, 
o in zternum, loquendo formaliter , & in 
bác legem (e ipfa, quia (olas e(t data pro homini- 
gpetué fim s viatoribus in Ecclefia militante,Ec 
pliciter. — jefa autem militans non durabit in æ- 


ternum , fed finem habebit in die iudi- 
cij, & poftea nulli erunt viatores ¿ergo 
nec lex ifta ampli* durare poterit , quia 
deftru&a refpublíca , & deficiente eius 


flatu, ceffac etiam lex. Dixi autem for- D 


maliter & in fc ipfa, quia in efe&u, feu 
gratia in eternum durabit, vt infra de- 
clarabo. Hic ergo agimus de propria 
lege preceptiua,& de perpecuitate vid; 
ad finem mundi, & de abrogatione illi 
contraria. Híc autem intelligitur qug- 
fio aliter , quàm in precedenti capite, 
fcilicet, in ordine ad Deum, & non in 
ordine ad homines. Nam de hominibus 
certum e(t, nulJam variationé ex di&is 
poffe ia hac lege facere. Non enim pof- 
funt illam augere, quia preceptum di- 
uinum ferre non poffunt, per humana 
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anté precepta non augetur lex diuina. 
Nec etiam poffunt illam minuere , cnm 
non pofsint in illa difpenfare,quod mi 

nus el}, quam partem cius omnino tol- 
lere,ynde licet de difpenfatione fuerint 
opiniones, de diminutione nulle fanc. 
Et à fortiori fi homines diminuere non 
polluant hanc legem, multó minas pote- 
runt abrogare.Iaquiruntur ergo hec in 
ordine ad Deum, in quo non confidera- 
mus nunc abíolutam pore(latem,fed or 
dinatam,;vel potius a&ualem inftitutio- 
nem eius , & necefariam permanentià, 
fcu durationem legis faltem ex immu- 


B tabilitate diug voluntatis,ac promif- 


c 


fionis, 

Dicendum ell ergo, legem nová per- 
petuó duraturam effe víque ad fiot mü- 
di, ac fubinde niinquam effe abrogandá 
donec ceffet EccleGa militans,& nume- 
rus predellinatorum in gloria coníum- 
metur., Ita docet D. Thom. q.106.ar. 4. 
& cum eo ceteri Theologi, chique res 
certa,D.Thomas eá probat ex illo Mar. 
24. Non prateribit generatio bee, donec omnia 
fiant, (7c. adiun&a expolitione Chrylo- 
flomi homil. $8. vbi per generationem 
intelligit,generationem fidelium, id cfl, 
Ecclefiam, que duratura e(t, doncc iu- 
dicium veniat, de quo ibi erat fermo: 
Et ell probabilis expofitio,quam habet 
etiam Chryfottin Imperfedo, & fequi- 
tur Theophyla&tamé quia non ell cer- Theopbyl, 
ta, teftimonium noo probat conclufio- 
nem de fide.Clarior el promifsio Chri 
fli Matt. 16. Tu es Petrus , d? fuper banc pe- 
tram edificabo Ecclefiam meam ds porte inferi 
non praualebunt aduerfus cam , quibus ver- 
bis promittit ftabilitatem (uz Ecclefie 
víque ad finem mundi ; non poteft auté 
Ecclefia durare fine lege, nec permane- 
re in eodem (tatu fine cadé lege. Vt au- 
tem non dubitemus , hoc fore implen- 
dum;promittit Chriltus Matth.28. Ecce 
ego vobifcum fum , vfque ad confummationem Mate. 28, 
feculi. Confirmari hoc poteft ex verbis y 14. 
Matt.1 4. Predicabitur boc Euangelium vni- 
uerfo orbi,in teftimonium omnibus gentibus, ¿7 
tunc veniet confummatio , Nam licét Chry- 
foft. illnd intelligat de confummatione 
excidij Hierofolymitani , communius, 
& probabilius intelligitur de confum- 
matione mundi, quz tatura predicitur 
poft ablolutam predicationem Euan- 
gelij per totum mundum , vt exponunt 

Nnnnn 4 Hiero; 


2. 
Legem no- 
vam perpe 
tuo durata 
ram Yvjque 
ad finé mí 
di. 
D.Tbom. 
Mat. 14, 
Cbryfost, 


Mattb.x6. 


Chryf 
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Y aunque de este raciocinio, si se lo admite, 
parezca seguirse que tal interpretación es lícita 
con autorización no sólo del Papa sino aun de 
los inferiores o aun sólo doctrinalmente, sín em- 
bargo, como la cosa es gravísima, muy dudosa 
y contraria a la costumbre universal de la Igle- 
sia, no se ha de permitir sin un decreto del 
Papa: admitida de esta manera según una opi- 
nión probable, y explicada también de la manera 
dicha, en nada se opone a la doctrina anterior. 

El tercer ejemplo —de la residencia de los 
obispos— pertenece a la interpretación del de- 
recho natural, y de él se habló suficientemente 
antes en el libro 2? 


CAPITULO VII 


LA LEY DE GRACIA ¿ES PERPETUA 
E INVARIABLE 


1. PERPETUIDAD DE LA LEY NUEVA.—LA 
DURACIÓN DE ESTA LEY NO SERÁ ABSOLUTAMEN- 
TE PERPETUA.— Tres son las maneras como 
—para lo que ahora nos interesa— una ley pue- 
de cambiar: por abrogación, por disminución y 
por aumento. Vamos a hablar brevemente sobre 
ellas comenzando por la abrogación, pues por 
ella fácilmente se comprenderán las demás for- 
mas de cambio. Con eso quedará explicada tam- 
bién la perpetuidad de esta ley, la cual única- 
mente interesa en función de su materia. 


En efecto, es cosa cierta que la duración de 
esta ley no será absolutamente perpetua, es de- 
cir, eterna formalmente y en sí misma, ya que 
sólo se dio para hombres viadores en la Iglesia 
militante; ahora bien, la Iglesia militante no du- 
rará eternamente sino que tendrá fin el día del 
juicio, y después ya no habrá más viadores; lue- 
go tampoco esa ley podrá durar más, ya que, 
destruido un estado y desaparecida su situación, 
cesa también la ley. 

He dicho formalmente y en sí misma porque 
en su efecto, es decir, en la gracia, durará eter- 
namente, según explicaré después. 

Pues bien, aquí tratamos de la ley preceptiva 
propiamente dicha, de su perpetuidad hasta el 
m del mundo, y de la abrogación contraria a 
ella. 


Pero aquí el problema se entiende en un sen- 
tido distinto que en el capítulo anterior, es de- 
cir, con relación a Dios y no con relación a los 
hombres, puesto que acerca de los hombres es 
cosa cierta que los hombres ninguno de los cam- 
bios dichos pueden efectuar en esta ley. 

No pueden aumentarla, porque no pueden 


dar preceptos divinos, y los preceptos humanos 
no aumentan la ley divina. 

Tampoco pueden disminuirla, dado que no 
pueden dispensar de ella y esto es menos que 
suprimir del todo una parte suya, por lo que, 
aunque acerca de la dispensa ha habido opinio- 
nes, sobre la disminución no las hay. 

Y con más razón, si los hombres no pueden 
disminuir esta ley, mucho menos podrán abro- 
garla. 

Todo esto lo investigamos con relación a 
Dios; y en cuanto a Este, no nos fijamos en su 
poder absoluto, sino en su poder ordinario o 
—más bien— en su institución de hecho y en 
la necesaria perduración de la ley al menos por 
la inmutabilidad de la voluntad y de la promesa 
divina. 

2. LA LEY NUEVA DURARÁ PERPETUAMENTE 
HASTA EL FIN DEL MUNDO.—Hay que decir, 
pues, que la ley nueva perdurará perpetuamente 
hasta el fin del mundo, y que, por tanto, nunca 
será abrogada hasta tanto que cese la Iglesia 
militante y el número de los predestinados se 
complete en la gloria. Así lo enseña Sacro To- 
MÁs y con él los demás teólogos, y la cosa es 
cierta, 

Santo Tomás la prueba por lo de San MATEO 
No pasará esta generación hasta que todo esto 
se realice, etc. con la interpretación de SAN CRI- 
SÓSTOMO, el cual por esa generación entiende 
la generación de los fieles, es decir, la Iglesia, 
la cual ha de durar hasta que llegue el juicio, 
que es del que allí se trataba. También es pro- 
bable la interpretación del Crisóstomo en el 
Imperfecto, y le sigue TEOFILACTO; sin embar- 
go, como no es cierta, ese texto no prueba la 
tesis como de fe. 

Más clara es la promesa de Cristo Tú eres 
Pedro, y sobre esta piedra edificaré mi Iglesia, 
y las puertas del infierno no prevalecerán contra 
ella. Con estas palabras promete la estabilidad 
de su Iglesia hasta el fin del mundo; ahora bien, 
la Iglesia no puede perdurar sin ley ni perse- 
verar en un mismo estado sin esa misma ley. 
Y para que no dudemos que eso se cumpliría, 
Cristo promete Y yo estaré con vosotros basta 
la consumación del siglo. 

Puede esto confirmarse por las palabras de 
San MATEO Se predicará este evangelio a todo 
el mundo en testimonio para todos los pueblos, 
y entonces llegará la consumación, pues aunque 
el Crisóstomo lo entiende de la consumación de 
la destrucción de Jerusalén, más comúnmente 
y con más probabilidad se entiende de la consu- 
mación del mundo, de la cual se predice que su- 
cederá después de terminada la predicación del 
evangelio por todo el mundo, según interpretan 
SAN JERÓNIMO, SAN BEDA y otros. 


Hieron, 
Beda. 
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Hieronym. Beda, & alij. Intelligendum A 17.de Cinit. cap. 17. vbi declarat hanc 


eft autem de praedicatione efficaci, id, 
eft; de conuerfione totius mundi, vt fu. 
prà D. Thomas exponit, ad 4. ergo pre- 
dicatio Euangelij , & confequentes lex 


euaogelica doratura eft víque ad con- 


fummationem mundi. Verum elt, Chri- 
flum non dixille , confummandum effe 
mundum flatim , ac fnerit predicatum 
Evágelium tn toto orbe, fed folum non 
effe confümandum mündü , donec Ená- 
gelium in toto illo predicetur : feu ante 
confummationem, futuram effe talem 


. predicationem, vt fentit Augull. epift. 


Auguft, 


2.Prabatur 
affertio, 


Rom.13. 


4Apo0C.14» 


Pal. 109. 


Hebr. 7. 
August. 


8o. ad Efichium;hoc autem poffet im- 
pleri , etiam fi multa tempora tranfitu- 


ra effent inter vninerfalem predicacio- 


nem Euangelif,& cófoínmationem mű- 
di.Et ideò hoc teflimonium non efl tam 
efficax,licut cetera;fatis veró in eo fig- 
nificatur d confummata predicatione 
Euangelij víque ad confummationem 
mundi noa effe futuram alterius Euan- 
gelij, vel diuioz legis predicationem, 
Secundo probari potet affertio ex 
alijs locis, in quibus teftamentum nouü 
dicitur zternnm, nám nomine teftamé- 
ti, vt fzpé diximus in fcriptura figaifi- 
catur lexiergo lex noua eft zterna ficut 
& tellamentú Affumptum patet in prie 
mis ex verbis confecrationis Calicis, 
Hic eft ds c.noui c eterni teflamenti myfleriit, 
nam licet particula illa «rni in Enan- 
geliflis non legatur, Ecclefia(tica tradi- 
tio docet,fuille à. Chriflo di&am, vt do- 
cuit Innoc. 11. in cap.Cum marte, de Ce- 
Jebrac.Miflarum. Item Paulus Hebr.13. 
fanguinem Chrifti vocat fanguinem tefla- 
menti eterni, & Apocal. 14. vocatur Esan- 
gelium eiernum, quod fic appellatur,quia 
pof! iilud non eft futurü aliud , vt Anfel. 
& Theodoret. exponunt. Confirmatur 
hoc, qu'a talis efl lex, quale facerdotiá, 
nam fi tranfato facerdotio neceffe ef, vi legis 
tranfatio fiat;aecetle eft , vt perfeuerante 
codem facerdotio, eadem lex duret,fed 
lacerdotium legis Eoangelij e(t perpe- 
tuum;ergo &lex.Minor habetur ex illo 
Pial. 109.Tu es facerdos in eternum fecundum 
ordinem Melcbifedec, & ad maiorem cón- 
teflationem huius immotabilitatis ad- 
ditur, furamit Dominus dy non ponitebit eum, 
vt ponderauit Paulus ad Hebr.z. & latè 
exponit Augu(linoslib.z.contra Aduer 
fariuin legis, & Prophetarum cap.zo.& 


perpetuitatem non folum de facerdo- 
tío prout per excellentiá cóuenit Chri- 
flo, fedetiam de facerdotio ab illo in- 
flitoto, quod in Ecclefia permanet ad 
offerendum facrificium panis, & vini, 
quod fuit facerdotium Melchifedec.Si- 
mile argumentum fumitur ex perpetni- 
tate regni Chrifli promiffa per Angelü 


Luc. 1. Regnabit in domo Iacob in eternum, Luc, y. 
regni eius non erit finis, & prediéta per Da- Dan,2 


niclem cap. 2. In diebus regnorum illorum 
Jufcitabis Deus cali regnum , quod in eternum 
non difsipabitur. Quod de regno Chrifli in 
Ecclefia militante re&é expofuerút ibi 
Maldonat.& Pereira lib.2.& lib.g.circa 
finem, & de eodem aperté loquitur Mi- 
chza$ cap.4. vbi pofl promifísionem le- 
gis nouz fubdit, Ambulabimus innomine 
Dei noftri in eteraum,d7 vltra. & infra, Reg- 
nabit Dominus fuper eos in monte Sion ex boc 
nunc, (^ vfque in eternum. Si regnum auté 
ztcrnum ell, neceffe ell etiam vt lex fit 
zterna , quia non potel regnum mane- 
re fine lege, 

Statim veró occurrit obie&io ,quia 
etiamlex Indzorum prædi&a fuit æter 
na, & nihilominus explicamos, ibi non 
fignificari eternitarem Gimpliciter,nec 
durationem víque in inem mundi;ergo 
fimili modo poterunt di&a teflimonia 
eludi.Refpondetur negando fimilitudi- 
nem, quia longè diuerfo modo loquitur 
Scriptura de hac perpetuitate, ac de 
illa vt de facerdotio notauit Aoguftin. 


Micha. 


. 4: 
MIA 


q. 124. in Exod. ponderans verbum Iu- Augus. 


rauit Dominus,Q non pænitebit eum, nam il- 
lo fignificatur immurtabilitas illius fa- 
cerdotij, & efl confentaneum Paulo ad 
Hebr. 7. & idem fignificauit expre(sius 
Danicl,addens,d» regnum eius alteri populo 
non tradetur ,& cap.7.addit, poreflas eius po- 
teflas eterna, que non auferetur (7 regni eius, 
quod non commouetur, Sed hinc oritur alia 
obicáio , quia hec intelligi poffunt de 
regno Chrilti in celo, & non in terra. 
Sic enim expofuerunt locum Danielis 
Theodoret.ibi,& Tertullian. contra in- 
dzos in fine, & locum Michez Cyrill, 
ibijimó & Panl.jta videtur interpretari 
zternitaté facerdotij Chrifti ad Hebr, 


7. Reípondeo, vtrumque aperté doceri Hebr. 7. 


in illis locis, fcilicet ,& regnum Chrifti 
duraturum in hoc mundb quaudiu mü- 
dus duraucrit , & uon elle cum mundo 

` defirnen- 
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Y eso se ha de entender de una predicación 
eficaz, es decir, de la conversión de todo el 
mundo, según interpreta SANTO Tomás. Luego 
la predicación del evangelio y, consiguientemen- 
te, la ley evangélica ha de durar hasta la consu- 
mación del mundo. 

Verdad es que Cristo no dijo que el mundo 
se consumaría en cuanto se predicase el evan- 
gelio en todo el mundo, síno ánicamente que 
el mundo no se consumaría hasta tanto que el 
evangelio no se predicase en todo él, o —lo que 
es lo mismo— que antes de la consumación ten- 
dría lugar esa predicación, como piensa SAN 
AGUsTÍN; ahora bien, eso podría cumplirse aun- 
que pasase mucho tiempo entre la predicación 
universal del evangelio y la consumación del 
mundo. 

Por eso ese texto no es tan probativo como 
los otros; peto en él se da a entender suficiente- 
mente que, desde que termine la predicación del 
: evangelio hasta que termine el mundo, no habrá 
predicación de otro evangelio ni de otra ley di- 
vina. 


3. SEGUNDA PRUEBA DE LA TESIS.— Puede 
probarse la tesis —en segundo lugar— por otros 
pasajes en los que al testamento nuevo se lo 
llama eterno, pues con el nombre de testamento 
—según hemos dicho tantas veces— en la Es- 
critura se significa la ley; luego la ley nueva 
—lo mismo que el testamento— es eterna. 

La mayor es clara —en primer lugar— por 
las palabras de la consagración del cáliz Este 
es... el misterio del nuevo y eterno testamento, 
pues aunque la palabra eterno no se lee en los 
evangelistas, la tradición eclesiástica enseña que 
—como enseñó también Inocencio III— Cristo 
la dijo. 

Asimismo San PABLO a la sangre de Cristo 
la llama sangre del testamento eterno; y en el 
APOCALIPSIS al evangelio se lo llama eterno, y 
se lo llama así porque después de él no ha de 
haber otro, según interpretan SAN ANSELMO y 
TEODORETO., 

Esto se confirma diciendo que tal es la ley 
cual es el sacerdocio, porque si trasferido el sa- 
cerdocío, es preciso se trasfiera la ley, también 
es presiso que si perdura el mismo sacerdocio, 
perdure la misma ley; ahora bien, el sacerdocio 
de la ley del evangelio es perpetuo; luego tam- 
bién la ley. 

La menor se deduce del SaLmo 109 Tú eres 
sacerdote eternamente según el rito de Melqui- 
sedec, y para reafirmar más esta inmutabilidad 
se añade El Señor lo juró, y no se arrepentirá, 
como ponderó SAN PABLO y ampliamente inter- 
preta San Acustín. Este explica esta perpetui- 


dad no sólo del sacerdocio tal como le compete 
a Cristo por excelencia, sino también del sacer- 
docio instituido por El y que perdura en la Igle- 
sia para ofrecer el sacrificio del pan y del vino, 
que fue el sacerdocio de Melquisedec. 

Un argumento parecido se saca de la perpetui- 
dad del reino de Cristo prometida por el ángel 
Reinará en la casa de Jacob eternamente y su 
reino no tendrá fin, y anunciada por DANIEL 
En los días de aquellos reinos, el Dios del cielo 
suscitará un reino que no se desbará eternamen- 
te: esto lo interpretaron muy bien MALDONADO 
y PEREIRA del reino de Cristo en la Iglesia mi- 
litante. 

Del mismo habla manifiestamente MIQUEAS, 
que, después de la promesa de la ley nueva, 
añade Nosotros marcharemos siempre en el 
nombre de nuestro Dios por siempre jamás, y 
más abajo El Señor reinará sobre ellos en el 
monte Sión desde abora para siempre. Ahora 
bien, sí el reino es eterno, es preciso que tam- 
bién la ley sea eterna, porque un reino no pue- 
de perdurar sin ley. 


4. OBJECIÓN.—Pero al punto sale al paso 
la objeción de que también la ley de los judíos 
fue eterna, y, sin embargo, eso lo explicamos 
diciendo que no se trata de una eternidad abso- 
luta ni de una duración hasta el fin del mundo; 
luego de la misma manera se podrán eludir los 
textos que se han aducido. 

Se responde negando la comparación: la ma- 
nera como la Escritura babla de esta perpetui- 
dad y de aquella es muy distinta. 

Eso ya lo observó San AGusTÍN acerca del 
sacerdocio ponderando las palabras Lo juró el 
Señor y no se arrepentirá: con ellas se da a en- 
tender la inmutabilidad del sacerdocio de Cristo, 
y están en conformidad con el cap. 7. de SAN 
PABLO a los Hebreos; y lo mismo dio a enten- 
der más expresamente DANIEL añadiendo Y su 
reino no será entregado a otro pueblo, y en el 
cap. 7.? añade Su poder será un poder eterno 
que no pasará, y su reino un reino que no des- 
aparecerá. 


Pero de esto nace otra dificultad: eso puede 
entenderse del reino de Cristo en el cielo, pero 
no en la tierra, que es como TEODORETO y TER- 
TULIANO interpretaron el pasaje de Daniel y 
San CrriLO el de Miqueas; más aún, también 
SAN PABLO parece interpretar así la eternidad 
del sacerdocio de Cristo. 

Respondo que en aquellos pasajes se enseñan 
manifiestamente las dos cosas, a saber, que el 
reino de Cristo perdurará en este mundo mien- 
tras el mundo perdure, y que no quedará des- 
truido con el mundo, sino que se completará 


Cáp.7. An lex gratia fit pervetuases inuariabilis, 


déflruendum, fed in vera zternitate có 
fummandum.Et fimili modo ibi perma- 
nebit facerdotium quoad dignitaté ex- 
cellentiz perfong Chrifli, & quoad per- 
peruam effe&um facrificij eius, que à 
Paulo ad Hebr.9.gterna redemptio vo- 
catur , Et cum eadem proportione lex 
gratiz proprié,ac formaliter fumpta, 
vt ell ex viatorum durabit víque ad fi- 
nem máüdi , ibi autem finietur,nam cum 
fundetur ín fide, & ceremonijs facra- 
mentorum , non habetlocum extra fla- 
tum vig,quia quoad hoc imperfe&a eff, 
& ideó euacuabitur cum venerit, quod 
perfe&um eft. Eminentiori autem mo- 
do dici potet manfura in gratia confü- 
mata,& in lege gloriz, quz nó erit alia, 
nifi lex amoris , feu voluntas Dei claré 
vifi, & perfe&e dile&i cum eterna im- 
mutabilicate. 

Vitimo potefl affertio ratione decla- 
rati,quia duobus modis poteft lex ab- 
rogari, (cilicet,vel mere negatiué aufe- 
rendo illam .vel ferendo aliam, quz al- 
teram excludat; neutro auté modo ab» 
roganda elllex nova, durante mundo. 
Non quidem primo modo, quia non po 
teft durare in mundo Ecclefia militans 
fine vlla lege Dei,eflet enim hoc contra 
diuinam prouidentiam,& contra ratio- 
nem ipfius Ecclefiz, quia per fidem có- 
ftituitur,& non poteft effe fine lacramé 

»tis, per que illam fidem profiteatur, 
Negue etiam poíteriori modo,nam vel 
hec lex abroganda effet per aliam mi- 
nus perfe&am, & hoc per fe eft incre- 
dibile, & alienum à Chrifti prouidétia. 
Vel per aliam perfe&iorem, & hoc re- 
pugnat perfe&ioni huius legis:nam pro 
capacitate ftatus vie nulla lex poteft 
perfe&ius coniungere hominem cam 


A 


B 


c 


Deo, vel per notitiam fidei,vel per dile- p 


&ionem gratie, & charitatis,vel per re- 
ligiofum cultum,per facrificium infini- 
tz dignitatis, & per facramenta fanüi- 
ficationis efficacia.Item ex parteChri- 
fti non poteft expeGari lex à fapientio- 
ri, vel digniori legislatore lata, neque 
etiam expeGari poteft alius mediator 
inter Deum, & hominem prater Chri- 
ftum , nec alia lex poteft perfe&ius có- 
.jangere homines ipfi Chrifto , aut eos 
copiofius fan&ificare per Chriftü , qua 
- heclex gratig. Nam in hac lege iam ip- 
le Chriftus prelens ádelt, & non fpera- 
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tur véturus, ficut in lege veteri, & licét. 
expe&emus illum venturum iudicem, 
inde potius concluditur , inter hanc le- 
gem, & Chrifti iudicium non interutn- 
türam aliam legem , Et propterea tem- 
pus huius legis vocatur in Scriptura no 
uifsimum,feu vltimum. x.loan.2. Nonif: 
fima bora eft, Michgz 4. & Aor, z. quia 
[cilicet,€(t tempus vitime legis, que du- 
ratura elt.donec tranfeamus ad atnm 
gloriz. Dicitur etiam hoc tempus ple- 
nitudo temporum ad Galat. 4. quia in 
co impleta eft promi(sio Meísiz, à quo 
data efl lex cum plenitudine Spiritus 
SanGi ab eodem promiffa, & idcó nulla 
lex fupere(t ab Spiritu San&o cxpe&á- 
da, vt contra aliquos hereticos expli- 
cuit D.Thomas diĝo art.4. ad 2.8% 3. 
Atque hinc vlterius colligitur , fecü- 
dam mutationem, quz eft per diminn- 
tionem non habere locum in hac lege, 
quia hzc ditninutio effet quzdam par- 
tialis abrogatio;ergo non habet locum 
in haclege , quia quoad hoc eadem eft 
ratio de tota lege, & de qualibet parte, 
vt probant omnia adduĝa in fuperiori 
affertione . Ná perpetuitas fimpliciter 
e(t promiffa, vel przdi&a de hac lege;8 
cum nihil fit exceptum, de omnibus pai 
tibus eius intelligenda ed, nec pote 
fieri exceptio fine magno errore, màxi 
mé cú nulla fit maior ratio de vna par- 
te,quam de alia. Ratio veró à priori eft, 
quia Chriflus lator huius legis fumma 
fapientia preuidit,quid effet oportunü 
hominibus ad falutem , & ad perfc&io- 
nem eius confequendam ; atque eddem 
fapientia, & ordinatiísima prouiden- 
tia ea.tátúm fpa lege precepits que óm 
ni tempore, &loco cffent fuz Ecclefig 
conuenientia , & regulariter obícruari 
poflent, & ideò omnia (ua precepta tu- 
lit vt 2qué perpetua, & immutabilia, 
quia nunquam fururum erat conueniés 
illa minuere, vel mutare. Reliquas auté 
leges quas interdum mutare oportet, 
perfeferre noluit,fed Ecclefie fue com- 
mifit, 

Vndeobitet colligitur , nullam con- 
fuetudinem hominum preualere poffe 
contra hanc legem ad abrogandum ali- 
quod preceptum eins, tum quía nec to- 
ta Ecclefia poteft in tali confuetudine 
conípirare, nam effet valde turpis,& a- 
liena ab Ecclefie (an&itate:& licet có- 

tingeret 


1 Joan. 2, 


D.Tbos; q 


Hinc infez 
tur primo, 


Infertur fe 
cundo. 
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en una verdadera eternidad. E igualmente allí 
perdurará el sacerdocio en cuanto a la dignidad 
de excelencia de la persona de Cristo y en cuan- 
to al efecto perpetuo de su sacrificio, que es 
lo que San PABLO llama redención eterna. 

En correspondencia con eso también la ley de 
gracia —en un sentido propio y formal— en 
cuanto que es ley de viadores perdurará hasta 
el fin del mundo, pero entonces terminará, pues 
basándose como se basa en la fe y en las cere- 
monias de los sacramentos, no cabe fuera de 
este estado de paso, ya que en esto es imperfec- 
ta y, por tanto, cuando llegue lo perfecto, que- 
dará abolida; eso sí, puede decirse —en un sen- 
tido más eminente— que perdurará en la gracia 
consumada y en la ley de la gloria, que no será 
otra que la ley del amor o voluntad de Dios cla- 
ramente visto y perfectamente amado con una 
inmutabilidad eterna. 


5. Por último, esta tesis puede explicarse 
con la razón. 

En efecto, dos son las maneras como puede 
abrogarse una ley, a saber, o de una manera 
meramente negativa suprimiéndola, o dando 
otra que excluya a la primera; ahora bien, de 
ninguna de esas dos maneras se abrogará la ley 
nueva mientras perdure el mundo. 

No de la primera manera, puesto que la Igle- 
sia militante no puede perdurar en el mundo 
sin ninguna ley de Dios: esto sería contrario a 
la divina providencia y contrario a la esencia 
de la Iglesia misma, la cual se constituye por la 
fe y no puede estar sin sacramentos con que 
profese esa fe. 

Tampoco de la segunda, porque esta ley la 
habría de abrogar o una ley menos perfecta —y 
esto es de suyo increíble y ajeno a la divina 
providencia—, o una ley más perfecta, y esto es 
contrario a la perfección de esta ley: en efecto, 
dada la capacidad de su estado de viandante, 
ninguna ley puede unir más perfectamente al 
hombre con Dios, sea mediante el conocimiento 
de la fe, sea mediante el amor de la gracia y de 
la caridad, sea mediante el culto religioso, el 
sacrificio de infinita dignidad y los sacramentos 
productores de santificación. 

Asimismo, por parte de Cristo, no existe un 
legislador más sabio ni más digno de quien pue- 
da esperarse una ley; mi puede esperarse otro 
mediador entre Dios y el hombre fuera de Cris- 
to; ni hay otra ley que pueda unir más perfec- 
tamente a los hombres con el mismo Cristo ni 
santificarlos más abundantemente por Cristo 
que la ley de gracia. 

En efecto, en esta ley ya Cristo mismo está 
presente y no se le espera —como en la ley vie- 


ja— como a quien ha de venir; y por más que 
esperemos que vendrá como juez, de ahí más 
bien se sigue que entre esta ley y el juicio de 
Cristo no habrá otra ley. 

Por eso, a la época de esta ley en la EscR1- 
TURA se la llama última —así en la 1.* carta de 
San Juan Es la última bora, en MiQUEAS, en los 
Hec H os—, porque es la época de la última 
ley, la cual ha de durar hasta tanto que pasemos 
al estado de la gloria. 

En la CARTA A LOS GÁLATAS a esta época se 
la llama también plenitud de los tiempos porque 
en ella se cumplió la promesa del Mesías, el 
cual dio su ley con la plenitud del Espíritu San- 
to prometida por El, y por eso —según explicó 
Santo Tomás en contra de algunos herejes— 
ninguna otra ley queda que se haya de esperar 
del Espíritu Santo. 


6. PRIMER COROLARIO.—De esto se deduce 
también que el segundo cambio —por dismi- 
nución— tampoco cabe en esta ley, pues esa 
disminución sería una abrogación parcial; luego 
no cabe en esta ley, porque en esto la razón es 
la misma para toda la ley que para cualquiera de 
sus partes, según prueban todos los argumentos 
aducidos en la tesis anterior. 

En efecto, la perpetuidad se prometió o se 
predijo de esta ley de una manera absoluta, y 
no habiéndose exceptuado nada, esa perpetui- 
dad se ha de entender de todas sus partes; ni 
puede hacerse excepción sin cometer un gran 
error, sobre todo no habiendo como no hay nin- 
guna razón mayor para una parte que para otra, 

. Y la razón de principio es que Cristo, el autor 
de esta ley, previó sapientísimamente lo que ha- 
bía de ser a propósito para que los hombres 


-consiguiesen la salvación y la perfección de ella, 


y con esa misma sabiduría y con su providencia 
ordenadísima, en su ley mandó solamente aque- 
llo que le había de convenir a la Iglesia en todo 
tiempo y lugar y que normalmente podría cum- 
plirse. Por eso todos sus preceptos los dio como 
igualmente perpetuos e inmutables, pues nunca 
había de convenir disminuirlos ni cambiarlos; 
y las demás leyes que a veces es preciso cam- 
biar, no quiso darlas por sí mismo, sino que 
eso se lo confió a su Iglesia. 


7. SEGUNDO COROLARIO.—De eso se dedu- 
ce —de paso— que ninguna costumbre humana 
puede prevalecer contra esta ley para abrogar 
alguno de sus preceptos. 


Lo primero, porque ni siquiera toda la Igle- 
sia junta puede coincidir en esa costumbre, ya 
que sería una costumbre muy indecorosa y muy 
ajena a la santidad de la Iglesia; y en el caso 
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tingeret iotrodati in Ecclefia particu- A detur pode effe augmentum quía dif. Obiest, 


lari non valeret,iuxta cap.vlt.cum alijs 
de Confuet. Extra, & in 6. Tum ctiam, 
quia humana confuetudo non excedit 
vires humang voluntatis , feu. humapa- 
rom voluntatum: non poffunt aute om- 
nes voluntates hominum fimul lumpte 
diuinz voluntati refiftere, vel aliquid 
reuocare eorum ,quz ipfe (latuit. Eo 
vel maximé quód etiam lex humana a0 
abrogatur per contrariam coníuetadi- 
nem, nifi ex tacito confenfu legiflato- 
ris; non poteh autem przfomi, vel fingi 
Deum propter confoetodinem homini 
ita conniuere , vt velit aliquod precep- 
tum fuum abrogari. Etideó merito di- 


curfu temporum crefcit Ecclefia in ali. 
quarum fidei veritatü cognitione. Ref- 


pondetur. Veritates fideineceffarig ad Refp. 


falutem femper fuerunt note Ecclefiz 
Chrifti, licét circa illas ,vel circa alias 
ia eis inclufas, pofsit effe in Ecclefia 
magis,vel minus diflina cognitio pro 
temporum varietate. In quo fortaffe 
fummum gradum perfe&ionis habuit 
in Apoltolis iuxta ea, quz traduntur in 
materia de Fide, Tamen licét daremus, 
aliquod augmentum fieri interdum in 
Eccle(ia quoad cognitionem fidei, non 


B propterea augerentur precepta pofiti- 


ua huius legis dininz. Quia nunquam 


Jugufl. xit Auguflinusiib.3. Confe(sion.cap.8, crefcit obligatio credendi plura, vel 
Cum Deus aliquid contra morem , aut atium pauciora cxplicité,prout eft neceffariü 
quorunlibet iubet, finunquam ibifacium efl, — ad falutem: altera veró obligatio cre- 
faciendum eft , ds fi omiffum eft, inflawrandum dendi aliquid, qüz interdum nafcitur 
eft qoc. ex fola maiori cognitione, vel propofi- 

ET Vitítoó colligitur, tertiam etiam mu tione fidei,non pofitiua, fed quafi natu- 

Mex P" tationem per augmentum alicuiuspre- ^ raliscfl,vt fopra declaraui. Atque hoc 


cepti non habere locúm in hac lege di- 


. uina, Ratió eft, quia d principio habuit 


totam fuam perfeRionem. Probatur, 
quia author cius non indiguit difcuríu 
temporum , aut experimento ad totam 
legem fuz Ecclefiz conuenientem pre- 
concipiendam ; ergo ex parte eius non 
erat neceffaria illa facceísio in augmé- 
to huius legis. Nec etiam foit neceffa- 
ria exparte hominum , quibus lex dan- 
da erat, nec etiam ex parte rerum,quia 
femper futura erat eadem Ecclefia, cü 
eadem fide,eodem facrificio,eifdem fa 

cramentis , & eodem regimine , quate- 
nus à iure diuino pendet; ergo.nulla ra - 
tio augmenti ia haclege, vt diuina e(t 
cogitari poteft. Vnde licét in principio 
infticutionis,Chriflus Dominos cü fuc- 
ceísione quadam illam tulerit , vt fe fe 
captui recipientium accommodaret, 
prius tamen quàm in celum afcéderet 
iltam confummauit,ritus omnes fub (la. 
tiales lacrificij, & (acramentorum tra- 
dendo, vanumá; effet,aliud facrificium, 
vel facramentum in hac Ecclefia expe- 
&arc. Et fimiliter monarchiam in hac 
Ecclefia conftituit ,& omnia precepta 


modo fapientes teneri poffunt ad plura 
credenda explicità, quàm rudes, cum 
tamen lex gratiz cadé fit refpe&u om- 
nium. Denid; poffet fieri alia obic&io, 


c Quia Ecclefia ipfa augetur,& minuitur, 


& varias mutationes recipit pro diaer- 
fitate temporum,vellocorum,cur ergo 
non idem accidet in lege ? Sed hoc dif- 
ficultatem non habet, quia illa mutatio 
non pertinet ad ipfam legem , fed ade 
gis obferuantiam , que pendet ex libe- 
ra hominum voluntáte , que facilé mu- 
tatur,& prelertim pédet ex diuina gra. 
tia , quam diuerfis locis, aut tempori- 
bus SpiritusSan&us diuidit, prout vale, 
lex autem pendet ex fola Dei volunta. 
te, quz eadem femper eft in ferendis 
preceptis huius legis , & ideò licet mu- 
tentur mores hominum , lex non muta- 
tur, ve re&è D. Thomas di&o attic. 4, 
declarauit. 


CAPVT VIII. 


Vtrum lex toua fit perfeior "veterit 


fua in Ecclefia perpetuo obleruanda 


| | Anc comparationem laté expli- p, perfe: 
Apoflolis fignificauit, iuxta illud Mare, 


cuit D. Thomas 1. 2. tota q. 107. q; i 
vbi moderni Scriptores multa Per 


Lar > e 2 A . A noue. 
Matt. vlt Men eos fernare omuia quecumáue — eciam de illacradunt,& plura Soto in 4. D.Thomt. 
mandani vobis, — ÓN d.2.q.1.25.4.8 Salmer, tom.s. in Euau- Salm 
9. Dices; (altení in preceptis fidei vi- gel. trad. 1. & [upet Epit. ad Romanos : 


ca p.3. 
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de que esa costumbre se introdujera en una Igle 
sia particular, no tendría valor según las DECRE- 
TALES y el LIBRO. 6? 

Y lo segundo, porque la costumbre humana 
no es más poderosa que la voluntad humana 
o que las voluntades humanas; ahora bien, todas 
las voluntades humanas juntas no son capaces 
de frenar la voluntad divina ni de revocar uno 
solo de sus preceptos. 

Cuánto más que tampoco la ley humana que- 
da abrogada por la costumbre contraria si no es 
por el consentimiento tácito del legislador; aho- 
ra bien, no puede presumirse ni concebirse que 
Dios, por la costumbre de los hombres, condes- 
cienda hasta el punto de querer que alguno de 
sus preceptos quede abrogado. 

Por eso, con razón dijo San AGUSTÍN: Cuan- 
do Dios manda algo en contra de una costumbre 
o pacto humano, aunque nunca se baya hecho se 
ba de bacer, y si ba dejado de hacerse, se ba 
de volver a bacer, etc. 


8. ULTIMO COROLARIO.—Finalmente, se de- 
duce que tampoco cabe en esta ley divina la ter- 
cera forma de cambio por adición de algún pre- 
cepto. 

. La razón es que desde el principio tuvo toda 
su perfección. 

Prueba: Su autor no necesitó del paso del 
tiempo ni de experiencias para concebir previa- 
mente toda la ley que le había de convenir a 
su Iglesia; luego por parte de El no era nece- 
sario ese progreso en el aumento de esta ley. 

Tampoco era necesario por parte de los hom- 
bres a quienes se había de dar la ley; ni tampoco 
por parte de las cosas, pues la Iglesia siempre 
había de ser la misma, con la misma fe, el mis- 
mo sacrificio, los mismos sacramentos y el mis- 

` mo gobierno en cuanto que depende del derecho 
divino; luego ninguna razón de aumento es con- 
cebible en esta ley como divina. 

Por eso, aunque Cristo N. Señor al instituirla 
la fue dando progresivamente por acomodarse 

. a la capacidad de los que la recibían, pero antes 
de su ascensión al cielo la completó dando todos 
los ritos sustanciales del sacrificio y de los sa- 
cramentos, y sería inútil esperar todavía en la 
Iglesia otro sacrificio u otro sacramento. 

Igualmente determinó que el gobierno de la 
Iglesia fuese monárquico, y a los apóstoles —se- 
gún aquello de Enseñándoles a observar todo 
lo que Yo os be mandado— les dio a entender 
que todos sus preceptos se habían de observar 
perpetuamente. 


9. Se dirá que al menos en los preceptos de 
la fe parece que puede haber aumento, pues con 


el paso del tiempo la Iglesia crece en el cono- 
cimiento de algunas verdades de la fe. 

A eso se responde que las verdades de la fe 
necesarias para la salvación siempre fueron co- 
nocidas de la Iglesia de Cristo, por más que 
acerca de ellas o acerca de otras incluidas en 
ellas ese conocimiento pueda ser más o menos 
detallado en las distintas épocas. Tal vez el ma- 
yor grado de perfección en esto lo alcanzó en 
los apóstoles. 

Pero aunque concediéramos que a veces en la 
Iglesia se da algún progreso en el conocimiento 
de la fe, no por eso aumentarían los preceptos 
positivos de esta ley divina: nunca crece la obli- 
gación de creer explícitamente más o menos ver- 
dades en cuanto que ello sea necesario para la 
salvación; y la otra obligación de creer algo que 
a veces nace únicamente de que la fe se conozca 
o se proponga mejor, no es positiva, sino —co- 
mo quien dice— natural, según expliqué ya an- 
tes. En este sentido, los sabios están obligados 
a creer explícitamente más verdades que los ig- 
norantes, y eso a pesar de de que la ley de gra- 
cia es la misma para todos. 

Finalmente, puede hacerse otra objeción: La 
Iglesia misma crece y disminuye y sufre diversos 
cambios con las variaciones de los tiempos y de 
los lugares: luego ¿por qué no ha de suceder 
lo mismo con la ley? 

Pero esto no es dificultad, porque ese cambio 
no se refiere a la ley misma sino a la observan- 
cia de la ley, y ésta depende de la libre voluntad 
de los hombres, la cual fácilmente se muda, y, 
sobre todo, depende de la gracia divina, la cual 
en los diversos lugares o tiempos el Espíritu 
Santo reparte como quiere; en cambio, la ley 
depende únicamente de la voluntad de Dios, la 
cual al dar los preceptos de esta ley siempre es 
la misma: por eso —según explicó Santo To- 
MÁS— aunque cambien las costumbres de los 
hombres, la ley no cambia. 


CAPITULO VIII 


LA LEY NUEVA ¿ES MÁS PERFECTA QUE 
LA ANTIGUA? 


1. LA PERFECCIÓN DE LA LEY NUEVA.— 
Dos suPUEsTOS.—Esta comparación la desarro- 
lló ampliamente Saro Tomás, y los escritores 
modernos —en sus comentarios a él— hablan 
también mucho de ella, y más todavía Soro, 
SALMERÓN, BELARMINO y sobre todo BARRA- 
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tingeret iotrodati in Ecclefia particu- A detur pode effe augmentum quía dif. Obiest, 


lari non valeret,iuxta cap.vlt.cum alijs 
de Confuet. Extra, & in 6. Tum ctiam, 
quia humana confuetudo non excedit 
vires humang voluntatis , feu. humapa- 
rom voluntatum: non poffunt aute om- 
nes voluntates hominum fimul lumpte 
diuinz voluntati refiftere, vel aliquid 
reuocare eorum ,quz ipfe (latuit. Eo 
vel maximé quód etiam lex humana a0 
abrogatur per contrariam coníuetadi- 
nem, nifi ex tacito confenfu legiflato- 
ris; non poteh autem przfomi, vel fingi 
Deum propter confoetodinem homini 
ita conniuere , vt velit aliquod precep- 
tum fuum abrogari. Etideó merito di- 


curfu temporum crefcit Ecclefia in ali. 
quarum fidei veritatü cognitione. Ref- 


pondetur. Veritates fideineceffarig ad Refp. 


falutem femper fuerunt note Ecclefiz 
Chrifti, licét circa illas ,vel circa alias 
ia eis inclufas, pofsit effe in Ecclefia 
magis,vel minus diflina cognitio pro 
temporum varietate. In quo fortaffe 
fummum gradum perfe&ionis habuit 
in Apoltolis iuxta ea, quz traduntur in 
materia de Fide, Tamen licét daremus, 
aliquod augmentum fieri interdum in 
Eccle(ia quoad cognitionem fidei, non 


B propterea augerentur precepta pofiti- 


ua huius legis dininz. Quia nunquam 


Jugufl. xit Auguflinusiib.3. Confe(sion.cap.8, crefcit obligatio credendi plura, vel 
Cum Deus aliquid contra morem , aut atium pauciora cxplicité,prout eft neceffariü 
quorunlibet iubet, finunquam ibifacium efl, — ad falutem: altera veró obligatio cre- 
faciendum eft , ds fi omiffum eft, inflawrandum dendi aliquid, qüz interdum nafcitur 
eft qoc. ex fola maiori cognitione, vel propofi- 

ET Vitítoó colligitur, tertiam etiam mu tione fidei,non pofitiua, fed quafi natu- 

Mex P" tationem per augmentum alicuiuspre- ^ raliscfl,vt fopra declaraui. Atque hoc 


cepti non habere locúm in hac lege di- 


. uina, Ratió eft, quia d principio habuit 


totam fuam perfeRionem. Probatur, 
quia author cius non indiguit difcuríu 
temporum , aut experimento ad totam 
legem fuz Ecclefiz conuenientem pre- 
concipiendam ; ergo ex parte eius non 
erat neceffaria illa facceísio in augmé- 
to huius legis. Nec etiam foit neceffa- 
ria exparte hominum , quibus lex dan- 
da erat, nec etiam ex parte rerum,quia 
femper futura erat eadem Ecclefia, cü 
eadem fide,eodem facrificio,eifdem fa 

cramentis , & eodem regimine , quate- 
nus à iure diuino pendet; ergo.nulla ra - 
tio augmenti ia haclege, vt diuina e(t 
cogitari poteft. Vnde licét in principio 
infticutionis,Chriflus Dominos cü fuc- 
ceísione quadam illam tulerit , vt fe fe 
captui recipientium accommodaret, 
prius tamen quàm in celum afcéderet 
iltam confummauit,ritus omnes fub (la. 
tiales lacrificij, & (acramentorum tra- 
dendo, vanumá; effet,aliud facrificium, 
vel facramentum in hac Ecclefia expe- 
&arc. Et fimiliter monarchiam in hac 
Ecclefia conftituit ,& omnia precepta 


modo fapientes teneri poffunt ad plura 
credenda explicità, quàm rudes, cum 
tamen lex gratiz cadé fit refpe&u om- 
nium. Denid; poffet fieri alia obic&io, 


c Quia Ecclefia ipfa augetur,& minuitur, 


& varias mutationes recipit pro diaer- 
fitate temporum,vellocorum,cur ergo 
non idem accidet in lege ? Sed hoc dif- 
ficultatem non habet, quia illa mutatio 
non pertinet ad ipfam legem , fed ade 
gis obferuantiam , que pendet ex libe- 
ra hominum voluntáte , que facilé mu- 
tatur,& prelertim pédet ex diuina gra. 
tia , quam diuerfis locis, aut tempori- 
bus SpiritusSan&us diuidit, prout vale, 
lex autem pendet ex fola Dei volunta. 
te, quz eadem femper eft in ferendis 
preceptis huius legis , & ideò licet mu- 
tentur mores hominum , lex non muta- 
tur, ve re&è D. Thomas di&o attic. 4, 
declarauit. 


CAPVT VIII. 


Vtrum lex toua fit perfeior "veterit 


fua in Ecclefia perpetuo obleruanda 


| | Anc comparationem laté expli- p, perfe: 
Apoflolis fignificauit, iuxta illud Mare, 


cuit D. Thomas 1. 2. tota q. 107. q; i 
vbi moderni Scriptores multa Per 
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de que esa costumbre se introdujera en una Igle 
sia particular, no tendría valor según las DECRE- 
TALES y el LIBRO. 6? 

Y lo segundo, porque la costumbre humana 
no es más poderosa que la voluntad humana 
o que las voluntades humanas; ahora bien, todas 
las voluntades humanas juntas no son capaces 
de frenar la voluntad divina ni de revocar uno 
solo de sus preceptos. 

Cuánto más que tampoco la ley humana que- 
da abrogada por la costumbre contraria si no es 
por el consentimiento tácito del legislador; aho- 
ra bien, no puede presumirse ni concebirse que 
Dios, por la costumbre de los hombres, condes- 
cienda hasta el punto de querer que alguno de 
sus preceptos quede abrogado. 

Por eso, con razón dijo San AGUSTÍN: Cuan- 
do Dios manda algo en contra de una costumbre 
o pacto humano, aunque nunca se baya hecho se 
ba de bacer, y si ba dejado de hacerse, se ba 
de volver a bacer, etc. 


8. ULTIMO COROLARIO.—Finalmente, se de- 
duce que tampoco cabe en esta ley divina la ter- 
cera forma de cambio por adición de algún pre- 
cepto. 

. La razón es que desde el principio tuvo toda 
su perfección. 

Prueba: Su autor no necesitó del paso del 
tiempo ni de experiencias para concebir previa- 
mente toda la ley que le había de convenir a 
su Iglesia; luego por parte de El no era nece- 
sario ese progreso en el aumento de esta ley. 

Tampoco era necesario por parte de los hom- 
bres a quienes se había de dar la ley; ni tampoco 
por parte de las cosas, pues la Iglesia siempre 
había de ser la misma, con la misma fe, el mis- 
mo sacrificio, los mismos sacramentos y el mis- 

` mo gobierno en cuanto que depende del derecho 
divino; luego ninguna razón de aumento es con- 
cebible en esta ley como divina. 

Por eso, aunque Cristo N. Señor al instituirla 
la fue dando progresivamente por acomodarse 

. a la capacidad de los que la recibían, pero antes 
de su ascensión al cielo la completó dando todos 
los ritos sustanciales del sacrificio y de los sa- 
cramentos, y sería inútil esperar todavía en la 
Iglesia otro sacrificio u otro sacramento. 

Igualmente determinó que el gobierno de la 
Iglesia fuese monárquico, y a los apóstoles —se- 
gún aquello de Enseñándoles a observar todo 
lo que Yo os be mandado— les dio a entender 
que todos sus preceptos se habían de observar 
perpetuamente. 


9. Se dirá que al menos en los preceptos de 
la fe parece que puede haber aumento, pues con 


el paso del tiempo la Iglesia crece en el cono- 
cimiento de algunas verdades de la fe. 

A eso se responde que las verdades de la fe 
necesarias para la salvación siempre fueron co- 
nocidas de la Iglesia de Cristo, por más que 
acerca de ellas o acerca de otras incluidas en 
ellas ese conocimiento pueda ser más o menos 
detallado en las distintas épocas. Tal vez el ma- 
yor grado de perfección en esto lo alcanzó en 
los apóstoles. 

Pero aunque concediéramos que a veces en la 
Iglesia se da algún progreso en el conocimiento 
de la fe, no por eso aumentarían los preceptos 
positivos de esta ley divina: nunca crece la obli- 
gación de creer explícitamente más o menos ver- 
dades en cuanto que ello sea necesario para la 
salvación; y la otra obligación de creer algo que 
a veces nace únicamente de que la fe se conozca 
o se proponga mejor, no es positiva, sino —co- 
mo quien dice— natural, según expliqué ya an- 
tes. En este sentido, los sabios están obligados 
a creer explícitamente más verdades que los ig- 
norantes, y eso a pesar de de que la ley de gra- 
cia es la misma para todos. 

Finalmente, puede hacerse otra objeción: La 
Iglesia misma crece y disminuye y sufre diversos 
cambios con las variaciones de los tiempos y de 
los lugares: luego ¿por qué no ha de suceder 
lo mismo con la ley? 

Pero esto no es dificultad, porque ese cambio 
no se refiere a la ley misma sino a la observan- 
cia de la ley, y ésta depende de la libre voluntad 
de los hombres, la cual fácilmente se muda, y, 
sobre todo, depende de la gracia divina, la cual 
en los diversos lugares o tiempos el Espíritu 
Santo reparte como quiere; en cambio, la ley 
depende únicamente de la voluntad de Dios, la 
cual al dar los preceptos de esta ley siempre es 
la misma: por eso —según explicó Santo To- 
MÁS— aunque cambien las costumbres de los 
hombres, la ley no cambia. 


CAPITULO VIII 


LA LEY NUEVA ¿ES MÁS PERFECTA QUE 
LA ANTIGUA? 


1. LA PERFECCIÓN DE LA LEY NUEVA.— 
Dos suPUEsTOS.—Esta comparación la desarro- 
lló ampliamente Saro Tomás, y los escritores 
modernos —en sus comentarios a él— hablan 
también mucho de ella, y más todavía Soro, 
SALMERÓN, BELARMINO y sobre todo BARRA- 


Cáp.&. De perfetione legis noua. 


Bellarm, cap. 3. dilp.29. Bellarmin. lib.1. de Ver- 
Barrad, bo Dci cap. 18. copiofius Barradas to- 
mo r.lib.r. per fexdecim prima capita. 
Si veró con(iderentur ea,que de verad; 
lege ha&enus tra&auimus, in eis ferè 
omnia continentur, quz ad przíentem 
comparationem pertinent. Et ideó bre 
z. fupponé uiter fuppono , quod D. Thomas fupra 


dum. tradat art.1. has duas leges effe diflin- 
Gas, quod in libr. 1.4 nobis probatum 

e(t, & ex diis in his duobus vltimis c(t 

, fatis declaratum.Deinde luppono,legé 

1 füpponé- nonam effe perfe&iorem veteri , quod 
dum. ell de fide certum , nám id fatis apertè 
Hebr.7.8. docet Paul.ad Hebr.7.8.8 9.8% latis col 
U9 ligiturexlerem.zr. Vt autem declare- 
1erem.31* top in quo hic exceffus confiltar, difin- 


uenda funt in lege gratie illa duo, que 
D.Tbom. Tom q ics artie s diffiogdici elk 
cet , propria precepta, feu documenta, 
& fpiritum gratiz , & virtutis ad illa 
implenda, quz duo ctiam funt data ho- 
minibus tempore legis veteris, & ideó, 
vt reGé fiat comparatio debent leges 
illz vt przceptiuc inter (e,& gratig,ité 
intet fe conferri , alioqui non erit for- 
malis, & proportionata comparatio. 
Et ideò ceníeo , non fatis explicar1hüc 
exceffum,dicendo, legem gratie effe per 
fe&iorem, quia per antonomafiam fig- 
nificat fpiritum gratie , qui perfe&ior 
eft, quam lex vt precipiens, nam hoc 
modo lex gratiz etiam eft perfcáior 
fe ipfa, 6 (umatur pro fpiritu gratis, 
quem confert, & ad fua precepta, vel 
documenta comparetur;oportet ergo, 
vt dixi, duasillas partes cum propor- 

tione comparare. 
Dico ergo primo. Lex gratie quoad 
.* — fpiritum gratiglongé excelluit ftatum 
Prima con legis veteris,etiam quantum ad gratiá, 
clufio, 
rebatur. Probatur,nam in tribus preci- 
pué velquatuor , excedit quoad hanc 
pusem lex noua. Primó quia ex vi fui 
atus, & fui proximi legislacoris habet 
hunc gratie fpiritum , quia data eft per 
Chri(lum , qui (imul fuit redemptor, & 
legislator,quam prerogatiuarm non ha- 
buit lex data per Moyíem. Dices,Moy- 


Obi fem non fuiffe anthorem illius legis, fed 
Deum,qui c(l principalis auGor gratie; 
ergo etiam illa lex dici poteft habuiffe 

‘gratiam ex vi (ui authoris, & ratione 

Rep. — talisflatus.Refpondetur,negando con- 


B 


C 


que ad illam impléndam inillo confe- p 
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fequentiam ,quia humana natura per 
originale peccátom faGa ell indigna 
omni gratia , & ideó quandiu redemp- 
torem prelentem non habuit, non ha- 
bebat fecundum illum tatum, vnde gra 
tiam obtineret ad quancumque legem 
implendam . Quia iuftè Dcus decrcue- 
rat, nullam gratiam hominibus lapíis 
dare, nifi propter meritum ejus,qui to- 
tam naturam redimeret, & ideò omnis 
gratia, que data eft ante aduentum re- 
demptoris non erat ex viillius (latus, 
fed ex benigna prouidentia Dei per an- 
ticipatam folutionê meriti Chrifti prg- 
uifi. Et ob hanc caufam non fatis ell, 
quod Deus effet author legis, & gratiz, 
quia adlegem dandam non erat necel- 
{arium meritum redemptoris,ficut (em 
per fuit ad collationem gratiz. Lex au- 
tem gratiz lata e(t ab ipíomet redemp- 
tore,qui iam pretium omnis gratie per 
foluit, & ideó hzc lex fpeciali modo 
habet fibi coniun&um fpiritum gratie, 
quo cultores eius iu(lificantur, & vires 
accipiunt ad ipíam implendam. Et hác 
differentiam, maximé intendit Paulus 
in fuís Epiltolis ad Roman.ad Galat.& 
ad Hebreos. 

Et hinc fequitur fecunda excellen- 
tia huius legis, quia fpiritus gratie abü 
dantius , & copiofius in illa confertur, 
quam daretur ante Chrifti aduentum, 
vt fuprá probatum, & declaratum ell, 
intelligendum e(t enim ex vi ftatus, & 
quafi ordinariz legis, & fic e(l differen- 
tia clara in Scripturis, vt ex confequé- 
tibus con(labit. Hoc vero non impedit 
quominus aliquibus hominibus fingu- 
lariter ele&is Deus tunc contulerit a- 
bundantiam fpiritus , ve per fe conftat. 
Tertia excellentia c(l, quia in hoc flatu 3.excellen 
confertur gratia non tantüm ex opere tiaw. 
operantis,íed etiam ex opere operato, 
idque non ynotantum modo, fed fep- 
tem, per feptem facramenta, quz funt 
veluti feptem perennes fontes gratis . 
Chrifti, de quibus Ifaias cap,r2. predi- Ifai. 12. 
xit , Haurietis aquas de fontibus Saluatoris , 
vbi notat Hieronymus pofitum effe no- Hieron. 
men I ESV ,ne putaretur alium effe prater 
eum,quem Gabriel Virgini prenuncianit. ¡ple 
autem per fontes Saluatoris do&rinam 
euangelicam intelligit, in qua lex gra- 
tiz continetur, & ira in idem recidit, 
quia magna pars legis Euangclicz ^d 

o 


3 . 
2.€xcellen 
tia legis no 
ue, 
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DAS. Pero si se tiene en cuenta lo que hasta 
ahora llevamos dicho acerca de ambas leyes, en 
ello está casi todo lo que se refiere a esa com- 
paración. 

Por eso —brevemente— doy por supuesto 
lo que dice SaNro Tomás, que estas dos leyes 
son distintas, cosa que nosotros probamos ya 
en el libro 1. y que ha quedado suficientemente 
explicada con lo dicho en los dos últimos. 

Doy por supuesto —en segundo lugar— que 
la ley nueva es más perfecta que la antigua. Esto 
es cierto con certeza de fe, ya que así lo enseña 
con suficiente claridad San PABLO y se deduce 
también suficientemente de JEREMÍAS. 

Mas para explicar en qué consiste esa mayor 
perfección, en la ley de gracia hay que distin- 
guir los dos elementos que distingue Santo To- 
MÁS, a saber, los preceptos o enseñanzas propia- 
mente dichos, y el espíritu de gracia y de fuerza 
para cumplirlos: estos dos elementos se dieron 
también a los hombres en tiempo de la ley vieja, 
y, por tanto, para hacer bien la comparación, 
se deben comparar entre sí esas leyes como pre- 
ceptivas, e igualmente se deben comparar entre 
sí las gracias, y sí no, la comparación no será 
formal y con la debida correspondencia. 

Por eso juzgo que la diferencia de perfección 
no queda suficientemente explicada diciendo 
que la ley de gracia es más perfecta porque por 
antonomasia significa el espíritu de gracia, el 
cual es más perfecto que la ley como preceptiva: 
en este sentido, también la ley de gracia, enten- 
dida por el espíritu de gracia que da y compa- 
rada con sus preceptos o enseñanzas, es más 
perfecta que sí misma; luego es preciso —según 
he dicho— comparar cada uno de esos dos ele- 
mentos de una ley con el correpondiente de la 
otra. 


2. PRIMERA *TESIS.—OBJECIÓN.—RESPUES- 
TA.—Digo, pues —en primer lugar— que la ley 
de gracia, con su espíritu de gracia, sobrepasó 
con mucho al estado de la ley vieja incluso en 
cuanto a la gracia que en él se daba para cum- 
plirla. 

Prueba: Las cosas en que la ley nueva sobre- 
sale en cuanto a esto, son ttes o cuatro pricipal- 
mente. 

La primera es que tiene este espíritu de gra- 
cia en virtud de su estado y de su legislador 
próximo, puesto que la dio Cristo, el cual fue 
a la vez redentor y legislador: esta prerrogativa 
no la tuvo la ley que dio Moisés. 

Se dirá que el autor de aquella ley no fue 
Moisés sino Dios, el cual es el autor principal 
de la gracia; luego también de aquella ley se 
puede decir que tuvo la gracia en virtud de su 
autor y por razón de su estado. 


Se responde negando la consecuencia, ya que 
la naturaleza humana, por el pecado original, se 
hizo indigna de toda gracia, y, por tanto, mien- 
tras no tuvo presente al redentor, en aquel esta- 
do no tenía medio de obtener la gracia para el 
cumplimiento de ninguna ley. 

En efecto, Dios —con toda justicia— había” 
decretado no dar ninguna gracia a los hombres 
caídos si no era por los méritos del que había 
de redimir a toda la naturaleza humana, y, por 
tanto, toda la gracia que se dio antes de la ve- 
nida del redentor, no se dio en virtud de aquel 
estado sino —por la benigna providencia de 
Dios— anticipando el pago de los méritos de 
Cristo que El preveía. 

Por esta causa, no basta que Dios fuera el 
autor de la ley y de la gracia, porque para dar 
la ley no eran necesarios —como lo fueron 
siempre para dar la gracia— los méritos del re- 
dentor. 

En cambio, Ja ley de gracia la dio el reden- 
tor mismo, el cual pagó ya el precio de todas 
las gracias, y, por tanto, esta ley lleva consigo 
de una manera especial el espíritu de gracia 
con que los que la profesan se justifican y reci- 
ben fuerzas para cumplirlas. 

Esta es principalmente la diferencia a que se 
refiere San Pablo en sus cartas a los Romanos, 
a los Gálatas y a los Hebreos. 


3. SEGUNDA Y TERCERA EXCELENCIA DE LA 
LEY NUEVA.—De esto se sigue la segunda exce- 
lencia de esta ley: que el espíritu de gracia se 
da en ella con más abundancia que se daba an- 
tes de la venida de Cristo —según se ha proba- 
do y explicado más arriba—, pues eso se ha 
de entender que es así en virtud del estado y 
como de ley ordinaria, y en este sentido la 
diferencia es clara en las Escrituras, como apa- 
recerá por lo siguiente. Pero esto no impide 
—como es evidente— que a algunos hombres 
elegidos en particular, Dios les diese abundan- 
cia de espíritu. 

La tercera excelencia es que en este estado 
se da la gracia no sólo en virtud del que realiza 
la obra sino en virtud de la obra misma, y esto 
no de una sola manera sino de siete maneras 
mediante los siete sacramentos, que son como 
siete fuentes perennes de la gracia de Cristo. 

Sobre ellos predijo Isaías Sacaréis agua de 
las fuentes del salvador. SAN JERÓNIMO en su 
comentario observa que se puso el nombre de 
Jesús para que no se creyese que el que Ga- 
briel anunció a la Virgen era otro distinto. El, 
por las fuentes del salvador entiende la doctrina 
evangélica, en la cual entra la ley de gracia, y 
así viene a parar a lo mismo, pues una gran pat- 
te de la ley evangélica es sobre los sacramentos. 
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de Sacramentis, Et quidem illa (atis có A Ca(lroin illa verba Ifai. r. Filios enutriui, Caffré, 


modé dicuntur fontes gratiz, & falua- 
toris, quanuis cota etiam lex, & doari- 
na euangelica poísit dici foasgratiz, 
propter abundantiám gratiz in ca pro- 
miflam , iuxta verbum Chrifli loan. 4. 
Qui biberit de aqua, quam ego dedero ei, (Je. 
fiet in eo fons aque falientis in vitam eternam, 
& cap.7. Qui crediderit in me ficut dicit Scrip 
tura, flumina de ventre cius exibunt aque vi- 
wr. Hoc autem dixit (exponit Joannes) de 
fpiritu, quem accepturi erant,credentes in eum. 
1nlege autem veteri nulla gratia daba- 
tur exopereoperato ,vt fupra ditum 
eft, & (i aliqua dabatur ad imitationem 
cius, erat in vno tantam facramento,& 
folum pro paruulis, & qua ad fubue- 
niendum vrgenti necefsitati ,ideoque 
non ex fpeciali priuilegio illius legis, 
fed ex generali prouidentia Dei erga 
genus humanum à principio fui lapfus. 
Ac denid; etiam illa gratia minus per- 
fe&a erat, quam ea, que pro fimili re- 
medio in lege noua confertur. 

4 Quartam excellentíam addidit Soto 
4.excellen (upra in (exta, & feptima excellentia 
tia d Soto legis gratiæ, quas ipfe ponit,nimirum, 
addit&2. quod inhac lege gratia conftituit ab- 

oluté , & fimpliciter Dei filios adopti- 
uos, & ideó abíolutum , & completi(si- 
mum nomen gratiz meretur, quod (in- 
quit ) gratiz legis antiquz in hac fubli- 
mitate non competebat, quia non ple- 
né,& perfcáé merebantur iufli illius 
temporis nomen filiorum Dci. Quam 
przrogatiuá legis nouz probat ex Pau- 
lo ad Romanos 8.dicente, Non accepistis 
fpiritum feruitutis in timore fed accepiflis [piri- 
tum adoptionis Dei, & ad Galat.4. Cum effe- 
Galat, 4 mus paruuli fub elementis mundi buius eramus 
feruientes. at wbi wenit plenitudo temporis mifit 
Deus filium faum factum fub muliere , factum 
fub lege , vt adoptionem filiorum reciperemus. 
In quibus locis fignificat Paulus adop- 
tionem filiorum effe propriam prero- 
gatiuam legis nouz ; cui confonat illud 
Ioan. 1. Dedit eis potestatem filios Dei fieri, 


Ioan. 4. 


Rom.8. 


1089.3. — jj, qui credunt in nomine eius , {7 ex Deo nati 
fant , quod eft proprium legis nouz, in 
qua & fides Chrifli explicita, & natiui» 

tp tas fpiritualis per baptifmum omnibus 


pra foltomus, Ambrof. Theophyla&. & Au- 
.gultinus his locis, & alij, quos refert 
Barrad.. ` Barradas tom, 1. libr.1.cap.7. & Leon, 


ioiungitur. Vnde Sanĝi Patres, Chry- 


Y exaltaui, dicunt , iudeos non proprie, 
fed figuraté cantum interdum vocari 
filios Dei, quod Catro ipfe fequi vide- 
tur fine illa interpretatione. 
Veruntamen licét fenfus iftorum au- 
thorum catholicus (it, modus loquendi 
vitandus e(l, vc notant Barradas luprá, Barrad. 
& Medin.1.2.q. 107.art.1. Vafq. d.183. Medin, 
cap. 2. Sit igitur certum iu(los veteris Vaf. 
teftamenti fuifle veré iu(los , & (anos, 
vt paísim [criptura eos nominat ; imó 
Paulus ad Roman. 4. Abraham propo- 
nit tanquam exemplar ¡ultificationis, 
B Que fit per veram iuftitiam,& gratiam. 
Et ad Hebr.r1. leriemrefert in(ignium 
iuftorum, qui & ante legem , & (ublege 
fuerunt, & incipiens ab Abel, dicit, per 
fidem teflimonium effe confequutum, quod effes 
iuflus. Vnde fit,gratiam datam iub lege, 
fuiffe ctiam veram gratiam eiufdem ra 
tionis cum gratia,quz in nouo tefta- 
mento datur; ficut & gloria quam nunc 
habent Sanĝi vtriu(d; teflamenti eiuf- 
dem rationis exiftit, Ex quo vlterius có 
cludicur gratiam contuliffe antiquis iu 
flis veram adoptionem, quia hzc filia- 
tio iatrin(ece (cquitur ad veram fane 
Gificationem per gratiam. Item quia 
etiam illa gratia habebat adiun&am 
repromiísionem eterne hereditatis, ve 
teftatur Paulus ad Hebr. 11. perquam 
promilsionem cónfummatur adoptio. 
Atquc ita paísim fcriptura vocat illos 
iuícos filios Dei,Sapient.12 & 16. Deu- 
teron. 32. & alijs fimilibus locis. Nec 
poffunt hzc per figúram tátüm, feu me- 
taphoram exponi , cum Scriptura pof- 
fit proprié jotelligisimó cum fermo hi- 
floricus, & dogmata fidei proponens 
verborü proprietatem requirat. Ned; 
etiam obltat,quod nomen filiorum Dei 
interdum triboatur toti populo iudco- 
rum,in quo erant multi improbi , quia 
vfitatum ell in Scriptura, totam com- 
munítatem vocare à maiori,vel melio- 
ri parte. Vel etiam ita appellantur,quia 
hoc profitebantur, & illad confequi po 
terant , (i per eos non farer. Vnde ex- 
preffe Paul. ad Roman.g. loquens de If- 
raelitis fratribus fuis,aic, Quorum adop- Rom.9. 
tio eft filiorum, dy gloria». ItaQue certilsi- 
mum eft, gratiam datam in lege veteri 
fuiffe (fimpliciter, & abfoluté gratiam, 
tum quia gratis dabatur, cum etiam 
quia 


Se 


Hebr. 11 


c 
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Cierto que a éstos con bastante acierto se los 
llama fuentes de la gracia y del salvador, por 
más que también a toda la ley y a toda la doc- 
trina evangélica se la pueda llamar fuente de 
la gracia por la abundancia de gracia que en 
ella se promete conforme a la palabra de Cristo 
El que bebiere del agua que yo le daré, etc, 
se hará en él una fuente de agua que saltará 
basta la vida eterna, y el que crea en mí, como 
dice la Escritura, de su seno correrán ríos de 
agua viva. Y esto lo dijo, comenta San Juan, 
del Espíritu que iban a recibir los que creyesen 
en El. 

En cambio, en la ley vieja ninguna gracia se 
daba en virtud de la obra misma —según hemos 
dicho antes—, y si alguna se daba a imitación 
de la nueva, era sólo en un sacramento y ese 
sólo para los niños y para acudir —como quien 
dice— a una necesidad urgente, y, por tanto, 
no por providencia general de Dios para con el 
género humano desde el primer momento de su 
caída. 

Además —y por último— aquella gracia era 
menos perfecta que la que, como remedio simi- 
lar, se da en la nueva. 


4. CUARTA EXCELENCIA, LA QUE ANADE 
Soro.—La cuarta excelencia la añadió Soro en 
las excelencias sexta y séptima de la ley de gra- 
cia que él pone, a saber, que en esta ley la gra- 
cia hace —de una manera absoluta y sencilla — 
bijos adoptives de Dios, y por eso merece el 
nombre absoluto y completísimo de gracia: esto 
—dice— no lo tenía en un grado tan sublime 
la gracia de Ia ley antigua, porque los justos de 
aquel tiempo no merecían tan plena y perfecta- 
mente el nombre de hijos de Dios. 

Esta prerrogativa de la ley nueva la prueba 
por SAN PABLO que dice a los Romanos No þa- 
béis recibido un espíritu de esclavos para volver 
4 caer en el temor, sino espíritu de bijos adopti- 
vos, y a los Gálatas Cuando éramos niños, vivía- 
mos como siervos bajo los elementos del mun- 
do; pero cuando vino la plenitud de los tiempos, 
envió Dios a su Hijo, nacido de una mujer, na- 
cido bajo la ley, con el fin de conferirnos la 
adopción final. 

En estos pasajes San Pablo da a entender que 
la filiación adoptiva es una prerrogativa propia 
de la ley nueva; y, en consonancia con ello 
está aquello de SAN JuAN Les dio poder para lle- 
gar a ser bijos de Dios, a los que creen en su 
nombre y ban nacido de Dios: esto es propio de 
la ley nueva, en la cual a todos se les impone 
la fe explícita en Cristo y el nacimiento espiri- 
tual por el bautismo. 

Por eso los Santos Padres —el CrISÓSTOMO, 
SAN AMBROSIO, TEOFILACTO y SAN AGUSTÍN, 


y Otros que cita BARRADAS y LEON. CASTRO a 
propósito de las palabras de Isaías Hijos be 
criado y enaltecido— dicen que a veces a los 
judíos se les llama hijos de Dios en sentido no 
propio sino figurado, y a lo mismo, a la letra, 
parece atenerse CASTRO. 


5. Sin embargo, aunque el sentido de esos 
autores es católico, su manera de expresarse 
—según observan BARRADAS, MEDINA y VÁZ- 
QUEZ— se ha de evitar. 


Téngase, pues, como cosa cierta que los jus- 
tos del antiguo testamento fueron en realidad 
justos y santos, como a cada paso los llama la 
Escritura; más aún, San PABLO a Abraham lo 
presenta como modelo de la justificación que se 
realiza mediante la verdadera justicia y la gracia, 
y en la carta a los Hebreos hace una lista de 
justos insignes que vivieron antes de la ley y en 
tiempo de la ley, y, comenzando por Abel, dice 
que por la fe consiguió testimonio de ser justo. 


De esto se sigue que la gracia que se dio bajo 
la ley fue también verdadera gracia de la misma 
clase que la que se da en el nuevo testamento, 
así como la gloria que ahora tienen los santos 
de ambos testamentos es de la misma clase. 


Y de esto se sigue también que la gracia les 
dio a los antiguos justos la verdadera adopción, 
puesto que la filiación acompaña intrínsecamen- 
te a la verdadera santificación por la gracia, y 
además aquella gracia llevaba consigo la prome- 
sa de la herencia eterna —como afirma SAN PA- 
BLO—- y por esa promesa se completa la adop- 
ción. Así, la Escritura —en la SABIDURÍA, en el 
DEUTERONOMIO y en otros pasajes— a cada 
paso a los justos les llama hijos de Dios, y esos 
textos no pueden interpretarse sólo en sentido 
figurado o metafórico pudiéndose interpretar la 
Escritura en sentido propio, más aún, requirien- 
do como requiere que se interpreten en sentido 
propio el lenguaje histórico y el que presenta 
dogmas de fe. 

Tampoco es dificultad el que el nombre de 
hijos de Dios a veces se atribuye a todo el pue- 
blo de los judíos, en el cual había muchos ma- 
los, porque en la Escritura es usual llamar a 
toda la comunidad con el nombre correspondien- 
te a su mayor o a su mejor parte. También es 
posible que se lo llamara así porque eso era lo 


' que ellos profesaban y —si ellos no lo estorba- 


ban— podían conseguitlo. Por eso SAN PABLO, 
hablando de los israelitas sus hermanos, dice 
expresamente De los cuales es la adopción filial 
y la gloria. 

Así pues, es cosa ciertísima que la gracia que 
se dio en la ley vieja fue sencilla y absoluta- 
mente gracia: lo primero, porque se daba gra- 
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quia gratum, & acceptú Deo homines 
reddebat. Et confequenter eft etiam A 
cettum,iu(tos illius temporis faille ab- 
foluté, & fimpliciter filios Dei adopti- 
uos , quia iam accepti erant ad regni 
hereditarem, quam poftea fuo tempo- 
re affecuti fune. * . 

6.  . Dicuntur autem nihileminus illi Pa-. 
CurPatres tres antiqui habuilffe flatum feruorum, 
antiqui di- propter trid precipué. Primó propter 
cuntur ha- oneralegis , vt teftatur Augu(l. contra 
bere fiat. Adimantum cap. 16.dicés, In veteri testa- 
feruovum. mento erant onera feruorii, Idé habet Chry- 
Auguf. fo(l.ad Roman.8.homil. ra.dicens, lite» 
Cbryfofl. + rám legis vocari fpirfum feruitutis, & 
Rom. 8. rationem reddens fubiuagit, Etenim fup- 

plicia illes à vefligio excipiebans,d7 merces fia- 
tim fequebatur, t c, Atd; hoc manife(lé vo 
Galat. 4. lujt Paul.ad Galat.4. dicens, quanto tem- 
ore bares paruulus efl, nibil differt à feruo; cú 
[^ Dominus omnium vfque ad prefinitum tem- 
pus d Patre ficgr nes, cum effemus parunli.t7 c. 
inqua fimilitudine aperté fupponit If- 
raelitas fuiffe fios Dei, parnulos anté 
quoad imperfeGionem (latus, ideó 
inftar feruorum legem accepiffe , fub 
qua cu(lodirentur tanquam fub peda- 
gogo, ficut cap.3. in fine dixerat,legem 


foiffe pedagogum illius populi,pedago- c 


gus enim non folet dari feruo , fed filio 

aruulo. Atá; hinc fequitur fecundum, 

in quo ille (latus feruituris confiftebar, 

fcilicet,quia homines fub lege viuétes, 

quanti erat ex vi eius, ducebantur fpi- 

ritu timoris,qui.eft fpiritus feruorá po 

tius,quá amoris,qui eft fpiritus filiorü. 

Ethoc maximé intendit Paul. in diĝo 

. loso ad Roman.8.cum dicit, No» accepi- 

Rome se flis fpiritum feruitutis iterum in timore, fed ac- 

^— cepiflis [pirismm adoptionis filiorum, in quo cla- 

mamus Abba Pater , vbi bene itá exponit 

vifi. Anfelm. & idem fenfit Auguftinus , vbi- 
cumdne diflinxit legem veterem, & no- D 

uam per amorem, & timoré , quam elle 

breuifsimam, & cercifsimam diferen- : 

tiam dizit lib. contra Adimantum cap. 

17.& lib. r.de Morib.Ecclef.c.28. Perti- 

netetiam ad hanc fpiritum fecuitutis, 

quódlex illa inducebat ad fui obferua- 

tionem propter retributiones rempo- 

rales,qua(i propter mercedé feruilé,ve 

` Chryfott. fupra poderauit. Et inde esiá 

Chryf. timor fiebat magis feruilis, quia erac 

magis de amiísione téporalium bono- 

rü, & de penis temporalibus, quas lex 


Azul. 
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. Propter quod dixit Hierony. epift. 125. 


12614. 


cómioabatur, quàm de pænis eternis. 
Tertia conditio illius feruilis flatus 
addi potelt,quia tunc gratía non intro- 


riebaciánuam regni, duráte Rato illius 
legis, vt declarat Panl.ad Hebr.9.& ro, 


ad Dardaoum,languinem Chrifti claué 
effe paradifi, & Cyrillns. 10. Thefaúr 


fum offium, quia per ipfum natura no- 
Rra nonum iter facere doGa e(l & qua- 
fi per portam quandam ceos;ngredi- 


tur,& alia tradit D. Thom. 3. D-8:49-ar. D Thom; 


5. vbiidexplicuimos, & latius difp. 42. 
illius tomi. Sicut enim parunlus, quan- 
diu non eft aptus, vc in hereditatem in- 
troducatur,dicitur effe quafi (eruus,ita 
iui illius temporis, fiue vinentes, fiue 
iam mortui fub lege dici poffunt fuiffe 
in quodá (latu feruitutis,quia pro tunc 
non ecánt apti ad eternam hzreditaté 
adeundam. Et hanc maximé rationem 
confiderauitSoto , vt adeó diminueret 


rationem, vel perfeGionem illius gra- 


tiz,& filiationis , vt hzc nomina illis 
abfoluté denegauerit.Quia cum gracia 
faciat hominem acceptum ad gloriam, 
illa, quz non facit vndique acceptum 
pro aliquo flatu, videtur effe gratia le- 
cundü quid.Et re vera poteft hzc quar- 
toloco poni inter differentias vtriuíd; 
teftamenti,& eorom gratiarum,non ta- 
men cum illa exaggeratione.Quia gra- 
tia tellamenti veteris etiamefacicbat 
fimpliciter acceptum ad hereditatem 
zternam, & de (e tollebat omne perío- 
nale impedimentum gloriz,tam proue- 
niens ex peccato a&uali , quàm ex ori. 
ginali , vt erat proprium talis períonz; 
non tollebat aurem impedimentü pro- 
ueniens ex lapíu totius naturz,pro qua 
nondum erat fatisfa&um. Hoc autem 
impedimentum erat veluti extrinfecü, 
& ideó non minuebatrationem, & per- 
fc&ionem gratie in (e (pe&atz, & mul- 
to minas poterat conflituere analogia 
in gratiz nomine, & ideo negari non 
potelt, quin illa fimpliciter fnerit; & ap- 
pellari debeat gratia. Et idem eft de fi~ 


'liatione ; quia dilatio temporalis hæ- 


reditatis ex aliquo defe&u extrinfe- 
co , vel accidentario proueniens non 
minuit veritatemfillationis adoptiuz, 
neque appellationem etus. Nam ctiam 

Qoo^o  . nunc 


. 
Tertia con 
: ditio illius 

ducebat in regnum corlor Piet 
gnum orum,nec ape feruilis fa 


Hebr. 9. 
Hieron. 
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tuitamente; y lo segundo, porque al hombre lo 
hacía grato y acepto a Dios. 

En consecuencia, es también cierto que los 
justos de aquel tiempo eran absoluta y sencilla- 
mente hijos adoptivos de Dios, porque ya en- 
tonces estaban admitidos a la herencia del reino 
que después a su tiempo consiguieron. 


6. POR QUÉ DE LOs PADRES ANTIGUOS SE 
DICE QUE ESTABAN EN ESTADO DE SIERVOS.— 
Esto no obstante, de aquellos antiguos Padres 
se dice que estaban en estado de siervos, y esto 
por tres razones principalmente. 

La primera, por las cargas de la ley, como 
afirma San AGusTÍN diciendo En el antiguo tes- 
tamento había cargas de siervos. Lo mismo se 
encuentra en el CrisósToMO, el cual dice que 
la letra de la ley se llama espíritu de servidum- 
bre, y dando la razón añade Porque al instan- 
te eran castigados y premiados, etc. 

Este fue manifiestamente el pensamiento de 
San PABLO cuando dijo Mientras el heredero 
es un niño, en nada se diferencia del esclavo, 
aunque sea dueño de todo, basta el día fijado 
por su padre; así también nosotros, cuando éra- 
mos niños, etc. En esta comparación da por su- 
puesto manifiestamente que los israelitas fueron 
hijos de Dios, pero pequeños en cuanto a la 
imperfección de su estado, y que por eso reci- 
bieron la ley a manera de esclavos para ser guar- 
dados bajo ella como bajo un pedagogo —de la 
misma manera que al fin del cap. 3.* había dicho 
que la ley fue el pedagogo de aquel pueblo—, 
puesto que el pedagogo no suele darse a un 
esclavo sino a un hijo pequeño. 

De aquí se sigue lo segundo en que consistía 
aquel estado de servidumbre, a saber, que los 
que vivían bajo la ley, en cuanto de ésta depen- 
día se guiaban por espíritu de temor, que es 
espíritu de siervos, más bien que por espíritu 
de amor, que es espíritu de hijos. 

Y esto es lo que ante todo apuntaba SAN Pa- 
BLO al decir No habéis recibido un espíritu de 
esclavos para volver a caer en el temor, sino 
espíritu de hijos adoptivos que nos hace llamar 
a Dios ¡Abba! ¡Padre! Así interpreta muy bien 
estas palabras SAN ANsELMO; y lo mismo pensó 
SAN ÁGUsTÍN en todos los pasajes en que la ley 
vieja y la nueva las distinguió por el amor y por 
el temor: esta dijo que era su diferencia más 
abreviada y más cierta. 

A ese espíritu de servidumbre pertenece 
también el hecho de que aquella ley inducía a 
su cumplimiento con premios temporales a 
manera de paga de esclavos, según ponderó el 
CrisósroMo. Con esto el temor se hacía tam- 
bién más servil, ya que se refería a la pérdida 
de bienes temporales y a las penas temporales 


con que amenazaba la ley, más que a las penas 
eternas. 


7. TERCERA PROPIEDAD DE AQUEL ESTADO 
SERVIL.—Puede añadirse una tercera propiedad 
de aquel estado servil: que entonces la gracia 
no introducía en el reino de los cielos ni abría 
la puerta del reino mientras perdurase el esta- 
do de aquella ley, según explica San PABLO. 

Por eso dijo San JERÓNIMO que la sangre 
de Cristo es la llave del paraíso; y SAN CIRILO 
dice que Cristo dice de sí mismo Yo soy la 
puerta porque El enseñó a nuestra naturaleza a 
recorrer un camino nuevo, y por El entra como 
por una puerta en los cielos. 

Otras ideas trae Saro Tomás en la 3.* par- 
te, q. 49, att. 5, en cuyo comentario nosotros 
explicamos ya esto y más ampliamente en la 
disp. 42 de aquel tomo. 

En efecto, así como del niño, cuando no es 
apto para entrar en posesión de la herencia, se 
dice que es como un siervo, así de los justos de 
aquel tiempo —tanto vivos como ya muertos 
bajo la ley— se puede decir que estaban como 
en estado de servidumbre, porque por entonces 
no eran aptos para entrar en posesión de la he- 
rencia eterna. 

Esta más que ninguna fue la razón que tuvo 
en cuenta SoTO para achicar la naturaleza o per- 
fección de aquella gracia y filiación hasta el pun- 
to de negarles en absoluto estos apelativos: ha- 
ciendo la gracia al hombre acepto para la gloria, 
la que en algún estado no le hace completamen- 
te acepto parece ser gracia sólo relativamente. 

En realidad esta es la cuarta diferencia que se 
puede señalar entre ambos testamentos y sus 
gracias, aunque no en un grado tan grande: tam- 
bién la gracia del antiguo testamento hacía al 
hombre sencillamente acepto para la herencia 
eterna, y de suyo quitaba todos los estorbos per- 
sonales de la gloria, tanto el proveniente del pe- 
cado actual como el proveniente del pecado ori- 
ginal como propio de tal determinada persona, 
pero no quitaba el estorbo proveniente de la 
caída de toda la naturaleza, por la cual todavía 
no se había ofrecido una satisfacción. 

Ahora bien, este estorbo era —como quien 
dice— extrínseco, y por tanto no achicaba la na- 
turaleza ni la perfección de la gracia en sí mis- 
ma, y mucho menos podía hacer que la llamada 
gracia lo fuese sólo analógica, y por tanto no 
puede negarse que fue y que se la debe llamar 
sencillamente gracia. 

Y lo mismo sucede con la filiación: el que la 


-entrada en la herencia se retrase temporalmen- 


te por una falta extrínseca o accidental, no mer- 
ma la realidad de la filiación adoptiva ni la ver- 
dad de su nombre: tampoco ahora en el presen- 
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nuac iuftas, qui vel nondum plenè fa- A Qui tamen non negant in eifdem iudcis 


tisfecit pro mortalibus peccetis , aut 
venialia habet peccata, fecundum pre- 
fentem ftatum non captus ad iatroi- 
tum regar & Gin illo moriatur, detine- 
bitur, & porgabitar,privlquam heredi- 
tatem accipiat , & nihilominus fimpli- 
cicer e(t filius Dei adoptiuus, etiam fi 
illud impedimentum fit magis perfona- 
le, ac proprium, quàm effet olim impe- 
dimentum totius nature. 

8. Loca igitur citata ex Paulo ex di&is 
Loca Pan- fatis explicata (uno, quia in loco ad Ro 
li ex diclis manos gon adoptione fecundum fe fpe- 
explicata, &atam, fed vt coniungi (piritui adop- 

tionis, & filiorum ponit vt fpecialem 
prerogatinam noni teflamenti. In loco 
vero.ad Galat. noo de fubftantia, vt fic 
dicam, filiationis, (ed de (tatu, (eu con- 
ditione feruili loquitur ,imó expreffe 
afficmat,filiationé adoptiuam Dei fuif- 
fe in veteri tellamento, hará veró faille 
puerorum, & (eruitutis. Et incodé fen- 
lu dicit ibidé, nos nunc accepiffe adop- 
tionem filiorum, vtid; coniun&am cum 
flatu, & fpiritu filiorum, iù quo clama- 
mus Abba Pater.Et in éodem fenfu có- 
cludit de iuflo ; I144; iam non ef? ferus , fed 
filius, fcilicet, quoad (tatum, & fpiritum 
feruitutis; nam quoad (ubltantiam non 
potel iuftus non elle feruus Dei. Et eo- 
dem modo poxeft exponi locusIoannis, 
ab initio enim mundi data eft homini- 
bus potellas,filios Deifieri,tamé per Chri 
flum dat eftpeculía i modo quoad fta 
taa, & id fpiritum licet hic locus 
aliter pofsit etiá exponi,vt (latim dicá. 
9. Patresaotem qu interdum dicunt, 
- Esponun - illam antiquam: filiationem fuiffe figu- 
turPatres. ratam ; pié poffunt exposi, vt folum id 
dixerint propterimperfe&ionem illius 
flatus . Vel fortaffe melios in populo If- 
raelitico di(tingoi poteft duplex filia» 
tio, ficut duplex iuflitia. Vna legalis, al- 
cera [piritnalis. Voa exlege,alterain 
lege,vel.fub lege. Prior confiftit in pro» 
mi(sione,& quati adoptione illius popu 
li ad Hraeliticum regaum in terra pro- 
mifsionis- fab peculiari cura, & prote- 
&ione Dei,prout eleganter defcribitor 
à Dauid Pfa1.77.& Plal.104.8 xog.H eic 
ergo merito dicitur filiatiofiguralis, & 
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'?* — dehacloquütur Chryloft.& Theophyl, 
& Oecumens. fuper di&a loca Pauli, & 
Cyrill.. Ioannis, & Cyrill.lib.1.in Ioan.cap. 14. 
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B 
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filiationem (piritualé per gratiam, fed, 
illam ibi non commemorant ,quia non 
erat ex legesimó qui illam habebant,ad 
legem gratiz ve fic pertincoant, ve fu- 
pra ex Augu(lino diximus , & accómo- 
daté ad hoc punétum explicat lib.3.có- 
tra duas epiílolas Pellagianor cap.4., 
Dico fecüdo. Lex nouaetiám quoad 
precepta,& documéta longe perfe&iot 
eltlege veteri.Concluño eft communis, 
& eódé inodo certa,vt fumitur ex eiídé 
locis ad Hebr. 7. & (equentibus,& ex di 
nerío modo, quo vbid; Paulus loquitur 
de lege,& de Eua sgelio. Hic autem ex- 
ceffus perfe&ionislegis nouz in multis 
con(iflit, quz ex omnibus tra&atis in 
hoclibro, & precedenti facilé colligi 
poffunt.difcurrédo per caufas,cffe&us, 
& proprietates vtriufá; legis.Primo er- 
go perfe&ior ell lex noua in fine, quia 
licét veraque lex ordinanerit homines 
vitimaté ad felicitatem eternam,camé 
lex noua immediatius,plenius,& effüca- 
cius. Vnde etiam excedit in fine proxi- 
mo , quia totus finis huius legis ch ma- 
ximé fpiritualis,fcilicet,deflru&io pec 
cati, & perfe&a fanGificatio,& cü Deo 
coninn&io, lex autem vetus proximé 
verfabatur magna ex parte circatem- 
poralia,& intendebat felicitatem, & pa 
cem externam reipublice , cum iuflifi- 
catione etiam legali , quanuis per hzc 
remoté , & modo imperfe&o intéderet 
fpiritualem finé.Atd; huc fpe&at, quód 
lex noua eft finis veteris, vt infra dicá. 
Secüdo excedit lex noua ex parte ef- 
ficiétis.namlex vetus per Moyíem: no- 
ua autem per Chrillum Deum hominé 
data c(l.Quam exaggerat Paulus ad He 
br.2. confiderans illam legem non tan- 
tum vt data per hominem, fed etiam vt 
datá per angelos. Quáto enim Chriftus 
melior c(t angelis cffeGus ( vt idem di- 
xerat cap.x.) cantó fermo,& lex Chrifti 
dignior ell fermone angelorum ;& lege 
per illes data . Dices veriufd; legis Aun- 
thor eh Deus, Angeli veró , & Moyfes Obiect, 
trant fuerunt organa Reípódco,ég hac 
parte inueniri quandam equalitatem, RYP. 
przrogatiuam autem legis nouz cffc, 
uod non folum e(t à Deo, vt Deus ef 
fcd letiam vt efl homo , vnde etiam ha- 
bet, vt non folüm Ge data per Chri» 
flum vt promalgatorem, fed etiam ve 
legifla: 


I O. 
2. concluf: 


Hebr, 7. 


TI. 
Secundus 
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te estado es apto para entrar en el reino el justo 
que no haya satisfecho plenamente por sus pe- 
cados mortales o tenga pecados veniales, y si 
muere así será detenido y purificado antes de 
recibir la herencia; y sin embargo, es sencilla- 
mente hijo adoptivo de Dios, y esto aunque ese 
impedimento sea más personal y más propio que 
entonces lo era el impedimento de toda la na- 
turaleza. i 


8. LOS PASAJES DE SAN PABLO, EXPLICADOS 
CON LO DICH 0.— Los pasajes que se han citado 
de San Pablo quedan suficientemente explica- 
dos con lo dicho. 

En la CARTA A LOS ROMANOS pone como pre- 
rrogativa particular del nuevo testamento no la 
filiación en sí misma sino como unida al espíri- 
tu de adopción y de hijos. 

En la CARTA A LOS GÁLATAS habla no de la 
—-llamémosla así— sustancia de la filiación sino 
del estado o condición servil; más aún, expresa- 
mente afirma que en el viejo testamento hubo 
filiación adoptiva de Dios, aunque el estado fue 
de niños y de servidumbre. En el mismo sentido 
dice allí mismo que nosotros ahora hemos reci- 
bido la adopción de hijos, se entiende que unida 
al estado y espíritu de hijos en el cual clama- 
mos Abba! ¡Padre! Y en el mismo sentido saca 
la conclusión de que el justo ya no es siervo sino 
bijo, se entiende en cuanto al estado y al espí- 
ritu de servidumbre, dado que en cuanto a la 
sustancia el justo no puede menos de ser siervo 
de Dios. 

Y ese es el sentido en que puede interpretarse 
también el pasaje de San Juan, puesto que el 
poder de hacerse bijos de Dios se les dio a los 
hombres desde el principio, pero Cristo lo dio 
de una manera peculiar en cuanto al estado y en 
cuanto al espíritu; aunque este pasaje —según 
diré enseguida— puede interpretarse también 
de otra manera. 


9. INTERPRETACIÓN DE LOS TEXTOS DE LOS 
Sanros PADRES.—En cuanto a los Padres que 
a veces dicen que la antigua filiación fue meta- 
fórica, se les puede interpretar piadosamente en 
el sentido de que lo dijeran por la imperfección 
de aquel estado. 

Pero tal vez es más acertado decir que en el 
pueblo de Israel puede distinguirse una doble 
filiación lo mismo que una doble justicia: una 
legal y otra espiritual, una de la ley y otra en 
la ley o bajo la ley. 

La primera —tal como elegantemente la des- 
cribe DaviD— consiste en la promesa y en la 
a manera de adopción de aquel pueblo para el 
reino israelítico en la tierra de promisión bajo 
el especial cuidado y protección de Dios. A ésta 
con razón se la llama filiación metafórica. 

De ellas hablan San Juan CrisósroMO, TEO- 
FILACTO, ECUMENIO y SAN CiriLo, los cuales 
—sin embargo— no niegan en los mismos ju- 


díos la filiación espiritual por la gracia: única- 
mente no hablan expresamente de ella en esos 
pasajes porque no era de la ley, más aún, los 
que la tenían, en cuanto tales, pertenecían a la 
ley de gracia, según dijimos antes siguiendo a 
SAN AGUSTÍN, el cual lo explica de una manera 
muy a propósito para este punto. 


10. SEGUNDA TESIS. —Digo —en segundo 
lugar— que también en los preceptos y ense- 
ñanzas la ley nueva es —con mucho— más per- 
fecta que la ley antigua. 

Esta tesis es común e igualmente cierta, según 
se deduce de los mismos pasajes de la CARTA A 
Los HEBREOS en el cap. 7.? y siguientes, y de la 
distinta manera como San Pablo habla - siempre 
de la ley y del Evangelio. 

Esta mayor perfección de la ley nueva con- 
siste en muchos puntos que fácilmente pueden 
deducirse de todo lo que se ha tratado en este 
libro y en el anterior recorriendo las causas, efec- 
tos y propiedades de ambas leyes. i 

En primer lugar, la ley nueva es más perfecta 
en el fin, pues aunque ambas leyes hayan orien- 
tado a los hombres en último término a la feli- 
cidad eterna, pero la ley nueva eso lo ha hecho 
de una manera más inmediata, más plena y más 
eficaz. 

Por eso también es más perfecta en el fin 
próximo, puesto que todo el fin de esta ley es 
eminentemente espiritual —a saber, la destruc- 
ción del pecado y la perfecta santificación y 
unión con Dios—, y en cambio la ley vieja, a 
las inmediatas versaba en gran parte sobre co- 
sas temporales, y se dirigía a la felicidad y a la 
paz externa del estado con la justificación tam- 
bién legal, por más que por estos medios se di- 
rigía al fin espiritual remotamente y de una ma- 
nera imperfecta. En esto entra que —como diré 
después— la ley nueva es el fin de la ley vieja. 


11. SEGUNDA EXCELENCIA DE LA LEY NUE- 
vVA.—OBJECIÓN: RESPUESTA.—La ley nueva 
aventaja a la vieja —en segundo lugar— por 
parte de la causa eficiente: la ley vieja la dio 
Moisés, la nueva Cristo Dios y hombre. 

Esta diferencia la pondera San PABLO aten- 
diendo a que aquella ley la dieron no sólo un 
hombre sino también los ángeles, pues cuanto 
Cristo fue hecho mejor que los ángeles —según 
había dicho el mismo San Pablo en el cap. 1.?—, 
tanto la palabra y la ley de Cristo es más digna 
que la palabra de los ángeles y que la ley que 
ellos dieron. 

Se dirá que el autor de ambas leyes es Dios, 
y que los ángeles y Moisés fueron sólo instru- 
mentos de Dios. 

Respondo que, por esta parte, hay cierta 
igualdad, pero que la prerrogativa de la ley 
nueva es que no sólo procede de Dios como Dios 
sino también como hombre, y que de ahí le vie- 
ne el que la haya dado Cristo no sólo como pro- 
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legislatorem per voluntatem humani, 
Etita heclex quafi duplici titulo eft di 
uina, fcilicet, quia e(t à voluntate diui- 
na per effentiam, & ab alia voluntate 
Dei per cómunicationem idiomarum, 
feu deificata per vnionem hypoltaticá. 
Ex quo mirum ín modü augetur digni- 
tas huius legis,faltem extenfiné per plu 
res refpe&us moraliter dignificates.Et 
non pará auget hunc pofterioré refpe- 
&ü, quod proximus author buius legis 
fimnl fuit redemptor illorü,quibus legé 
tradebat. Nam ex his omnibus titulis 
major quedam obligatio oritur, quà ex 
alialege Dei per puras creaturastra- 
dita,quod (ignificauit Paul.in verbis il- 
lisad Hebr.2. Si enim qui per angelos factus 
efi fermo,d5 c.quamodo nos efjugiemus fi ttam 
neglexevimus falutem, que cum initium acce- 
piles narrari per Dominum ; ab eis, qui audie- 
runt,in nos confirmata eftte. 

Tertió excedit lex ooua ex parte ma 
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Tertius ex teriz,[eu ex reb'traditis,ac preceptis. 


ceffus legi 


"noue. 


Ribera. 
Hebr, 2. 


s Que differentia colligi poteltin primis 
ex legiflatoris excellentia, fiue lex no- 
ua ad Chriflum,& vetus adMoyfem,vel 
angelos conferátur,fiue vtraq; adDed. 
Nam per fe verifimile eft, altiorem do- 
Griná, & legé voluiffe Deú tradere per 
filium , quam per mini(lros, ve notanic 
Ribeta circa di&a verba Paulí ad He- 
br. 2. & idem (ignificauit Paulus cap. rz. 
dicés, Multifariam.multird; modis olim Deus 
loquens patribus in Prophetis monifsime loquu- 
tus eft nobis in filio, c. Deinde idem oflen- 
di pote(t diícuríu fado fuperius circa 
materiam legis noue. Si enim fpe&sm* 
materiam fidei longe perfe&ior fides 
in haclege precepta e(t: nam in ea fune 
reuelata profundiísima Dei mylterias 
tam vt Deus efl,quàm vt e(l homo,quo- 
tum explicita fides toti Ecclefig com- 
mendara ell, in lege auté veteri, & pau- 
ciora my(teria funt communiter reue- 
lata, & fides implicita illorum ad faluté 
fufficiebat. Etideó iater alias caufas 
interdum vocat Paulus legem nouam 


. legem fidei, vel fidem, veterem autem 


Rom. 3» 
Galat. 3- 


vocat legem fa&orum , vellegem fim- 
pliciter, ve ad Roman. 3. & ad Galat. 3. 
quia lex noua abundat my(terijs fidei, 
& in illa maximé fundatur, licet aliqua 
etiam opera przcipiat , vetus aurem 
lex abundabat przceptis operum,licet 
aliquam (idem fimul exigeret. Deinde 
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in materia morali licet fit quedá eqna- 


A litas quoad fübflantiam (ve fic dicam) 


przceptorum moraliam,excedittamé 
lex noua in maiori eornm declarario- 
ne, & exa&a intimatione , & preterea 
quia confulit multa,que ad perfe&ioré 
obferuantiamillorum pertinér. Denig; 
in materia ceremoniali infinitus(vt fic 
dicam) eft exceffus,tum ratione lacrifi 
cij infiniti valoris, tum ratione facra- 
mentorü contineotium gratiá Chrifli, 
que omnia fatis fu pra explicara funt. ` 

Quartó excedit etiam lex noua ex 


13. 


parte forme, quia non efl {cripta in la- Quart? ex- 
pidibus , vel membranis, (ed in menti- cafus legis 
bus,& cordibus hominum, per verbum nana. 


propríum ipfius Dci hominis, coope- 
rante Spiritu Sanĝo per abundantiam 
fpiritus, & interioris illuminationis , ve 
fupra latè declaratum efl. Et ad hunc 
excefum pertinet differentia promul- 
gationis, nam promolgatio (uo modo 
pertinet ad complementum (enfibilis 
forme legis. Exceísit autem promul- 
gatio legis nouz .Primó in prodigijs,8e 
fignis,quibus faGa efl,nam omnia indi- 
cabant plenitudinem Spiritus San&i,& 
amoris,cum in promulgatione legis ve 
teris omnia figna fuerint timoris, 82 
terroris, quibus oflenía efl diuerfa qua 
litas, & petfeáio vtria(d; legis, vt San- 
Gi expendunt , quos in fuperioribus fa- 
tis citaui. Secundo exceísit promulga- 
tio legis nouz inloco, quia vetus in de- 
ferto, & in monte quodam, priuato po- 
pulo data c(t, Nona veró in ciuitate re- 
gia, & in metropoli,vt (ic dicam, fidelis 
popoli, qui tunc erat, congregatis di- 
uer(íarum rationum hominibus predi- 
cari ceepit,& poftea per vniuer(um má- 
dum coa(ummata e(l. Vnde tertio con- 
fiderari poteft exceffus in modo, quia 


D lex vetus io vno tantum fermone, illi 


populo proprio,tradita eft,non veró cü 
donolinguarum,vt fimul inciperet pre 
dicari omni nationi, que fub colo eft. 
Quintó excedit lez noua in virtute, 

& efficacia fan&ificaudi, quam d.fferé- 
tiam vbique tradit Auguilin. tanquam 
przcipuam, & virtute continentem cc- 
teras, vt patet er toto libro de Spiritu, 
& litera, & lib. rde Gt atia Chrifli c. 19. 
& lib.de Natur.& grat. cap.57. & libro 
de Continent, cap. 3. & alijs innumeris 
locis. Communiter autem explicatur 
Oooo0 a hic 
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mulgador sino también como legislador con su 
voluntad humana. De esta forma esta ley es di- 
vina como por un doble título, a saber, por pro- 
ceder de la voluntad que es divina por esencia 
y de la otra voluntad que es de Dios por comu- 
nicación de idiomas o deificada por la unión hi- 
postática. 

Como consecuencia de esto, crece prodigiosa- 
mente la dignidad de esta ley, al menos exten- 
sivamente por una serie de aspectos que contri- 
buyen a esa dignidad. 


Y desde este último punto de vista no es 
poco importante que el autor próximo de esta 
ley fue a la vez redentor de aquellos a quienes 
daba su ley. En efecto, de todos estos títulos 
nace cierta obligación mayor que de la otra ley 
de Dios dada por puras criaturas. 

Esto lo dio a entender San PABLO en aque- 
llas palabras de la carta a los Hebreos Porque 
si la palabra hablada por los ángeles resultó fir- 
me, etc., ¿cómo escaparemos nosotros si descui- 
damos tan gran salvación? La cual, anunciada 
primeramente por el Señor, nos ba sido garan- 
tizada por los que la oyeron, etc. 

12. TERCERA EXCELENCIA DE LA LEY NUE- 
VA.—La tercera ventaja de la ley nueva es por 
parte de de la materia, o sea, por parte de la 
doctrina y de los preceptos. 


Esta diferencia puede deducirse —en primer 
lugar— de la excelencia del legislador, tanto si 
la ley nueva se compara con Cristo y la vieja 
con Moisés o con los ángeles, como si ambas se 
comparan con Dios. En efecto, es verisímil de 
suyo que la doctrina que Dios quiso dar por me- 
dio de su Hijo fuese más elevada que la que 
quiso dar por medio de ministros. 

Así lo observó RIBERA sobre las palabras que 
hemos citado de San Pablo en el cap. 2? de la 
carta a los Hebreos; y lo mismo dio a entender 
SAN PABLO en el cap. 1? diciendo Después de 
bablar Dios en el pasado muchas veces y de 
muchas maneras a los Padres en los profetas, en 
esta última etapa nos ba bablado en su Hijo, etc. 


Eso mismo puede demostrarse —en segundo 
lugar— con el raciocinio que hemos hecho an- 
tes sobre la materia de la ley nueva. En efecto, 
si atendemos a la materia de la fe, la fe que se 
mandó en esta ley es mucho más perfecta: en 
ella se revelaron misterios profundísimos de 
Dios —tanto como Dios cuanto como hombre— 
cuya fe explícita se confió a la Iglesia; en cam- 
bio en la ley vieja se revelaron en general me- 
nos misterios, y para la salvación bastaba la fe 
implícita en ellos. 

Por eso a veces SAN PABLO a la ley nueva 
la llama ley de fe o fe, y a la vieja la llama ley 
de obras o sencillamente ley —como en las car- 
tas a los Romanos y a los Gálatas—; entre otras 
causas porque la ley nueva abunda en misterios 


de fe y en ésta está su principal base, por más 
que mande también algunas obras; en cambio la 
ley vieja abundaba en preceptos de obras, por 
más que a la vez exigiera alguna fe. 

En tercer lugar, en materia moral, aunque ha- 
ya cierta igualdad —digámoslo así— en cuanto 
a la sustancia de los preceptos morales, sin em- 
bargo la ley nueva sobresale en que los detalla 
más y los intima más exactamente, y además en 
que aconseja muchas cosas que se refieren a su 
más perfecta observancia. 

Por áltimo, en materia ceremonial, estoy por 
decir que la ventaja es infinita, tanto por razón 
del sacrificio de infinito valor, como por razón 
de los sacramentos, que contienen la gracia de 
Cristo. Todo esto lo hemos explicado ya antes 
suficientemente. 

13. CUARTA EXCELENCIA DE LA LEY NUE- 
vA.—La cuarta ventaja de la ley nueva es por 
parte de la forma: no está escrita en piedras ni 
en pergamino sino en las mentes y en los cora- 
zones de los hombres por la palabra misma del 
Dios-Hombre, cooperando el Espíritu Santo con 
la abundancia del espíritu y de la iluminación 
interior, según hemos explicado ya antes amplia- 
mente. 

En esta excelencia entra la diferencia de la 
promulgación, pues la promulgación, a su mane- 
ra, forma parte del complemento de la forma 
sensible de la ley. Pues bien, la promulgación de 
la ley nueva fue más excelente. Primeramente, 
por los prodigios y señales con que se hizo: todo 
indicaba plenitud del Espíritu Santo y del amor, 
mientras que en la promulgación de la ley vieja 
todo fue señales de temor y terror: en esto se 
manifestó la diversa calidad y perfección de am- 
bas leyes, como ponderan los Santos que he ci- 
tado anteriormente. 

Lo segundo, la promulgación de la ley nueva 
fue más excelente por el lugar: la vieja se dio 
en el desierto y en un monte a un pueblo par- 
ticular; en cambio la nueva comenzó a predicar- 
se en una ciudad real y en la metrópoli —digá- 
moslo así— del pueblo fiel de entonces, habién- 
dose reunido las gentes de diversas naciones, 
predicación que después se completó por todo 
el mundo. i 

Por eso —en tercer lugar— puede conside- 
rarse la diferencia en el modo: la ley vieja se 
dio en una sola lengua, la propia de aquel pue- 
blo, pero no con don de lenguas a fin de que 
comenzara a predicarse a la vez a todas las na- 
ciones que hay debajo del cielo. 

.14. QUINTA, SEXTA, SÉPTIMA Y OCTAVA EX 
CELENCIAS.—Lo quinto en que la ley nueva 
aventaja a la vieja es en la virtud y eficacia san- 
tificadora. 

Esta diferencia la enseña continuamente SAN 
AGUSTÍN como la principal y que virtualmente 
contiene a las otras. Y generalmente la ventaja 
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ex parte legís,vt preceptiue. Verunta- 
men licét hoc redundet ctiam in.perfe- 
&ionem ipfiuímet legis, quia cóiun&io 
cú gratia pertinet ad excellentiá cius, 
& ad facilitatem, &ftanitatem,vt infrá 
dicam: nihilominus lex nova vt precep 
tiua participat in fuo genere quandam 
gratiz efficaciam, maxime ratione fa- 
cramentorum;quz przcipit, & promil- 
fionum, quas includit, quam virtutem 
lex vetus non habuit, ve fuprà latè de- 
claratum efl. Vnde huc etiá fpe&at fex- 
ta excellentia legis nouz in promi lsio- 
nibus , quia funt maximé fpirituales, & 
de bonis zternis,cum tamen in lege ve- 
teri fuerint temporales,que differentia 
frequens eft in Theologis, & Patribus, 
fupra tamen explicara e(l, vbi eos alle- 
gauimus, Et huc etiam referéda ell fep- 
tima differentia in comminationibus; 
quz inlege veteri ordinarié erant de 
fupplicijs temporalibus, & corporali 
morte, raro autem fiebat explicita cô- 
minatio eternz penz. [n Euangelio au 
tem é conuerío, vt oflenduntilla verba 
Chri(li , Nolite timere eos , qui occidunt cor- 
pus. animam autem non poffunt occidere fed po- 
tius timete eum,qui potefl ds corpus y animam 
perdere ingebenna, Matt. 10. Denique ad 


ortanao. hoc caput pertinet differentia vtriuíd; 


legis in modo inducendi fubditos ad fui 
oblervarionem:nam lex vetus per timo 
rem valde (eruilem, & quafi humanum, 
lex autem nóua maximé per amorem 
homines inducit,non omiffo timore al- 
tioris ordinis, magisque diuino. Quz 
excellentia circa priorem affertionem 
huius capitis fatis declarata eft. 

Nono excedit lex noua veterem in 
proprietate vniuerfalitatis ex parte lo 


9.excellen corum, & perfonarum , quia lex vetus 


pro folo iudzorum populo, noua veró 
pro omnibus hominib”, & vniuerío or- 
be data e(t; vtrumá; enim in fuperiori- 
bus ofleníum ell, & conflat, vniucrfali- 
tatem legis ad eius excellentiam perti- 
nere.Similis et decima excellentia füp 
ta ex alia proprietate immutabilitatis, 
ac perpetuitatis hnius legis. Nam licer 
lexvetus prius data fit,quàm noua,illud 
tamen nec ad excellentiá pertinnit,nec 
ell fignum eius ,quia imperfe&iora lo- 
lent effe generatione priora, ficut difpo 
fitio przcedit tormam,atd, ad hüc mo- 
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hic exceffus magis ex partegratiz,quá A dum przcefsitlex vetus nouam, At ve- 


rò perpetuitas rei poflquam iù fuo effe 
produda eft, ad perfe&ionem eius per- 
tinet.Er hoc modo excellvit lex noua fu 
pra veteré,vt in fuperioribus latè expli 
catum efl. Addi etiam poteft vndecima 
excellentia ex alid legis Dei proprieta- 
te, quatenus immaculata dicitur. Nam 
licet hzc proprietas etiá in lege veteri 
inuenta fuerit,maiori tamen perfe&io- 
ne in noua;quia ficut verad; fuit fan&a, 
& fpiritualis, & nihilominus lex noua 
eft (anGior, & fpiritualior, vt ex omni- 
bus diétis fatis con(lat: ita licét vtrad; 
fit immaculata, nihilomin* noua poteft 
effe purior,& magis immaculata. Con- 
fitit autem hic exceffus in duobus. Pri- 
mó quia nullam permi(sionem, vel dif- 
peníationem concedit in his, quz re&e 
rationi non confonant , ficut lex vetus 
intcrdum faciebat. Secundó in có(ilijs 
perfedionis,prafertim virginitatis,ná 
in lege veteri quodámodo prefereba- 
tur coniugiü virginitati , quia homines 
illius tatus procreationefiliorü preci: 
pué vacabát; in hac auté lege prefertur 
virginitas tanquam aptior ad vacandü 
Deo, & ad perfeGionem anime obtiné- 
dá,que per háclegé maxime intéditur, 

ideodue purior, & immaculatior eft. 
Duodecima excellétia legis noue fu- 
mitur ex alia proprietate,quam illi tri- 
buit Chriftus Mate. 1 1.dicens.Iugum meii 
fuaue efl dy onus meum leue, è contrario ve 
10 lex vetus adeó onerofa fuit , vt de il- 
la dixerit Petrus AGor.15.Quam nec nos, 
nec Patres noftri portare potuimus , & pluri- 
bus alijs teflimonijs hanc differentiam 
confirmat Cyprian. lib. 3.ad Quirinum 
C. 1 19. Nihilominus tamen non caret ali 
qua difficultate,ná he duz leges viden- 
tur in hoc fe habere tanquam excedés, 
& exceísü,&non ell facile iudicare,que 
fimpliciter excedat in onere, & difficul 
tatc. Si enim cófideremus externa ope- 
ra, corporalé laboré,ac exercitatio- 
nê, fine dubio fnit multo onerofior lex 
vetus,quia plurimas ceremonias facri- 
ficior ü,facramentorü,&aliarü obferná 
tiárü precipiebat, & precipué circüci- 
-fioné carnis,que valde erat au(lera. Ité 
lex Zelotipie, & fimiles valde difficiles 
erat;lex auté noua ex his exterioribus 
pauca precipit,preter ea.que funt legis 
nature, ve cóflat ex didis, A notar Aug. 
epift, 


D 11 erat / erant 


Vndecima 


16, 
12. excel- 
lentia, 
Matt. 11. 


Afora y. 
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la entienden los autores más por parte de la 
gracia que por parte de la ley preceptiva. 

Y aunque esto redunde también en perfección 
de la ley misma, puesto que su unión con la 
gracia contribuye a su excelencia y a su facilidad 
y suavidad —según diré más abajo—, sin em- 
bargo, la ley nueva, como preceptiva, participa 
en su línea de cierta eficacia de la gracia, sobre 
todo por razón de los sacramentos que manda y 
de las promesas que incluye: esta virtud no la 
tuvo la ley vieja, según expliqué antes amplia- 
mente. 

Con esto está relacionada también la sexta 
excelencia de la ley nueva por sus promesas, que 
son muy espirituales y de bienes eternos, mien- 
tras que en la ley vieja fueron temporales: esta 
diferencia es frecuente en los teólogos y Santos 
Padres, y la hemos explicado anteriormente al 
aducirlos. 


Y con esto se ha de relacionar también la sép- 
tima diferencia en las amenazas: en la ley vieja 
ordinariamente eran de suplicios temporales y 
de muerte corporal, y raras veces se amenazaba 
explícitamente con la pena eterna; en cambio 
en el Evangelio sucede lo contrario, como de- 
muestran las palabras de Crisro No temáis a 
los que matan el cuerpo pero no pueden matar 
el alma: temed más bien a quien puede perder 
en el infierno al alma y al cuerpo. 


Por último, a este capítulo pertenece la dife- 
rencia de ambas leyes en el modo de inducir 
a los súbditos a su observancia: la ley vieja me- 
diante un temor muy servil y —como quien 
dice— humano; la ley nueva, sin dejar un temor 
de un orden superior y más divino, ante todo 
mediante el amor. Esta excelencia se ha explica- 
do suficientemente a propósito de la primera 
tesis de este capítulo. 


15. NOVENA, DÉCIMA Y UNDÉCIMA EXCELEN- 
cias.—Lo noveno en que la ley nueva aventaja 
a la vieja es en la propiedad de la universalidad 
por parte de los lugares y personas: la ley vieja 
se dio sólo para el pueblo de los judíos, la nue- 
va para todos los hombres y para todo el mun- 
do. Ambas cosas se han demostrado anterior- 
mente, y consta que la universalidad de una ley 
es una de sus excelencias. 

Parecida a esta es la décima excelencia, la de 
la propiedad de la inmutabilidad y de la per- 
petuidad de esta ley: aunque la ley vieja se dio 
antes que la nueva, pero eso no contribuyó a su 
excelencia ni es señal de ella, puesto que las 
cosas más imperfectas suelen producirse antes, 
lo mismo que la disposición precede a la forma, 
y de esta manera la ley vieja precedió a la nue- 
va; en cambio, la perpetuidad de una cosa des- 


pués que ha sido producida en su ser, sí forma 
parte de su perfección, y en este sentido la ley 
nueva aventajó a la vieja, según se ha explicado 
antes ampliamente. 

Puede añadirse también una undécima exce- 
lencia proveniente de la otra propiedad de ser 
una ley de Dios, la de ser inmaculada, pues 
aunque esta propiedad la tuvo también la ley 
vieja, pero la nueva la tiene con una perfección 
mayor. 


En efecto, así como ambas son santas y espi- 
rituales y sin embargo la ley nueva es más santa 
y más espiritual, como consta suficientemente 
por todo lo dicho, así, aunque ambas sean in- 
maculadas, pero la nueva puede ser más pura y 
más inmaculada. Y esta ventaja consiste en dos 
cosas. 

La primera, que no concede ninguna permi- 
vieja— en lo que no está de acuerdo con la 
recta razón. 

La segunda, en los consejos de perfección, 
sobre todo de virginidad: en la ley vieja, en 
cierto modo se daba preferencia al matrimonio 
sobre la virginidad, porque los hombres de 
aquel estado ante todo se dedicaban a la pro- 
creación de hijos; en cambio en esta ley se le 
da la preferencia a la virginidad como más apta 
para dedicarse a Dios y para obtener la perfec- 
ción del alma, que es lo que ante todo busca 
esta ley, y por tanto es más pura y más in- 
maculada. 


16. EXCELENCIA DOCE.—La duodécima ex- 
celencia de la ley nueva se deriva de otra pro- 
piedad que le atribuyó Crisro cuando dijo Mi 
yugo es suave y mi carga ligera. Por el contra- 
rio, la ley vieja fue tan pesada que SAN PEDRO 
dijo de ella la cual ni nosotros ni nuestros pa- 
dres pudieron soportar. SAN CIPRIANO confir- 
ma esta diferencia con muchos textos. 

Esto, sin embargo, no carece de alguna difi- 
cultad, pues en esto las dos leyes parecen tener 
su ventaja y su desventaja, y no resulta fácil 
juzgar cuál es la que —en resumidas cuentas— 
supera a la otra en carga y dificultad. 


Si atendemos a las obras externas y al tra- 
bajo y ejercicio corporal, sin duda la ley vieja 
fue mucho más pesada, puesto que mandaba 
muchísimas ceremonias de sacrificios, de sacra- 
mentos y de otras observancias, y sobre todo 
de la circuncisión de la carne, que era muy aus- 
tera. Asimismo la ley de la celotipia y otras pa- 
recidas eran muy difíciles. 

En cambio, la ley nueva, de estas exteriori- 
dades manda pocas fuera de las que son de ley 
natural, como consta por lo dicho y observa 
San AGUSTÍN. Por el contrario, manda muchos 


Augaf. 


D.Tbom. 


Lyran. 
Abulen, 
Cbryfoft. 
Aug. 
17. 


epift. 118. & 119. cap. 19. & 15. contra 
Fauftum cap. 13. At veró ex interiori- 
bus a&ibus multa precipit difficiliora, 
vt notat D. Thomas q.107. artic.4. vbi 
fatetur , precepta nouz legis quoad 
hanc partem elle grauiora. Reddit auté 
rationem, quia lex noua expreffe pro- 
hibet interiores animi motus, quod nó 
ita expre(fe lex vetus faciebat, & licet 
aliquando prohibéret,non puniebat. 
Sed (i quis re&e cófiderer, hic exceffus 
non erat in rebus przceptis, vel prohi- 
bicis,(ed in modo. Nam lex vetus etiam 
prohibebat concupi(ícentiam,& przci- 
piebat dile&ionem prozimi abfoluté, 
fiue effet amicus,(iue inimicus,vt fupra 
notatum e(l, ac denigue praecipiendo 
totam legem naturalem, confequenter 
vetabat quidquid illi contrarium ell, ve 
funt etiam a&us interni . Quia veró lex 
noua exprefsius prohibuit iram , odiü, 
concupifcentiam , etiam per folum de- 
fiderium internum, ideó ex hac parte 
dicitur quodammodó grauior,&in hoc 
feníu loquutas ell D. Thomas,& ita eciá 
expofuerunt Lyran.in Prefar.ad Euan- 
gel.& Abuleaf. Matt. 1 1.q.68.8 Chryfo- 
ito. in Imperfe&o ho mil. 10. in Matt. & 
fumplerút ex Aug.19.cótra Fault.c.23. 
Vitra haac autem difficultatem vi- 
detur effe alia maior in lege noua ex ali 
quibus a&ibus internis, & alijs exter- 
nis, In internis quidem, quia precipit 
credere altiora mylteria, 8 longe diffi - 
cillima,vt Trinitatis, Incarnationis, & 
Euchari(tiz. Et ex hac parte exterior 
vías facramentorum e(t long? diffici- 
lior,quia poltalat magnam fidem,& lan 
Gitatem , & difpofitionem ad illam , in 
quo fpecialis difficultas e(t in conuenié 
ti vía Euchari(liz.Deinde ia lacramen- 
to confe(sionis magna quedar difficul 
tas inuenitur : nam valde repugnat na-. 
turg, vt per le conítar. Preterea in dif- 
folubilitate matrimonij iauenitur hec 
lex grauior,8 in abfoluta prohibitione 
víurarum.Denique quo magis eradicat 
omnia vitia, eó difficilius impleri po- 
tel. Veruntamen hzc omnia eandem 
habent teíponfionem, fatemur enim ex 
parte aQuum internorum, & aliquorü 
externorum, quatenus ab iaterioribus 
pendent, haoc legem effe difficiliorem, 
non egim poterat effe perfe&Gior , quin 
effec difficilior homini fecundum (uam 


A 12 erat / est 
D 


2 dissolubilitate / indissolubilitate 
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naturam fpe&ato. Tamen quia hzc lex 
fecum affert (piritumgratiz , & chati- 
tatis; ideó refpeu huius flatusetl fua- 
uior, & facilior, quam lex vetus effet 
refpc&u (uorü fubditorum. Et hoc -«wo- 
do dixit Ioan.r.canonica cap. 5.Manda- 
14 Chrifli non effe grauia , vtiue amanti, ve 
dixit Augutl. de Natur. & grat. cap. 69. 
quia omnia feua,( immania, facilia, dy prope 
nulla efficit amor, ve idem Aogu(linus dixit 
lerm.48. de Tempore, & ita etiam hoc 
explicuit Hilari. canon.1 1. in Matth. & 
optimé Author imperfeRi Homil. 28. 
in Matth. 

Decimo tertio excedit lex noua ve- 
terem, quia eft finis illius, & vetus fuit 
diípofitio , (eu przparatio ad nouam 
iuxta illud ad Romanos c. 10. Finis legis 
Chriflur, & ad Galat.3. dicitur. Lex fuiffe 
P£dagogus preparans ad Chrillum, & 
fic dixit Auguftinus libro r. de Gratia 
Chrifli cap. 19. Lex data est, vt gratia qua - 
reretór. Deinde hinc natcitur decima 


Ioan. 


"Auguft, 


Hilar. 
Aut imp. 


18. 
13 excel- 
lentia». 
Rom. Io. 
Galat. 3. 
Aug. 


14. excela 


quarta prerogatiua legis nouz : nam lentiaw. 


vetus füit figura nouz , quia omnia illa 
facramenta fuerunt vmbrg futurorum, 
vt ait Paulus . Vnde è conuerfolex no- 
va comparatur ad veterem tanquam 
veritas ad vmbram iuxta illud, Y eritas 
per Cbriftum falta est. Ec fic etiam dixic 
Auguf(linus 16. de Ciuitate cap. 26. ve- 
tuste(tamentum obumbraffe nouum, & 
inhocomaíare(onare novitatem. Imó 
ideo(inquit) illud dicitur vetus, quia ef? 
occultatio noni, & hoc nouum , quia ef? ve- 
teris veuelatio. Ec hinc etiam dicitur lex 
noua fuiffe contenta in veteri, vel tan- 
quam in imagine, & figura, vel canquam 
10 femine,vt explicuit D. Thomas di&a 
quzfl.107. art. 3.ex Gregor.homil.6, in 
Ezechiel.& Auguil. 19. contra Faultum 
Cap.38. Alia veró ratione dixit Vi&or. 
Antiochenus ad cap.4.MarciIn noua le- 
gt veterem teneri inclufam , ds ideo vbi noua 


non efl , veterem locum babere non poffe. Di- 


citur enim lex vetus effe in noua tan- 
quam in fuo complemento, & quia que 
in illa erant in figura , in hac (uat ia ve- 
ritate, & quia quod illa inchoavit, hec 
perfecit. Vnde ctiam dixit Aponius li- 
bro 5. in Cantic. circa id Temi eam,&c. 
lex latat Ecclefiam gratia generat. Hinc de- 
nique dicitur lex noua impleuiffe vete- 
rem, quia quidquid per illam promi l- 
fum, & adumbratum e(t in nona eft im- 

Q0o00 3 — pletum 


Aponius, 


Cap. VIII. 


actos internos más difíciles, según observa SAN- 
To Tomás, el cual reconoce que en esto los 
preceptos de la ley nueva son más pesados; y 
da como razón que la ley nueva prohibe expre- 
samente los movimientos internos del alma, co- 
sa que no hacía expresamente la ley vieja, y 
aunque alguna vez los prohibiese, no los cas- 
tigaba. 

Pero si uno lo mira bien, esta diferencia no 
está en las cosas que manda o prohibe sino en 
el modo: también la ley vieja prohibía la con- 
cupiscencia y mandaba el amor del prójimo de 
una manera absoluta, fuese amigo o enemigo, 
según se observó antes, y, por último, mandan- 
do toda la ley natural, en consecuencia prohi- 
bía cuanto era contrario a ella, como son tam- 
bién los actos internos; pero como la ley nueva 
prohibió más expresamente la ira, el odio, la 
concupiscencia incluso por solo el deseo inter- 
no, por esta parte se dice de ella que es en 
cierto modo más pesada. 

Este fue el sentido en que habló Sanro To- 
MÁs, y así lo interpretaron también NICOLÁS 
DE LYRA, ALONSO DE MADRIGAL y el CrisÓsTO- 
MO, que lo tomaron de San AGUSTÍN. . 


17. Además de esta dificultad, en la ley 
nueva parece haber otra mayor proveniente de 
algunos actos internos y de otros externos. 

Por parte de los internos, porque man- 
da creer misterios más elevados y dificilísimos 
en extremo, como el de la Trinidad, el de la 
Encarnación y el de la Eucaristía. Y por esta 
parte, la práctica externa de los sacramentos -es 
mucho más difícil, pues exige gran fe y santi- 
dad y preparación para ella. 

En esto es difícil en particular la práctica 
conveniente de la Eucaristía. Y en el sacramen- 
to de la confesión se encuentra una gran difi- 
cultad, pues —como es evidente— es muy con- 
traria a la naturaleza. Además, en la indisolu- 
bilidad del matrimonio esta ley resulta más 
dura, y lo mismo en la prohibición absoluta de 
la usura. Finalmente, cuanto más desarraiga to- 
dos los vicios, tanto es más difícil de cumplir. 

Sin embargo, todas estas dificultades tienen 
respuesta, 

Reconocemos que por parte de los actos in- 
ternos —y de algunos externos en cuanto que 
dependen de los internos— esta ley es más di- 
fícil, pues no podía ser más perfecta sin ser más 
difícil para el hombre en cuanto a su naturaleza. 
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Sin embargo, como esta ley lleva consigo es- 
píritu de gracia y caridad, respecto de este es- 
tado es más suave y más fácil que lo era la ley 
vieja respecto de sus súbditos. 


En este sentido dijo San JUAN que los man- 
datos de Cristo no son pesados, se entiende para 
quien ama, según dijo San AGUSTÍN, porque 
—como dijo el mismo San AcusTÍN— todo lo 
duro y cruel, el amor lo bace fácil y casi nulo. 
Así lo explicó también SAN HILARIO, y muy 
bien el autor de la obra incompleta. 


18. EXCELENCIAS TRECE Y CATORCE.—La 
ventaja trece de la ley nueva sobre la vieja es 
que es su fin, y la vieja fue disposición o pre- 
paración para la nueva, conforme a aquello de 
la CARTA A Los ROMANOS El fin de la ley, Cris- 
to; y en la CARTA A LOS GÁLATAS se dice que 
la ley fue un pedagogo que preparaba para Cris- 
to; y así San AGUSTÍN dijo La ley se dio para. 
buscar la gracia. 


De esto nace además la prerrogativa catorce 
de la ley nueva: que la vieja fue figura de la 
nueva, pues todos aquellos sacramentos fueron 
sombras de lo futuro, en expresión de San Pa- 
BLO. Por eso —al revés— a la ley nueva se la 
compara con la vieja como a la realidad con su 
sombra, en conformidad con aquello de La ver- 
dad fue realizada por Cristo. 


Así también dijo San AGusTÍN que el viejo 
testamento proyectó su sombra sobre el nuevo, 
y que en éste todo suena a novedad. Más aún: 
aquél —dice— se llama viejo porque oculta al 
nuevo, y éste nuevo porque es revelación del 
viejo. 

Por eso también se dice que la ley nueva es- 
taba contenida en la vieja, sea como en imagen 
y figura, sea como en semilla, según explicó 
SANTO Tomás Siguiendo a SAN GREGORIO y a 
SAN AGUSTÍN. 

Por otra razón dijo MICTORIANG DE ÁNTIO- 
QUÍA que en la ley nueva está incluida la vieja, 
y que por tanto, cuando no existe la nueva, no 
puede tener lugar la vieja. En efecto, se dice 
que la ley vieja está en la nueva como en su 
complemento y porque lo que en aquella estaba 
en figura, en ésta está en realidad, y porque lo 
que aquélla comenzó, ésta llevó a término. Por 
eso dijo APoONIO La ley amamanta a la Iglesia, 
la gracia la engendra. 

Por eso se dice —finalmente— que la ley 


D.Them. 


Pfal. 18. 


Lyran. 


Ifidor. 
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pletam , & quia per nouam legem ve- 
tus antiquata e(t,quía tempus cius iam 
erat impletum, & eius vtilitas iam cef- 
fauerat, vc D. Thomas fuprá explicat 
art, 3. Ex quibus ctiam licet colligere, 
1n lege noua excellétiüs inueniri, quàm 
in veteri illas perfe&iones diuina le- 
gis,quas ponit Dauid Pfalm.18. Lex De- 
mini immaculata , conmertens animas, t7 c. vt 
latè explicuit Lyran. di&a Prefarione 
ad Euaogel. Deoidue (i fpc&entur con. 
ditiones legis, quas aliàs pofuit Lfidor. 
Ícilicet, quod (it hone(la, pofsibilis, lo- 
co ,tempor1idue conueniens, vtilis, ne- 
ceffaria, perípicua, ac breuis, in omni- 
bus inucnietur hzc lex lumme perfe- 
&a,&noao (lolum legem veterem , fed 
omnem eriam aliam,qua prudenter co- 


Lib. zo. De lege noua Dinina. 


gitari posit, antecellere. Quamobrem 
etiam ipfi Hebrei veritatem hanc ag. 
noueruñit, vt intelligi poteft ex Paulo 


Burgen. in addit. ad Hebr. 1. vbi refert 74 B^ 
Gloflam Hebrzi cuiufdam fuper.id Ec. £%”- 


clefiafles.1 Omnia vanitas, dicentem,0m- 
nis lex, quam addifcimus in prafenti tempore 
vana efl ,refpetiu. legis Mefsie , Nam licet 
fuo temporc vtilis fuerit , cum tamen 


. faluare homines non poffet,nec ad bea- 


titudinem introducere , vana effet, nifi 
per Chrillum compleretur ,qui & fan- 
guine (uo ianuas cœli aperuit, & initia- 
uit nobis viam novam , relióa lege gra- 
tig, per quam illam con(equi, & in 
San&a San&orum zternz 
beatitudinis introire 
valeamus. 


€^ FINIS ex 


(e) 


«E R R A T A. 


$3.1.A. Per fe non eft euideus, lege per fe eft eui- 
dens. 

115. 2;D.. Contradi&ione. lege contradi&ionem. 

116.2.D. metaphorice. lege meraphoricé. 

130. 1.C. nota, lege noz. 

149.1.D. Dura. lege durat. 

169. 2.C. in margine notum , lege morum. 

20:4.1.D, Membret. lege Nemroth 

ibidem.2.A. Vniuerfitatem, lege vniuet(itate. 

2t2.1.D. Er poftea, lege E: poteft; 

203.2,D. dicentes, lege docentes, 

240,2.D- Nauiganti , lege vigilanti. 

297 2. A, in margine Altea, lege altera. 

312. 2,D. eadem, lege eandem, 

365.1.B. Homines , lege hominem. 

381. D° Colle&ionem, lege collationem. 

420. 2. D. Prouenire , lege proueniret, 

42d. 1. C. Glementina 2. lege prima. 

433. 2.D. Requiri. lege requirit. 


— —— — — — — 


435-2.C. Aflligendo , lege affigendo. 

435 27D. Superet vero M art inquirendum, tol 
le verbum occurrit. 

460.2 C. intendas, lege intendat. 

468. 2.A. Eius, lege cuius. 

472. A.z. innuduerit, lege inductit. 

478. A.s. Poteft licite ab ipfo reo exerceri licite, 
vnum licite abundat. 

489. 2B. Quem, lege quod. 

03. 1.C. Docet, lege Donec. 

559" 2. A. Neutra enim autem , dele enim. 

624. 1.D. przdecefforem , lege przdecefforum. 

846. 1.D. Scientia Principis interuenit , lcge nea 
interuenit. 

853. 1. A. Venerit, pro venari. 

1107. 1.B. Quia, lege quí, 

901 -:. B. Conrra omnes, lege contra mores. 

1231. 1-C. Hominem, lege Dominum. 

1240. 2.B. Roman,3. lege AGor.i3. 


CONI MBRAIC Æ, 


Apud Didacum Gomez de Loureyro V niuerfitatis 
Architypographum. Anno Dñir6r. 


Lib. X. La ley divina nueva 1266 


nueva cumplió la vieja, porque cuanto aquélla 
prometió y bosquejó, en la nueva se cumplió, y 
porque la ley nueva envejeció a la antigua, dado 
que su tiempo estaba cumplido y su..utilidad 
había cesado, según explica SANTO Tomás. 

De todo esto se deduce también que en la ley 
nueva se encuentran con ventaja sobre la ley 
vieja todas aquellas perfecciones de la ley divi- 
na que pone DavipD en el Salmo: La ley del Se- 
ñor es inmaculada, convierte las almas, etc., co- 
mo ampliamente explicó NICOLÁS DE LYRA. 

Por último, si se atiende a las propiedades 
de la ley que por lo demás puso SAN ISIDORO, 
a saber, que sea honesta, posible, a propósito 
para el lugar y los tiempos, útil, necesaria, clara 
y breve, se hallará que en todas ellas esta ley 


es perfectísima y que aventaja no sólo a la ley 
vieja sino también a cualquier otra que pruden- 
temente pueda concebirse. 

Por eso aun los hebreos mismos reconocieron 
esta verdad, según puede entenderse por PABLO 
BURGENSE, que cita la Glosa de cierto hebreo 
al Eclesiastés acerca de esto: Toda la ley que 
aprendemos abora es vana respecto de la ley del 
Mesías. En efecto, aunque fuera útil en su 
tiempo, pero no pulliendo salvar a los hombres 
ni introducirlos en la felicidad, hubiese sido va- 
na si Cristo no la hubiese completado. Cristo, 
con su sangre, abrió las puertas del cielo, y nos 
abrió un camino nuevo dejando la ley de gracia 
con la que podamos ponernos en él y entrar 
en el Sancta Sanctorum de la felicidad eterna. 


FIN 


NOTA.—En este lugar puso el autor una breve fe de erratas, que en esta edi- 
ción hemos completado y colocado al pie de cada página original. 
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LOCORVM SACR /E 


SCRIIVRAE 


INHOC VOL 


, QV AE 


VMINE 


explicantur. 


Prior numerus capita , posterior verfus defignat. 


GENESIS. 
( » AP, 2. Ex omni ligno Paradifi comede, 
ver 16.0 ex ligno fcientie boni,d7 mali, ne co- 
17. medas:loquitur Deus ad Adam, 
. & ad pofleros eius. pag 1077. t.C. 
Ibidem.v. rs quacumque enim die comederis ex eo, morte 
17 morieris : Toti polleritati Ade , mor- 
temcominatusell Deus. 1077. 1.D, 
3» verf. 3» "Pracepit nobis Deus, ne comederemus, id elt 
non tantum Adz,led eciam Eug, pag. 
1077. 1. D. 
Sub viri poteflate eris, fcilicet, quoad vim 
coerciuam proportionatam; 1077; 


1. D. 
De animantibus queque mundis, (y immundis; 


Ibid.v.16 


TNR varié exponitur. 1077. 2. C.D. 
Carnem cum fanguine non comederuis , varié 
9.». 4» k 
explicatur. pag.1708. 1.D. 
13. », 15. Omnem terram,quam con[picis, tibi dabo,t fe- 


mini tuo in (empiternum. pag.ir31. « A. 

exponitur. 1136.2. A. & fequécib. 

17. ». 13* Eritpaítum boc meum in carne veftra , infæ- 
dus aeternum ; codem inodo exponitur 
ibidem. 

Date mibi ius fepulchri , id ef, facultatem 


?3 * — (fepeliendi. pag. 11. 2. D 
EXODV S. 

Cap. 12. Habebitis banc diem folennem, d7'c. 

vl iid cultu fempiterno. Et infrà,Cuflodi etis diem 


iflam ritu perpetuo. pag. 1 131.1. A.expo- 
nitur, 1136. 2. A. & fequentib. 

12, Honora patrem tuum. d7 matrem tuam , vt fis 
longeuus fuper terram ,d5e. ad literam 
terram promifsionispromittebar,in 
figura autem zternutacem.pag. 1148. 
;,B.C.D. 

bid.v.1 3. Non occides, plures conditiones includit. 

pag.:$3er. B. . 
LEVITICV S. 
Cap.19. Diliges proximum iuum d7 odio babe 
bis inimicum tuum: lud, odio babebis ini- 
micum tum , falfum commentum Ra- 
biaorum eft. pag.1094. 1. A. 


200 P, 


*verf.18. 


— 


DEVTERONOMIVM. 

Ama Reum tuum dT obferua precepta eius, dy: 11. 9.T, 
ceremonias, atque iudicia, dy mandata om- 
ni tempore vbi per precepta, intelligun- 
tur moralia,& fic dillinguuntur bi 
tria genera preceptorum legis, pag. 
1100.1.C. 

RE6VM LIB. 

Dominus precepit ei. vt malediceret Dauid; id y, Reg.16 

e(t pecmiüit.pag.192.2.C. "y. 10. 
PSALMT 

Beatus vir qui non abjjt. € c.vir ibi feminas pag, x. 
comprehendit, pag.91o. 2.D. nos 

Ego conflitutus fum Rex ab eo.d7c.de Chrifto 4, 6, 
intelligitur, pag.r215. 2. D. & vere 
Rex erat. ibidem. 

Reges cos in virga ferrea, id ell, infexibili, rbid, v.g. 
& rc&a. pag. 1216. 2. A. & pag. 1233. 

1. À. 

Quis ostendet nobis bona?fignatum eft fuper nos 4.v.6.d7 7 
lumen vultus tui; vatelligicur de lege na 
rurali. pag.16.2.A. 

Deus iudicium tuum Regi da.«7c. de Chrifto 71.v.1. 
exponitur, pag.r215.2.C. 

Tradidit eos in manus gentium ,d7 domingti 105.».45 

funt corum, gc. ia celligitut de iullaDei 
permi(sione. pag. 1922.2.D. 

Virgam virtutis tus, (7c. de predicatione 109.».15 
Chri(ti exponitur. pag. 1716. 1,D. 

Beatus vir qui timet Dominum , vt foprà in irr, y, re 
1. Plalnio, 

PROVER,BLA. 
Cap.8. Per me Reges regnant, c. 208. 1.B. verf 15. 
Sicut noxius eft qui mittis fagittas Q7 lanceas in 
mortem ita vir, qui fraudulenter nocet ami- 
co fue. Vir ibi exponitur vc (upra in r. 
P(alm. pag.910. 2.D. iuxta cap. r. de 
prezfumptionibus, . 
ISAIAS., 

Cap. a. Venite afcendamus ad templum Domi- 
ni, d7 ad domum Dei Iacab , ¿y docebit nos 
vias fuas;id ed feofibili,& humano mo 
do. pág. 1217. 2.D. 

Ooo00 4 De 
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Thid. eode, De Sion exibit lex, veid; noua , feu gratiz, 

. 0 pag.1076.3.A. & de Chrifti predica” 
tionc. pag. 1216. r.D. 

9."vtrf. 5. Magni Concilij Angelus (ecmo eft deChrí- 
fto.. pag. 1080. 2. A. 

33.7.23.. Dominus index nofter, Deus Rex nofler, pumi- 
nus legifer nofler, pag 221.1.B.vtidj; ex- 
cellenti, & Angulari modo, & de Mel- 
fia exponitur, pag. 1215. 2.B. 

IEREMI.A $ 

verf-33«. Cap.31.Dabb legem meam in vifceribus eorí, 
loquitur de lege noua. 1076.2.A. 

Ibid, eodé. Es non docebit vltra vir proximum fuum ds vir 

fratrem fuum , dicens , cognofce Dominum; 
Omnes enim cognofcent me , à minimo v/que 
ad maximum, (7c. in his verbis (gnifi- 
catur abundantia luminis, do&rinz, 
& gratiz legis Euangelicz. 123 r.t.B. 

Tbrenor.Y De quibus preceperas ne intrarent in Ecclefia 

verf. 10. tuam, exponitur de Gentibus non co- 

lentibus Deum. pag.1239.2.C. 
EZECHIEL. 

PO. 25e Cap.2o. Dedit eis precepta non bona, dy iudi- 
cia in quibus non viuant, 7 polluit eos cum 
muneribus fuis,cum offerrent omne,quod ape 
rit vuluam: dupliciter exponitur.pag. 
1091.2, C.D. & pag. 1092.2.C. 

OSEAS 

Cap.8. Ipfi regnarunt , (9 non ex me, (7c. de 
Regibus lírael contra Dei voluntaté 
introdu&is di&ü ell, & ad alios inii; 
regnantes applicari pofsit, pag.200. 
LC. & 335. 1. A. 

MICH E AS. 

Cap.4. De Sion egredietur lex, verbum Do- 
mini de Hierufalem, exponitur pag.176. 
2 À. 1216.1. D. & 1217.2.D. 

MALACHE AS, 

Cap. 3.Ecce ego mitto Angelum meum,id e(t, 
Ioannem Baptiílam. pag.1080. 2,B, 

Ibid. eodé. Etflatim veniet ad templum fantium fuum Do 
minator , quem vos quaeritis, dTc. id ch fi- 
liusincarnatus. pag. 1080. 2.B, 

MATTH EV S. 

Cap. 5. Nifi abundauerit iuflitia veftra, dsc. 
ideft, nifi legem melius obíeruaueri- 
tis. pag.1095.2.C. 

1bid.v.2 2. Ego autem dico vobis dge. perfeGius decla- 

Tatoaturalemlegcem. pag.1216.2.B. 

12. 9.5. Non legiftis, quia fabbatis facerdotes in templo 

Jabbatum violant (7t. violant, vid; in ex- 
teriori fpecie. pag.1129.2.A. 

16, p,18. Tu es Petrus , dy Juper banc petram adificabo 

Ecclefiam meam, intelligitur de vnitate 
Ecclefig tub pattore vno. 1217..1.B. 


verf. de 


»trf. 20 


i verf.x. 


Perf 30. 


Index locorums 


Ergo liberi fuut lj : nomine filiorum non 17, y, 2 y. 
intelliguntur omnes Chriftiani,vt he ' 
retici interpretantur. pag.213. 2;B. 

Quecunque alligauerisis, (Tc pag.380.1.D. 18.».18. 

Ad duritiem cordis veffri,permifit vobis Moy 19.V.3. 
fes, dimittere vxores vestras : ponitur du- 
plex expofitio. 73.2.D.& fequentib”. 

Pradicabitur Euangelium boc c. € tum ve verf. x 4. 
met confummatio; id el, de(àro&io Hie- 
ru(íalem, iuxta fententiam D.Hiero- 
nymi. pag.1241.2.D. 

Euntes docete omnes gentes , baptizantes eos in vlt.v.r9 
nomine Patris , (9 Fil , do Spiriius Santi, 
docentes eos feruare omnia quacuni:man- 
daui vebis,przceptum generale de to- 
talege noua, & precipue de baptif- 
mo,qui eft ianua. pag.1216.2. . 

Docentes eos fernare omnia, dsc. dupliciter Thig, eòdë, 
exponitur cotra hereticos. 205.2.D. 

MARCUS. 

Qui non crediderit, condemnabitur, intelligi- »l. y. 16. 

tur de viua fide. pag.1217.2.D. 
LVE AS. 

Hoc facite inméam commemorationem :híc 22. ». 19. 
datur preceptum noni facrificij.pag. 

12. 1. B. : 

Reges gentium dominantur eorum , ves autem, 1bid2. 25, 
dsc. monet difcipulos ne principatü € 16. 
ambiant,& vt ad principarü aflump- 
ti, fe vt minillrantes non vt dominá- 
tesgerant. pag.213. 3. C. vel non in 
veram vtilitatem. pag.4o2. 2.C. 

Omnia verba qua fcripta funt in lege, c. lex. 24» v. 44. 
etiam pro colleRione preceptorum 
fumitur. pag.10o76. 2. A. 

Lex ds Propbera víque ad Ioannem , varié 
exponitur. pag.1152.2. C.D.&c. 

IOANNES. 

Cap.1.Lex per Moyfem data efl: vox lex col- verf .17. 
le&iué lumenda. pag.1076. 1.B, 

Nifi quis renatus fuerit: ponitur praceptü 3 verf. 3 
baptiímatis. pag. 1216.2 C. 

"Nifi manducaueritis carnem fili) bominis, 7c. 6, y, 54, 

preceptum Euchari(liz. ibidem. 

"Nondum erai fpiritus datus, quia Tefus non dii 7, y, 39, 
erat glorificatusintelligitur de aduentu 
Spiritus San&i.in die Pentecoflis. 
pag. 1243. *.D. 

Alias oues habeo dc intelligitur de vnita ;,, », 16 
te Ecclefig (ob vnoPaftore.1217.1.B. 

Mandatum nouum do vobis , & boc efl precep- 13. y, 34. 
ium meum,vtdiligatis inuicem, datur Prg- x5, y, 15, 
ceptum charitatis. ibidem. 

Vos amici mes eflis fi feceritis, do c.¡Ma condi- 1j. 0.14. 
tionalis Si, habet vim cominationis, 

& ne- 


Sacra Scriptura. 


& necefsitatem indicat feruandi má 
data ad conferaandam charitatem. 
pag.85. 2. D. & fequentibus. 

20. v. 23. Quornm remiferitis peccata, remittuntur eis 
quorum resinuerisis, retenta funt, precepe 
tum confefsionis, ibidem. 

ACTA .APOSTO LORV M. 

Cap.1.Eritis mibi testesy v/q; ad vltimú terra; 
quomodo ab Apoflolis impletum. 
pag.1241.2.D 

7. verf.38 Qui accepitverba vite dare nobis;id e, legé. 
pag. 1086. 1.B. 

13. v. 47. Sic enim praecepit nobis Dominus pofui te, (9c. 
nomine przceptum decretum,Xpre- 
ordinatio diuina intelligitur, vel de 
precepto promulgandi Euangelium 
gentibus (uo tempore. pag.1240. 2. 
C. vbi pér errorem légitur Rom.3. 

15. », 29, Vt abfiineatis à fanguine, t7 d fuffocato: dupli- 
citer exponitur pag.1197.2,B.8 po- 
nitur vera expofitio de precepto illi 
tempore conuenienti.pag.1199.2. C, 

EPISTOLA AD ROMANOS. 
verf. 28. Cap.r.Tradiditeos Deus in reprobum fenfum, 
idell,permifiteoslabi. 1092. 2 B. 

2. verf. 6. Deurreddet vnicuiq; fecundum opera tua , ne- 
ceísitas bonorum operum hic ofen- 
ditur contra hereticos. 1217.2.D. 

1bid.v.14 Cum Gentes,que legem non bsbent, nasuraliter 
ea, que legis funt, faciat eiufmodi legem non 
babentes, ipfi fibi funt lex. intelligitur de 
lege nacurali,vt eft in fübdito.47. 1.A 

Lex fatorum , quomodo intelligenda. 
pag.1o95. 2. B. 

Lex fubintrauis vt abundaret delidum;parti- 
cula, vinon fignificat finem,fed con- 
fequutioné. pag.66. 2.A. & 187. 1.C. 

Non eflis fab leges v tiqslcri pta, quoad eius 
obligationem. vt talis erat. 9t. 1.C. 

Cum effemus in carne, id ef, (ub flatu legis 
carnalis. pag.rz56. a.C. 

Itaque t7 vos fratres mortificati eflis legi , per 
corpus Cbristi; varié exponitur. 1155. 
2.B. & (equentib. 

Ibid. v. 2, Si autem mortuus fuerit vir eius , foluta efl ale 
go exponitur latè pag.1156.1.C,8c, 

Lex (piritus vitz; de lcge collediué fump- 
ta, pag.1076. 1.B, 

In omnem terram exiuit fonus eorum;:quomo- 
do impletum ia cépoce Apo:tolorü. 
pag.1241. 2. D. 

Minifer enim Dei efl.pag.208.1t.B. 
EPISTOL.1 4D CORINTH. 
1. Cor. 7. "Nolite ferm fieri :ninum;de (ecuitute fpi- 

23. ricualiinceliigit. 214. r. B. 


verf.8. 


3.» 27. 


$. v. 20. 


6.V.14. 
Ibid. 20 


7vtrf.4. 


$.verf.2. 


I0. ». 18, 
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Omnia veflra in charitatefiânt. 147. 1.B. D. 1.15.p,1 4 

Vbi fpiritus Domini, ibi libertas, varié expa- 2. Cor, y 
nitur,pag,23. r. B.C. &c. » 17. 

Litera oceidis , fpiritus autem viuificat; vati& Ihid y o, 
exponitur pag.1117 r.B &c. 

Qui in facie gloriantur, Q7 non in corde, id ell, |, coy. y». 
in externa fpecie operum noninve- ,,. ` 
ritate. pag. 120r. 2. C. iuxta Hiero- 
nym.vera expoíitio. pag.1202,2.C, 

EPISTOLA AD GALATAS. 

Cap. 2. Subintroierunt explorare libertatem, Yetf. 4e 
de.fcilicet,à lege Moy(is. 92. 1.B.C, 

In faciem ei refliti, quia reprebenfibilis erat, 1bid.v.11 
latè exponitur, pag.1168. 2.B.&c. 

Gentes cogis iudaizare: varié exponitur, Ibid. 14. 
pag. 1168.2.B. 

Quid igitur lex ? propter tranfgreffionem addita 3. v.17. 
eff id eft, occaíione tranfgreísionum 
ad coercenda vitia pofita eft.87.1.B. . 

Ordinasa per Angelos in manu Mediatoris;id Ibid. 19. 
ell Moy(i. pag.1082.2.B. 

Itaque fratres non fumus ancilla filij fed libera, 4. v. 31. 
qua libertate Cbriflus nos liberauit ; vrigue 
à lege veteri. ibidem. 

Vos in libertatem vocati eflis frares, ibidem $. ». 13. 
de lege veteri exponitur. 

Si fpiritu ducimini , non eflis fub lege , de lege Ibid. v.18 
veteri exponitur. 88. 1,D.. Non elle 
autem (ub lege, idé efle dicitur,ac nó 
obligari fcripta,vr talis erar.89.2,D. 

EPIST. .4D EPHESIOS. 
C.2.Lex mandatorum decretis euacuans, ide (e, verf. x5. 
Evágelicis preceptis.pag.1131.1.D. 
& iterum 1135.2.C.D, 
Honora patrem, dge. Vide Exod. 2o.(pprà, 6: » 2» 
EPIST. AD COLOSS. 

Omne quodcund; facitis in verbo, aut in opere, 3-vtr[.17 
omnia in nomine Domini Iefa Chrifli, gra- 
tias agentes Deo QJ Patri per ipfum:dupli- 
citer exponitur. pag.147. r.B. 

EPIST. .4D TIMOTH. , 

Cap. 1.Iuflo non efl le x pofita, id eft,quoad 1 Tim. x. 
coaGionem. pag.85.1.B, v9. 

Nemo militans Deo implicat fe negotijs fecu- 2. Tim. 2. 
laribus , expeoditur verbum implicat, £tf. 4. 
quia non exclodit prudentem vium, 
vbi etiam negotijs fecularibus poudeta- 
tur. pág.4o9. LA. 

EPIST. .4D TITVM. 
C. 3. Admone illos principibus t7 poteflatibus verf. x, 
fubditos effe, id e omoi ho ini, qui vi- 
cê Dei gerit in terris, fiue Regi, &c. 


pag. 


: o erus " 
1270 Index locorum.. 
pag.212:1.D. & 208.1.B. Sic facite , ficut per legem libertatis, ése. dele? yhidë, 12, 
EPIST. 4D HEBRAOS. ge Eusagelica loquitur. pag. 161. 2. 
8, verf, 7. Si prins illud culpa vaca[fet, &c. dupliciter D.& 1147. 2C. 
9. ` exponitur pag.1095. 1. A.&c. vfque ad EPISTOLA S. PETRI.: 
tempus correítienis impofite, id S Le le  subieéti chote omni bumana creature propter. x seis, 
gem nouam. pag.1150.2.A. Deum, pag.212. 1.D. aye $ 
EPISTOLA IACOBI. Satagite vt per bona opera ,d7c. oftenditur xL los 
ap.83 — Sitamenlegem perficitis regalem, id eft, cha- neceísitas bonorum operum. pag. 
EN ritatis. pag.1147. 2.D. i 1217.D. 
FINI SS. 
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Quz in hoc volumine explicantur; 


«EX DECRETO 


AP. Erit antem lex. d, 4. pag. 3t. 
, col. 2. B. 
Cap. Contra mores. d, 100.871. LAG 
901. 1B. 
Cap. Quicunque.o. q. 1. 492. 
Cap.Cum renunciatur. 32.2. 1.105 2.2.B. 
Cap. Analla(ius, d.19.375.2.C.vbi apochry- 
pbum effe. dicitur. 
Cap.Siquis. 3o. d. 419.D. 
Cap. Nulli.d.19. 419.3. A. 
Cap. Placuit, $,Prefcriptionem, x6. q 3, 
242. 2. B. 


q EX DECRETALIBVS, 


Cap.1 de Cenfiit. 60.1. B.C. 

Cap.Cum acceísiflene. de Conflitut. 1019. 
2.0, 

Cap.vlt.de Confuermd. 947. rA. 

Cap .Gratum,de Offic.delegas. 1019.2.C. 

Cap. Relatnm, eod. ibid. : 

Cap. V igilanti, per errorem Nauiganti. de 
"Préfcript..242. 2.B, 

Cap.vlt.de Prafcript. ibid. 

Cap. Non ne, de Prefumpt.467. 2.B. 

Cap.Licet vniuerfis,de Teftib.o 10.2.D. 

Cap.Cum dile Ga, de Confirmat.vsil. vel inu- 
til. 999, 2.D, 

Cap. Dolentes, de Celebration. Mi/Jar. 416. 
2.B. 

Cap.vlt.ne clerici, vel Monach. 436 1.D. 

Cap. Vt meníurz, de Emptione, € vendit. 
492, 1.4. 

Cap.Quanquam, de.Cenfib. 5 40.2.B. 

Cap.Super eo, de Cognas pirit. 836.2.C. 

Cap.Si de texca,de Decim. 1019. 2 C. 

Cap:Accedentibus, eedem ibid. 

Cap. Per venerabilem;qui filij fim legitimi, 
375 2C. 


Cap.Tuz, de Sponfalib, 439 L5; 
Cap.Licet, de Spon/a duorum, 432, 1.8. 
Cap.Accepilli.de Sponfa duarum, 492) 1.4 
Cap.»ltde Simonida. 416.5.B. 
Cap.Tua nos, eodem, ibidem, 
Cap.Omnis vtrinfque, de Peste remi. 
à 426, 2.B. . 
Cap. Venerabilem, $.yli.de Sentent.excom- 
munic. ibid, 

Cap. Nouetit, de Sentent, excom 45 4. a.C. 
43 6, 2... 

Cap.Suam, de Penis. 513.2.B. 

Cap. Super qüibufdam , de Verbor, figuific, 
$3 op. D. Ü J4e. [2:A 

Cap. Nuper „de Senteht, excommunic. 697, 
Def. v : 

Cap. pum deVerbor. [ignifizatione, 816. 


LC. 
Cap.A nobis., de Sentent.excom. 336.x.D. 
€ 340. ?. 74. 


EX LIBRO SEXTO. 


Cap. 1. de Conflis.inó. 862. 1. D.. 

Cap. Commifía, de Ele. in 6. vari? exponi- 
tr, 426. 2, B. . 

Cap. 1.de Concef].Prapend.in 6. - 436. 3..4. 

Cap.Si cui nulla,de Preben.in 6. 7 10.1.C. 
1019.2.C, 

Cap. Si fuper gratia, codem, ibid. 

Cap. Exijt, de Verbor, fignific.in 6. circa vim 
verbi Precipimus. 308. 1.C. 


GEX CLEMENTINIS,&c. 


Clementin. x. dy 5. de Statu monach. 4290 1. 

B.C. 

Clementina Exiuit , de Verbor: fignificat, de 
verbo Precipimus, 308.'1.C, 

Extrauag. Ad Regimen de Prabend. Bo. 


1. B.C, 
EX 
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« EX IVRE CIVILI. 


Lex. 1. Codic. de Legibus dupliciter expanimr, 
665 ibs Cs 

Lex.Non dubium,C.de Legib. $92 2. De 

Lex.2.Que fit longa cenfuctud. 8 48.1.4. 

Lex. Dolo,cod.de Inutil.ffipul.2 42. 1.De 

Lex. Ea quidem ,U. Si mancipium , 1t 
fucrit, &c. 618.1. C. 

Lex, Mandatum;c. Mandati, 1019.2.C. 

Lex. 1.[f.de Legib.p. 32.1. B. 

Lex. Legis vircus, ff.de Legib. 70.1.4.Bo 

Lex. la cauíg , $. idera Pomponius , ff.dr 
Minor dupliciter exponitur, 193.1./4.B. 

Lex Pacifcs, ff.de Patis, 142.3..4. 

* Lex, Princeps , f. de Legib. 359 2, A. € 

3601 .B. 


Index lurium:. 


Lex .Ex irperfe&a, f. de Legib. 3. 360 
2. D. ; 

Lex. San&io, ff. de Panis, 580.2.Bo 

Lex. Non oimnium, ff. de Legibus, 649. 
3. B. 

Lex; 1.$. Secundo loco, verbo Sexus, fde- 
Vulges.ds "Popil. ibid, 

Lex. Prolpexit, ff. Quis , O d quibus 650. 
14. 

Lex. Siquis alia gf. Quemadin.fernisas amitt, 

, 915. 3.B. C98 817.1... 

Lex. Quod non ratione, ff. de Legib.823. 
1.C, 

Lex. De quibus, ff. de Legib. 827.2.B. 

Lex. 1, ff. de Conflit. Princip, 882.1. A.. 

Lex. Et quia , ff. de Inrifdiét omnium iudig 
A919. 1C. | 


FINIS. 


INDEX 


tp INDEX RERV M 
QVAINHOCVOL v- ý 


Prior nuinerus paginam, posterior columnam defignat. 


ABSOLVTIO. 

1 Bfolutio à peccatis fpe&at ad iurifdi&io- 
nem fori facramentalis, 417. 2.B 

2 Abfolutio data priuilegiato nefcienti pri 


uilegium, an valeat? 979. 2. D. 
ABRAH A M. 
1 Abrahz preceptum, non fuiclex. 35. 2.D. 
2 Abrahamo quomodo precepit Deus filium in- 
terficere? 168. 2.C. 
ABROGATIO. 
1 Abrogatio legis quid fignifice? 94,2.B. Vide 
Confuetudo, n.68 78. 79. & 8o. 
2 Abrogatio fupponit veram legem. 742.2.B. 
3 Abrogatio,vt rta fit;quid reguiratz 75 3:2. A. 
4 Abrogatio legis quam mutationem expeat? 
754 1.B. e 
$ Ahrogatio legis sivi gr Principe tada fine 
caufa legitima , valida effe poteft , licer iniufté 
fat. 755.14. 
6 Abrogandi peteftas in quo relider? 755.2.C. 
7 Abrogatio legis inferioris à füperiore fieri po- 
cet. 756.1,4..— & non? contra. Ibidém.D. 
8 Abrogatio legis duplex. 762. 2.D. 
9 Abrogatio quando reftringenda. 763.2.B. 
10 Abrogatio quam promalgattonem requirat? 
"768. 3. C. 
11 Abrogationis effe&us vnde colligendi 769 
LA » 
12 Abrogatio legis per confuecudinem. 841. 1.5» 
13 Abro atio per confuetudinem,quam exten(ioz 
nem admittat? 849. 1.D. : 
ACCEPTATIO. 
Acceptatio fübditorum non eft de rationc legis. 
62,2. C.D. 
ACCESSVS. 
Accefíus ad menfiruacam iw le ge veteri morcale; 
in noua veniale. 1147. 1.D. 
A T S. 
1 A&us iudicis aliquando homine iuris appella- 
tur. 12.2. À. 
2 Atus ad legem ferendam neceffarij. Vide Lex. 
n I2 
3 AGus preceptus per legem quomodo habeat ho 
nellacem politiam? — 48. 2.D. 
4 atus dupliciter confideratur vt malus,& vt per 
miísibilis. 49. 1.D. 
y Qui a&us. dimni regulentur à lege? vide Lex 
gICIDA, Dum. 4» 


6 A&us moralis aliunde habet, ve. fit moraliter ma 
los,vel ve (it cheologicé peccatum. 126. 2.4. 

7 Aus moralis tres conditiones requirit ve (it bo 
nus. r39.2.B. 

8 A&üs przcepti cognitie, Quomodo peceffaria,vt 
per illum impleatur przceptum?r41.2. C. & vidé 
Przceptum. n.8. 

9 Aus nullus eft iure naturg,quoties eodem iure 
prohibetur, ob defe&um potettatis;"vel.ob mate- 
riz incapacitatem.. 149.1.B. f 

10 AGus prohibitus -cb materiz- tarpitudinem ; 
quando itritusiure nåturg. 149.2. D, ` 

11 AGus humanus duplexsexterior, & interior. 
247.2.D. : 

12 Aus occultus per fe;S per accidens. 249. t.C. 

3 Aus occultusquomodo lit materia legis merè 
humanz. 249.:.C. 

14 AGusinternus duobus modis cadit fub preecep 
tum indiredé — 419 1. D. 

15 AQus interni per accidens quomodo precipiá- 
tur? 421. 1C. 

16 Adus internus non neceffarius ad effe phylicú, 
vel morale, a&us exterioris, quomodo cadas fub 
lege Ecclefiaftica? | 424. 1-A- 

17 Quos aétus punire pofsit Ecclefia? 425. 1. D. 

18 Adusexternus cum dependentia ab interiori, 
quomodo fubieétus poteltati Eccdleüz? 425.2. 


D. 
19 AGus quando declarandus fic nullus? 602. 1D, 
20 Aélus contra legem licét fic nullus,malus et, 82 
poena dignus,& inftè poteft à iudice puairá.6s7* 
1 


21 AGus licét nullus; aliquando. inducit. penam 
legis, non tamen femper. 617. 1:D. 

22 QuiaGus fuár fecundum legem nacuralem;qui 
contra cam? 782.1 B. . 

23 Aétus publicus dicirur dupliciter: iure, & fao, 
814. .C. 

24 AGus publici notorietate fad poffunt confüe - 
tudinem inducere. 315.2.A. 

25 Aüus iudicialis non requiritur ad corifüetu- 

` > dinem, Ibidem. D, 

26 AQug inducentes confuetudinem debent effe 
voluntarij. 320.2. A. 


27 A&usignorantia; & errore fadi, non inducunt 
confuetudindm. Ibidem. C., . Were 
28 Adug interni dépliciter pesteipluntur idlegé 


Ppppp ADAM 


noua. 1226.1.D.: 
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AD A M. 
1 Adrinobedienua , quómodo fuit gravis? 303. 


à. D. 


a Ade preceptum vide Præceptum, 2. Vide 
'Poteitas, oui. ro, 
AED IFICATIO. 
Aedificatio ad ius gentium pertinere, 185.2.C. 
: " AMPHIBOLOGIA. 


Amphibologia an vti pofsine fcholares in ferendo 

fuifragio interrogati,&c. $06. re A. 
A NG EL I 

1, Angeli , vide Preceptum, n. 30. 

. 2 Angeli nomes non reéte accommodatur Verbo, 
vt Deus eku 1080 2,4. 

3 Angelorum minifteria ín legis veteris traditio» 
neque? robi. 1:C, : 

APPETITVS. 

Appeticus inclinatio mer? naturalis quo fentu lex 

fit appellandus? 8.2: A.B. 
APOSIOLVS. 

1 Apoftolis poft mortem Chrifti nunqnam fuiffe 
prohibitum Euangelium gentibus przdicare. 
1240.1. À. 

2 Apoltelis non fuiffe precepeum Iudzis prius quà 

entibus predicare, — Ibidem. 

3 Apoftolos núnquara ignoraífe legem gratiz effe 
voiuerfalem. 1240,2. B. 

, ARCHIEPISCOPVS. 

x Archiepifcopus quam poteftatem . legidariuam 
habeat? 4387. (C. ` 

2 Archicpifcopus non aliter difpenfat in lege Con 
cilij Prouincialis, quam Epifappus. 700.1,C. 

3 Archiepifcopus quomodo ligatur legibus Con- 
cilij Prouinciali? 790.2. C., 


xXx B. * 
BAPTISMV S. 

P Bodies quomodo füperat remedia antiqua? 
1120. 1:D. 

2 Baptifmum non obligaffe ante Chrifti mortem. 
1234. 2 B. - 

BEATITyDO. 
Beaticudo fimpliciter non eft vifo Dei, qua citó 
tranfeat, 59.2.D. 
BELLVM. 
Bellum ad ius gentium fpe&darc. 1085. 2,D- 
. BR&NEFICIATV S, 
& Beneficium. 

s Beneficiatus quando peccat contra legem Eccle- 
fiz, fine intentione recitandi , licec non manife. 
ftata. 423. 2.B. 

2 Priuaiio beneficij ante ompem fententiam im- 
poni poret. 474.2.D. 

3 Bene fciatus non recitans pro rata reftituere te- 
netur. 491. I. A. 

4 Beneficium parochiale er ien oblí- 
gatur ad ordines 496. 1,C. — ; 

$ Beneficiorum füorum bona alienantes priuan- 
tur faisbeneficijs ipe fado, 497.1.C. 

BONVM. * 
1 Bonum commurie alijs omnibus przferendum, 
$0. r.C* 
2 Sonum commune reipublicz duplex. 40,2.C. 
3 Bonum honeftum pue E amabile. 145.1.C. 
B L . 


y Bullz Cenz,przceptz,& cenfürz oltm av homis 
ne,nunc autem àiure.. 59. 1.BJ, 

z Bulla Cruciate quomodo dat Hifpanis licentiá 
vefcendilaicini? 986.2A. 
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C APITVLV M. ; 

1. Capitulum. nihil faruere powft viuente Epil- 
copo;de his quz ad alios (pedante. — 192,2.B. , 

2. Capitulum quid pofi Hatuerecirca feipfum, & 
capitulares fitos? Ibidem. C. 

3 Statutum fine iurifdiQi0ne ab aliqua congrega- 
tione fadum non obligat ex vi legis , fed cuiuf- 
dam paci. 393.1.B. 

4 Capitulum fedé vacante poteft leges Epitcopa- 
les férre , & obligant donec renocentur. 393. 2. 
B.& 395. L.A. 

CARDINALIS 

1 Cardinalis poteftas legiílatiua quz ? 387.2.5. 

2 Collegium Cardinalium fede vacante , quas le» 
ges ferre queat? 390. 1. D. 

; CAPTIVITAS. 

Captiuitag  & feruitus iure Gentium introdu&z., 
186. 1. A. 

CELÉBRARE, 

1 Celebrare line veflibus facris, an liceat? 331. 
1 A. 

2 Probipitus ne celebret, f infamia grauis fequa- 

` tur non obligatur obedire., 476. z: C. 
C.E N S/V R A. 

1 Cenfura late cum particulis ipfo iure , ipfo fa- 
Go, &c. (ignificant fententiam latam. 492. 2.C. 

2 Cenfurz incurri poflunt , ob defe&um alicuius 
bt interioris, non tamen fine exteriori. 422. 
2, 

CAEREMONI AE. 

1 Czremoniz Miila de iure humano .381.2.C, 

2 Corremoniz legis veteris, vide Lex vetus. n. r. 
& fequentib. 

3 Cxremoniz veteris legís,an pofsint ab Ecclefia 
feruari? 1166.2.B.& Quz? 1167.1.A, $ 

4 Corremoniz legis nature , quando & quomodo 
nunc mortiferz? 1166. 2.D. 

$' Caremoniz legis veteris non fueruor à princi. 
pio Euangelij mortiferz. 1180. 1.A, B. & cat. 
pof aliquod veró tempus fuerunt. Ibidem. 

6 .Czremonias legales viventibus Apoftolis de. 

. claratas effe perniciofas,& mortiferag. 1 1 85.2.8. 

7 Caremoniz légales quo iure fade funt morti- 


ferz? 1185. 1.A. & 2.C, 
$ Charitas , vide Preceptum. n.18. t9. 
CEPHAS 


Cephas à Paulo reprehenfus , ad Galas. 2. Petrus 

Apoftolusfuit. t 168. 2.B. 
CHRISTIANI 

1 Mali Chriftiani lege Enangelica obligantur. 
83. 1.B. 

2 Chriftiani legibus cíuilibus fübdünmr.2 1 1.2.C. 

3 Chritliani grauius peccant quam Gentiles ca- 
teris paribus,& cur hoc? 1225. 1. B. 

CHRISTVS. 
1, Chriftus Dominusnon folum fuit Redemptor, 
` fed etiá verus, & proprius legiflator. 1215 .2.A.B 

2 Chriftus nullum przceptum mérale addidit po~ 
ftiuum jn lege noua . 1220. 2.C. nifi in materia 
prius præceþta® 1225. ILA. 

3 Chriftusaliqua precepta czremonialia tradidit, 
1225 1.D. data autem fant perfe&o modo liber- 
tati,& perfetioni huiuslegis accemmodata.ibi- 
dem. 2. C. D. 

4 Chriftus redemptor omnium hominum vamer- 
filis, 1233.1.C. : 

; CIRCVNCISIO 
1 Circumcifio quam vim habairt? 1119. .A. «c. 
E E 2 Nec 
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2 Nec cireumcifio, nec remedium legis naturalis, 
contulit gratiam ex. opere operato «Sbid,2. D. 
3 Circumciáo aÑympta fine fpiritu faltem legis 
veceris,an hiceat? 1164.2. A 
4 Circumcifio quando amifit vim fuam; 1212. p. 
. D. 
$ Circumcifio,ficut & remedium legis naturz per 
baptifmumexclufa. 1213.2. B. 
C IVIIIT A S 
Ciuitas appellatur maxima , maior, aut minima in 
iure. -230. 2. B 
CEEMENTINA. 
Clementinz vnde diz. 457.2. C. 
COACTIO, COGERE. 
1 Coaftio ad iudaizandum tripliciter fumi poteft, 
1194. 2. B. 
2 Cogere gentes iudaizare per coadionem non 
fuillelicitum. Ibidem. z.B. 

.3 Cogi non poterant gentes ad legalia etiam ante 
Concilium Hierofolymitanum. Ador. 5. 1195. 
2. D. 

4 Nunquam gentiles ad fidem conuerfos fuiffe coa. 
étos ad legalia feruanda. 1197. 1, D. 
$ Cogere gentes laro modo , quando liceat? 1200: 


2D. 

COMMINATIO. 
Comminatio primis parentibus fa&a in paradifo 
cur? $7.2.B. : 
COMMVNITAS. 

1 Communiras legis capax qualis? 63.2.A. 

2 Communitas perfeéta inducit confuerudinem. 
809, 1. D. 

3 Cómunitas humanitus congregata quz? 36.2.D.: 

4 Communitas perfeta, im perfeGa.73.1. A.D, 

$ Communitas perfecta cft fübiedum legis. Ibid, 
2. A. 

6 Commmnitates Ecclefiafticz inferiores quas le- 
ges ferre queanp? ` 395. 2.C. 

7 Communitates religiofz , an propria ftatuta , & 
leges condere queant? 396. 1. c. 

COMMVTATIO. 
Cormuratio quid,& compenfario? 95.2D. 
CONCILIVM GENERALE. 

1 Concilium generale tribus modis confideratur. 
$89. 1. B. 

2 Cencilium perleges obligare nequit fine con- 
firmatione Papz. 389. 2. A. 

3 Concilium (ine Papa;aut eius legatis, an fit legi- 
timum? 391. 1.A. 

4 Concilium fede vacante , quam poteftateln ha- 
béa? 390.1.B. 

CONCILIA MINORA. 

1 Concilia minora ferre poffunt leges proportio- 
nasas iurifdi&ioniíüz. '391.2.B, 

2 Concilia minora obligant fuisdegibus ante con 
firmationem Pape. 392. 1. B. 

CONFESSIO. 
4 Confeísio , vide Przceprum, n. 12. 
CONFISCATIO: 

1 Confifcatio ipfo fa&o imponitur. 475. t.C. 

2 Confifgatio , quando expeGac iudicis fententia. 
Ibidem. ^ Vide Pana. n.2t. 

3 Confifcatio impedir dilapidationem bonorum 
coüfícatorum. Ibidem.2.A. 

CONNVBIVM. 
€onnubía inter alieniginas prohibita iure gétium, 


186, 1.C. 
, CONSILIVM. 
1 Confilium non ele verant legem. — 70. 1.B. 


2 Confilium late fümpfum,latius patet quam con. 

filium perfeGionis. 1101,1.D. 
CONSVETVDO. 

1 Confietudo à maiori parte communitatis intro» 
ducitur. 441. t. C. 

2- Confüetudo nullum tempus determinatum res 
quirit , vrinducatur.44t.2. B. 

3 Confuetudo definita ab Ifidoro,& alijs.770.2.8, 

4 Confüctudo iuris,& fadi. 772.2,C. : 

$ Confuetudinis, & pr&fcriptionis diffcrentiz. 

74.1,.C.&c. * a 

6 Con fuetudo ve rifsimè-dicitur jus non fcriprum. A s 
775.2.B.* mmis Kia 

7 Confierudo,quomodo legem fupponar?776.2,B fio. 

8 Confuetudo vari? diuiditur, 777. 2 B.&c. 

9 Confüetudo privata, de quibus intelligenda? 
780.1.C, 

10 Quz confuetudo legem inducit, 781.1.A. 

11 Confuetudo, fecundum ius, prater ius, contra 
jus, Ibidem.2.C. 

*2 Confuetudo contra legem naturæ, nullum efor 
Gum habet. 782. 1. D. 

13 Confierudo contra ius gentium in aliquibus 

praualere poteft. — lbibem. 2.D. 
14 Pr > & traditio in rigore differunt. 
284. 1.B, ` 

15 Que confüetudo Ecclefiaftica (it preter ius di 
uinum 785.1.A. 

16 Confuerudo Contra ius diuinum nullum efe- 
Gum haber. Ibidem, 2. A. 

17 Cosfueradocanonica,& ciuilis. 787.1.D. 

18 Confietudo circa ius diuinum pote& effc in- 
terpres eius, ^ Ibidem. 2. D. 

19 Confietudo fecundum legem humanam eft fa~ 
&i,non iuris. 786.1. B. 

20 Con(üetudo dividitur ia morem ftri&e fümptii, 
fty lum, ritum, & forum. -788.1,B. 

a? Confüetudo pofitiua,& negatiua, 791. 1.C. 

22 Confüetudo bona, vel mala, - 792. 1.B. 

23 Confuetudo mala in fa&o effeporeft y in iure 
nunquam, Ibidem.r.D. 

24 Confuetudo bona duplex; 792.2.A. 

25 Confuetudo rationabilis, & irrationabilis , de: 
vnde dignofcenda? 797:2 B 

26 Confuetudo ve (it irrationabilis quid réquirag 
795.1.C. 796. 2. A. 

27 Confuetudo mala ¡efe poteft licet materia-ex 
fe malanon fit. 796.2. A. 

z8 NS przfcripta,& non prefcripta.8or, 
2.D. 


E o przícripta quomodo approbatur? Con[uetu = 
02. 1.C. . i 
30 Confuerudo przicripta definicam tempus re do preferí 
quirit. — 804. 1.C. baada 
31 Confüetudo præfcripta requirit faltem tem- 
pus decem antorum- — Ibidem.:.D. " 
32 Confuetudo abfolut? quid fignificet? 807.2.D. 
33 Confuetudinis cauf explicantur. 808. 3 C; " 
34 Confuetudinis, duplex caufa efficiens. 809.1. B. Cenfuetudi 
35 Coafüetudo priuata dupliciter excuíar à lege mis caufas 


communi. 809 2.B. ji 
36. Confuerudinis caufa efficiens explicatur. 323. efficiens. 


2. D. 

37 "raa requirit Principis confenfim.82 y. 
2. D. 

38 Confuetudo quando requirit confenfum per- 
fonalem Principis. 827.1.B. 

39 Confuetudo quam voluntatem teqairit. 829. 
1.8, &quidfignüm eius? 830. r.B. 

Ppppp 2 40 Cone 


Confuetu- 
do turis. 
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4o Con(üetudo quantum temporis requirit vrin- 
ducatur.. 830. 1. D. f : 
4: Confuetudo præfcripta de fe fufficiens, ad in- 

troducendam confuerudinem, 830.2. A. 
42 Modus,& animus , quibüs confüetudo introdu- 
citur viro prudenti relinquuntur. 834. col. r. 


43 Confneiudo fe ipfa promulgatur,cum vfum pu- 
blicum requirat. 824. 2.D. . : 

44 Con(üetudo [uris a qua communitate intro- 
duci pofsit.. 810.2. B. 

45 Confüctádo à maiori parte communitatis ob- 
feruari deber. 812. i. C, 

46 Confuciudo quam auum frequentiam requi- 
ra?  $13.2,B.& 814. 1.D, 


47 Confucudo requirit obferuantiam publicam. 


Confuetudi 
nis effect”. 


815.:.B. Vide AGus,n.£4. 25 26.27. 

48 -Confistudo non indu.1cur per aus vi,vel me- 
tu factos. 824, 1. D. 

49 Confuetudinas efe&us 827.2 D. 

şo Confueudinis efe&us vnde colligendi. 835. 


1. D. 

51 Confuetudo poteft legem pornalem inducere. 
855.1. C. 

52 Coniuetudinis vis circa contradus validitaté 

, explicatur.: ibidem. 2. D. 

$3 Confuetudo quomodo legi zquiparatur. 856. 
2, A, 

$4 Confuetudo quas perfonas obliger. 837 1.C. 

g5 Confuciudo laicorum non obligat clericos. 
837.2.A. : 

56 Confüetudo mixta obligat tam clericos, quàm 
laicos. 1bidem.B. 


. $7 Confüewudinis exten(io ab vno cafu ad alium 


fimilem- .$58.2. D. 

58 Confuetudo quomodo legem interpretatur ? 
8,9. 1. D.&c. 

59 Confuetudinis efficacia in legibus interpretá. 
dis. 840.2.A. : 

60 Confucrudo feipfam interpretari poteft. 841. 


1. A. 

6: Confuetúudo legem humanam tam ciuilé,quim 
canonicam abrogat. 841.2.4. 

62 Confuerudo E Y aDnorum , an przua- 
leat contra legem Ecclefiallicam? — 844. 2. A. 


.63 Confüerudo contra leges ciuiles ; quando pra- 


Confuetu - 
dinis muta 
tio, 


valea? 844.1. B... - 

64 Confueuido aliquandojlegem abrogat ignoran 
tePriacipe. 845.1. C. > 

65 Confüetudo non prefcripta,quam vim habeat? 
$45.2.B.& D. 

66 Confuetudo incipiés per a&us malos quia pro 
hibitos,poteftlegi derogare. 848.2.B. 

67 Confuetudo irrarinnabilis quam vim habeat? 
851.1.D, 

68 Confüetudo irrationabilis in conuenientiz ce 
nz, rationem habere poteft quod ad haac parté 
legi derogare. $51.2.A.. 

69 Confuetudo irrationabilis quoad vtráque par» 
tem, quam excufationem poceft afferre? 851. 
2.C. i 

qo Confuetudinis reuocatio, quid operatur? 854. 
2. D. 


5 Confüetudinis prohibitio quem effe&um ha- - 


be? 855. 1.B. & 2. B. 
32 Confüctudo contra ius quid operatur? . 858, 


2. À. . . 
Confüetudinis mutatio, quibus modis contin- 
gi? 859.1. C. 
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74 e per legé intérdum abrogata, 798, 
Lh. 
75 Confuetudinis pura abrogatio, & non eft illius 

reprobatio, 798.2,B. 

76 Confuetudo quando intelligatur reprobata. 
800. 1. D. 

77 Confuerudo dupliciter reprobatur.80:.1. A, 

78 Confuetudo vninerfalis abrogatur per legem 
vniuerfalem. 860.2. D. 

79 Canfuetudo per quz verba abrogatur? 864. 
1.B. 

80 Confuerudo immemorabilis,quádo abrogarur? 
Ibidem. 1. €. 

$1 Coufuerudo,an inducat privilegium, fine Prin- 

cipis expreffa concefetone. — $95. 2.D. 

82 Confuerudo quam antiqua debet elle ye pri- 
uilegium inducat. $900.1.D. 

CON TE MP TV S 
Contemptus an fit fuperbia,inobedientia, aut ino 
iuftitia. 318.1.D. Vide Peccatum, n. t , &c, 

2 Contemptus in íntelle&u,voluntate,& opere cx. 
terno reperitur Ibidem. 
3 Contemptus ad perionas , vel res poteft referri 

Ibidem. 2C, i nd: 
4 Consemptus perfonz ad iniuflitiam fpeGar, 

319 LA. 
5 Contemptus materialis, & formalis. Ibidé, 1.c, 

& quis vterque fi? ibidem, 2. A. 

6 Contemptus duplex , (impliciter , & fecundum 

quid?320.1.A. Alia diftin&io, ibidem. 2.A, 

7 Contemptus an fit femper peccatum mortale. 

Vide legis ciuilis rranígreísio. m93. $e, 

CONTRACTYVS. 
r Contraétus per dolum,aur metum grauem,an fit 

nullus? 149. 1.4. 

2 COS ENG obligatio, vnde colligenda ? 480, 

2, C. 

CORNBLIVS. 
Cornelius primu; ex Geririlibus baptizatus. 1196, 

i À. . 

CORRECTIO FRATERN A. 
Correttionis fraternz obligatio quando ceffar? 

671. 2. A. 

CV S TOD.I.I A. 
Cuftodia ciuitaris per vigilias diftribuca , quo iure 
fe :71.1.C. 


- 


*D.* 


DA M NATVS 
Damnaus ad mortem vt fame pereat, non obliga. 
tur ad non comedendum, 476. 2. B. 
D E C E P TI I-O. 
Deceptio vndecunque proueniat , caufat inuolun= - 
tarium, 920. 1. A. 
D E C I M AE. 
1 Decimarum deflributio humano iure inducta, 
162.1. B. C, 
2 Decimæ foluendz erant à ludzis tempore , quo 
lex vetus mortua , & non mortifera fuit. 11 9: 


£C. 
DEPOSITVM. 
t Depofitum non reddere aliquando non repugnat 
iuri naturæ. 152.2, D. . j 
2 Depofitum non reddere in cu fu necefaitatis,non 
cft ex difpeofatione o 171. 1.C. 
: DESIDE 1V M. 
Defiderium fimplex , (eu complacentía , an cadat 
fub lege>- 250.2. M. 
DEVS 


Dijpefatio 
quid. 


Di(péfatio- 
nis mate - 
rit. 
Dijpenfa- 
tionis for- 
ma. 


Difpenfa- 
tionis effi 
ciens, 


Difpenfan- 
di poieflas 


Caufa fina- 


lis. 


Difpenfat. 
dinifio. 
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DEVS. 
t. Deus anpofsit non prohibere ea , que funt con- 
ta rationem naturalem? 127.1.A. 

2 An Deus poísic alicui concedere , vt licit pofsie 
nullum vnquam motum ;bonum circa ipfum ex- 
ercere? 169.2.C. 

3 DileGio Dei. vidclex naturalis, 27. 


DISPENSATIO. 

1 An Pontifex polje difpenfare in re(identia Bpif. 
copi? 16r.t.C.2.B. 

2 Difpenfare in przceptis Decalogi tec Deus po- 
teft. 167. 2,C. & 178.2.D: poteit tamen eorum 
materiam mutare. 171,2.B. 

3 Difpenfare iu veto, an (icdifpenfare in iure na 
ture i76 64D. ^ 

4 Difpenfare poteft fuperior cum certa perfona, 
relicta lege in fua vi circa alias. 673» 2.B. 

5 Difpenfatio quid proprié fignificet, 674. col. 2. 
B. 


6 Difpenfatio eft propriè aQus iurifdictionis.675. 
1. A. 


7 Difpenfationis definitio. ibidem. 

8 Difpen(atio ab abfolutione diftinguitur. 676. 
1. B. 

9 Difpe nfatio à fimplici licentia differt, ibidem. 
nC 

10 Difpenfationis materia quenam fic? 681. 2. 
D.&c, 

11. Difpenfario non verfatur neceffario circa perfo 
nam. 684.1.B. : 

12 Difpenfacio cac ita,& expreffa. 686, 2.B. 

13 Difpeníacio expreffa nulla determinata verba 
requirit, ibidem. 

14 Di(penfatio ad fuum valorem non requirit fcri 
puram. 687.1.C. 

1$ Sr d ei à quo Gcimperranda. 687.2.D. 

16 Difpenfacio porelt à Prelato motu proprio cô- 
cedi. 688.3.C. 

17 Difpenfatio regulariter conceditur ad petitio- 
nem alicuius. 689. I.A. 

18 mper tacita in quibus admittenda? 689. 
1.D. 

19 Difpenfatio tacita quibus modis colligenda? 
691. 1. A. 

20 Difpanfandi poteftas ordinaria , & delegata. 
694.2.4. 

21 Difpenfandi poteftas ordinaria apud quem re- 
flat. ibidem:2.C. ` 

22 Difpen(andi poteftas includit commutandi po 
teltarem. Vide Poreftas, n.17. 

23 Difpenfandi facultas media fupplicarione ob- 
tenza,*ft odiofa- 708. 1. D. 

24 Difpen(atio conceff: ad peticionem füpplican- 
tis,quomado datur! 709. 1. B. 

25 Difpen(andi facultas pro perfona certa,vel pro 
perfonis certis eft riĝi iuris, 709.2, B. 

26 Difpenfandi facultas generalis in aliqua lege; 
fine exprefsione perfonaram eft fauorabilis, 
711. 1. A. 

27 Difpenfarionis caufa finalis. ibidem. 2. D. 

28 Difpenfare fino caufa an fit licitum ? 7 (2. 2.A. 
& 713. 1.4. 

29 Difpen(arc Gne caufa quodaam peccatum in fa 
premo principe? 714.2.B. 

3o Difpeníationis licite qualis caufa effe deber. 


716. 2,C. 
31 Difpenfatio iuris publici,8z priuati; quando di- 
citur? 717.2.G. 
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32 Dipali refpicit bonum commune. 7:8* 

1. À. 

33 Difpenfatio voluntaria, & neceffaria, quando? 
718. r.C. 

34 Difpeafatio quz tacit? concedi potefl, aliquá- 
do dicitur ex iuflitía. 718. 2. D. 

35 Difpenfatio debita ex precepto, ex officio , ex 
mifericordia. 718.2.D.8 719. r.B.D. ' 

36 Difpenfatio ex caufa extrinfeca, & intrinfeca. 
720, 1.À. 

37 Difpeníatio iufta femper requirit aliquam cau 
fam. ibid:z. D. 

38 Difpenfans inferior in lege fuperioris fine cau. 
fanon valide difpenfar. ibidem. 2. D. 

39 Difpenfatio in lege fua ef valida fine caufa. 
722. 1.D. 

40 Difpenfationis vis ab Authore legis pendet; 
Ibidem, s.B. 

41 Difpenfatio quam legifar or fibi concedit ine 
iufta cauia nulla eft, 727. 1. C. 

4* Quomodo fuperior in lege inferioris difpene 
fare potett fine caufa? 728. 1.D. 

43 Difpenfatio quot modis fit irrita?729-2.D trio 

us. ;36.1.B. 

44 Difpenfatio ex taciturnitate veri,vel narratio. 
ne faifi inualida ft. 737. 2.C. 

4$ Difpenfaos idi lege fuperioris quem fcit difpen 
fationem negaffe, an valide difpenfat? 739. ze 
B 


46 An tacíttirnicas prioris difpenfationis obtentae 
reddat pofteriorem ipualidam? 740. 1. A. 

47 Difpenfatio fuper irregularicate, quando valer? 
745. 1.D. HE 

48 Difpenfatio in vno vinculo , tacitis alijs an fit 
válida? 748.1.A- 

49 In habente fimul votum caftítatis &religionis, 
quomodo valeat circa vnum difpenfario , tacito 
alio 7:0. 1.D. 

50 Difpenfatío in matrimonio ante notitiam eius 
angperetur? 985. 2. B. 

31 Difpenfatio ín precepris Bcclefiz , quando va» 
leat vbique? 990. 2. A. i 

$2 Difpeníatio data pro tempore finito , quando 
pofsit reuocari? 1066.1. B. 

53 Difpenfatio in voris, iuramentis, & matrimo- 
nio rato,an relaxet aliquod ius diuinum ? 1254. 

B. 

$4. Difpenfatio in confecrando pane fine calice, 
an admittenda? 1254- 2.B. 

$5 Difpenfationis effeGus quis? 678. 1.C, 

$6 Difpenfationis przcipuus effeQus vinculum tol 
lere in confcientia, | 628,2. B. 

57 Difpenfatio formaliter non poteft obligare ad 
aGum eontrarium legi,qua fit difpenfatio. 679. 


1. C. 

58 Difpenfatio plena , feu totalis , femiplena , feu 
parrealis. 680. 1. A. 

$9 Di(penfatio an habet effe&um ante notitiam 
difpenfati? Ibidem. 2. B. 

60 Difpenfarionis efeGus per fe , & per accidens. 
Ibidem. 2.D. 

61 Difpenfatio, an ftride intelligenda fic? 681. 


L.C. 
DISSVETVDO. 
Ve adi fic, quid requiratur? 843. col. r. 


DOCTORES. 

Do&orum con(enfus magnam habet authoritatem« 
625. 2, À. . 

PpppP 3 DO. 


Di(benfat. 
effectus, 


1278 


DONATIO 

Donatio eiufdem rei , poft primam validam dona» 
ticnem , & traditionem nulla eft iure naturz. 
149.1.C. 

DVBiv M. 

1 In dubio de honeftate legis prefimendam effe 
honeitatem. 5 1. 1. A. 

2 [n dubio , an lex üt lara, vel ferenda fententiz, 
de ferenda intelligi debet. 479. 1.B- 

3 In dubio non probabili ad fuperiorem recurren» 
dum elt, 664. 1. A. 

4 In dubio vrgente , quo fuperior confüli non po» 
teit quid faciendum? ibidem. 2.8. 

5 In dubie porius dicendum , confüetudinem effe 
deuotionis,quam obligationis. 834. 1.C. 


E. 
ABQVITAS. 

Aequitas duplex,natu ralis,& legalis. 13 1.D. 
ELEEMOSYN A. 
Eleemofyna data ab ebrio, quomodo tollat obliga. 

tionem: 141.2. D. 
ELECTVS, 

Ble&us ad carhedram per fuffragantem inhabilem, 
quomodo tutus poteit effe in confcientia? 503. 
2.A, 

EPIIKIA. 

1 EpijKia quz? 653. 2.C. 

2 Epijkia circa legem naturalem an locum habeat 
173. 1.B. proprie non habere. 175. 1.C. 

3 Epijkia differt ab interpretatione. 174.1. D. 

4. Epijkia circa leges irritantes quam vim habeat? 
373.2 D. 

$ Epijkia circa formas facramenterum non ad- 
mittitur, $74.1.B. 

6 Epi)kia tam in preceptis affrmatiuis, quàm ne- 
gatitiís locum habet. 65 4. 2.D. 

7 EpijKia interdum habet locum etiamfi poffet lex 
iulte (eruari. 657. 2. B. 

3 Epijkiz proprium munus oftenditar. 658.1.C. 

9 Epijkia non folum iniquum , fed valde difficile 
corrigit; ibidem. 2.C 

1o Epijkia tripliciter vti liceat. 659. 1. C. 

11 Epsjkiz duplex modus. 661. 2.A. 

12 Epijkia vtendum quando non poteft conuer iri 
fuperior. 662.1.C, 

13 Epijkia non femper eft aĝus iurifdi&ionis,fed 
prudentiç,& doétrinz, 67; r.D. 

EPISCOPVS. 

1 Epifcopus habet poteftatem legiflatiuam in fua 
diocz(i,& quo iure? 376. 1.C. D.&c, 

2 Mpifcopus- Vide Difpenfatio, n. 1. 

3 Epifcopus ele&us,& confirmatus, non confecra- 
tas quid pofsit efficere? 379. 1. D. 

4 Epifcopalis iurifdi&io poteit committi non Epif 
copo. 379 2.B. 

$ Epifcopi poteftatem legiflatiuam à quo acci- 
piant, 384. 1.D. 

6 Epifcopi Apollolorum fücceffores, & quomodo? 
ibidem. 2.4. 

7 Epifcopos ab Apoltolis creatos habuiffe füccef- 
fores,media authoritate Petri. 385.2,B. 

8 Epifcopus quas leges condere poísit fine volun. 
tate Pape? 386...D, & 2. C. 

9 Epifcopus quid pofsit fine confilio.vel confenfu 
Capituli? 386, 2.D. 

to Epifcoporum epiftolz,vel fententiz,quando,& - 
quomodo habeant vim legum? 433. 1.B. & vide 
Rpiftola.n.1. 
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rr Epifcopus intra fex menfes -à confirmatione, 
non confecratus, privatur Epifeopacu per Con- 
cilium Trid. 497. 1.A. vbi hoc declaratur. 

I2 Epifcopi in quibus legibus fecum pofsint dif- 
peníare? 685.2. B. 

13 Epifcopi habent iurifdi&ionem immediate à 
Summo Pontifice. 696.2 A. 

14 Epifcopus quando poteft difpenfare in lege 
fuperioris? 697. 1.C. 

15 Epifcopus in aliquibus cafibus non tenetur ad 
recuríum fuperioris. 698. 1.C, . 

16 Epifcopi an difpenfenr in legibus Concilij pro 
uincialiss& quomodo. 699.2.C, 

17 Epifcopus non eft inferior. refpeGu legum Sy. 
nodalium. 701. 1.D. 

18 Epifcopi poteftas in legibus canonicís.702.1. A. 

19 Epifcopus in fuis legibus , & conftitutionibus 
difpenfat. 702.1.A. 

20 Epifcopus difpen(are poteft in lege fuperioris 

per modum compenfationis. 704.1. B. 

21 Epifcopi, & alij inferiores legiflatores poflunt 
in legibus fuis difpenfare per modum commu- 
tationis. 703. 1.D. 

EPIS TO L Ar 
1 Epiftole Pontificum leges canonicas inducunt. 
.430. LA. 

2 Epiitolz Pontificum ordinari? potius funt de. 
claraciuz, quà conftitutiua Iuris, 45 2.2.C. 

3 Bpiftole fcríptz non ad confültationem refpon 
dendam, fed ad gubernationem quando habeant 
vim legum? 431. 1. A. & quibus circunftantijs 
cognofcendz> ibid. 

EXCEPTIO. EXEMPTVS. 

1 Exceptio à lege per priuilegium non eft Epij- 
Kia, 175. 2.C. 

2 In locoexempto non obligant leges territorij. 
336.2.D. 

EVNVCHV S. 

Eunuchus à Philippe baptizatus an Iudzus fuerit, 

1196. 2.4. & 1238.2;D. 
EXCOMMV NICATIO. 

1 Excommunicatio lata per generalem fententiam, 
& per ftatutum quomodo differant; 8.2. B. 

2 Excommunicatio minor non elt fuficiens fignü 
obligationis grauis. 447. 2.C. 

3 Excommunicatio iure lata, indicat obligatione 
grauem. ibid.2.D. 

4 Excommunicatio per hominem ferenda,quande 
indicar grauem obligationem? 448. 1 B. 

5 Excommunicátio fzpé imponitur ipfo fado, & 
incurritur. 473.2 D. 

6 Excommunicatus occultus quando pofsit com. 
municare licite? 476. 2.D. 

7. Excommunicatus exiftens in Ecclefia , inchoan- 
te Diuino officio tenetur egredi. 477. 2.B. 

8 Excommunicatus fi ci detur beneficium renetut 
non acceptare. ibidem. 


F. 


FAS. 
Fas à lege, quomodo diftinguitur? Vide Lex. 
FAV O'R E S. 
Favores , & premia , ad quem legis effe&um redu- 
cuntur? 81.1. C. . 
|» FAEDER A 
Fodera pacis ad ius gentium referuntur. 186, 1.B, 
FAEL ICITAS 
Felicitas, Vide Homo. aum,z. 


"FIDES 
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FIDES, FIDELIS. 

1 Fides an 1equiracur ad poteftatem legis canoni- 
cz ferende, & quomodo? 398:2.A. & vide potes 
fas. 20. . 

2 Fideles baptizati;fiue in voto,fiue in re quomo- 
modo legibus tenentur? 83.2.A, 

FINIS 
Finis vide Philofophi , & vide Lez naturalis. 25. 


26.27. ' 
FORVS, FORVM. 
Forus quid figuificer? 286. 1. B. . 
Forum duplex Eccle(iafticum, & ciuile. ibid. D. 
Fori mixti que dicuntur. 412. 1. C. 
Forum quid». 790. t. A. i 
Forum, & itylus quomodo differunt? ibid. 2. A: 
Forum, an comprehendat leges fcriptas , & non 
fcripta? 790. 2.B, 
7 Foruminternum confcientiz,% pornitentiz, an 
coincidune? 892. 2. B. 
8 Forum ponnitentiale, & contentiofum quomodo 
differunt? 893. 1.B. 
€ Furcum. Vide Spolia. 


G. 
GENTILES. 
Gentiles vide CoaGio, n. 2. & fequent. 
GVBERNAT IO. 
1 Gubernatio politica triplex. Monarchia, Arífto- 
cratia,Democratia, 206.1.C. 
2 Gubernationes ex his varia cóficiuntur. ibid.D. 
3 Gubernatio moralis criplex,política ; Occono- 
mica,Monaflica. 2,8. 3. C. 


DA d. vo Now 


H. 
HABI(LTVS. 
Habituuni naturalium , & fupernacuralium dife- 
rentia. 237. I.C. ; 
HAERESIS, HAER ETICVS. 

1 Harefis folum interior, an tollat iurifdiétionem 
Ecclefiafticam? 398. 2. C. 

2 Herefiis exterior occulta,feclu(is cenfuris, quid 
efficiat? 399. ..C. 

3 Hzrefis publica an tollat poteftatem Ecclefia- 
fticam? Ibidem. 2. C. 

4 Hazrericus externus, (ine interno animo non ine 
currit cenfuras contra hereticos. 426. 1.C* 

HÓMICIDIVM. l 

Occidentes per Affafinos priuantur beneficijs, ip- 

fo faĝo. 497.2. A. R 
HOMO. HVMANVS. 

1 Homo fecundum duplicem naturam confidera- 
Tus. 17.1.D. 

2 Hominis felicicas duplex, vitz, fcilicet, prefen= 
tis,& futurz, & vtraque in naturalem, & fuper- 
naturalem diftinguiwur. 236.2.D, 

3 Solus homo legum capax,quomodo intelligitur? 
Vide legis fubtectum, num. 32. ` 

4 Omnes homines viatores legibus. fubijciuntur, 
82. 2.A. 

$ armana multitudinis duplex toníideracio-202. 
2. V 

I. 
1D AE A. 
Idza quomodo differt ab exemplari? 108,2.A. 
IE lev N1V M. 

Ieiunium inuoluntarié an impleat przceptum?t 41. 

2.D. ` 
IGNORANTIA 
1 Ignorancia mulisplex diuifio. 518. 1.D, 
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2 Ignorantia excufans fadum,ne fit peccatum, ex 
cufat debitum poenz in vrroque foro, 5 1 8.2.D. 

3 Ignorantia non excufuns à culpa graui,ob quam 
pena legis lata eft, non excufat fimpliciter à pgs 
na, nii 1n lege ita fic expreffum. 5 20.2.D. 

4 Ignorantia craffa an diminuat penam? 5 2. 1.B. 

5 ignorantia folius penz regulariter nó excufat pg 
nz reaum. 521,2.B. a" 

6 Ignorantia excufans à culpa mortali , excofat à 
pena graui legis. $23.2.A, 

7 ignorantia irritationis;aut prohibitionis,an im- 
pediat effe&um irritandi? $68. 1-B. Vide 
Lex naturalis, n.23 
IMMVNITAS CLERIC ORVM. 

Ecclefiaftica períonz à qua poteftate ciuili exem- 
pt. 342. 1.C.D. 

IMPERFECTID. 

Imperfe&io duplex:negatiua,&priuatiua. 1 124.2.D. 

) MPER ATO RR. 

1 Imperator quam poteftatem habeat ? vide pote- 
ftas Ecclefiaft, n. 5. 

2 Imperator quid habeat, ex translatione imperij? 
222.2.B, 

3 Imperator per fuasleges obligare poteft terras 
Romano Imperio fubieGas, 223-1.A. 

^1 MP E R IV M 
Prouincias Imperio fubieétas in duplici diferen- 
ta. 223.1.D. 
IMPETRATIO 
Impetratio vide Iuftus. n.2. 
INDVLGENT I AE. 

1 Indulgentiz non co mprehendaptur fub npmine 
priuilegij 908.1 .D. 

2 Indulgenrias fibi concedit Pontifex. 908.3. A. 

INHABILITAS, 
In habilicas vide fu£ragium. n.1.& fequentib. 
INIVSsTITIA. - 
Injuftitia in materia vel in modo legis. $4.r.B. 
INTERDICTVM. 

Interdiétum quando indicat grauem obligationem. 

448. 2.D. &c 
INTERPRETATIO. 

L Interpretatio,vt Authenvica dicatur,que requi- 
TUNKU? 625.04. 

2 Interptetationem ex vfu lumpram,iarerdum pof 
fe elle authenricam. 655.1 Co 

3 Interpretatio do&rinalisquomodo in legibus hu 
manis neceffaria?ibidem. 1.C. 

4 Interpretatio dodrinalis à cti plici pendet princi 
pio. ibidem. 2.C, 

IRRATIONABILIS. 

Irrationabilis vide confuetudo. n.71. & fequentib: 

IRREGVLARITA S. 

1 Irregularitas ob homicidium voluntarium , vel 
cafuale que reftridior? 426.1.C. 

2 Irregularicas impolita rebaptizati,fi e rebap« 
tizat non incurritur.ibidem. D. 

3 Irregularitas quando penalis eft,denotac grauem 
obligationem, 449. 1.B. 

4 Irregularitas cur incurritur ante fententiam iu» 
dicis? 474. 2.C. 

$ Irregularitas incurritur licetlex feratur per ver 
bum de futuro. 4842.4. 

6 Irrgularitas talis pena eft , ve nunquam nifi ipfo 
facto incucratur. 492.2.B. 

I R R I T A,T I Oo. 

I Itritatio aliquando eft purè penalis.fzpiusvero 
per fe intenta ad honeftarem morum Reipubli- 
CE. 359.4; 
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2 Irritatio vinculi índiffolubilis'quando incurra. 
tur ipfo fa&o, 484.2.D. 

3 ltritatio atus in proprio conceptu,non includit 
quod (it pena, 556.1.B. 

4 lrritacio dupliciter fit, per legem , vel per iudi- 
cis fententiam. 564.24. 

$ Irricacio aGus dependentis à fententia iudicis, 
mulupliciec 1mpediri poteft. 565. 1.4. 

6 Irricacio tancum in penam impofita, per ignorá« 
tiam,vel aliam canfam,quz à culpa excufet , im- 
peditur. $67. 2.B. |! 

7 lrritatio non ceffat,licèt is in cuius fauorem de- 
tur,cedat iuri fuo.s 71.2. C. ; 

$ irrítatio non penalis quomodo inducitur? 588. 
2. B. 

9 lrritatio non pcnalis nou requirit featentiam,vt 
actus fint nulli. 610.2.4. m 

10 Irritacio penalis an expe&et fententiam?ibid.C, 

1 V A S. 

Judas Galiteus quis ? quo tempore vixerit? & quos 

errores habuerit? 210.2. D. 
Iv D E X. 

I Iudex vide aĝus. n.r. . 

2 ludex tenetur fecundum legem iudicare, & puni 
re reum. $ 14.2. C. 

3 Iudex,quomodo poteft penas augere, vel minue- 
re? $15.1.D.& 2.A: B.C. &c. . 
4 ludices fupremi quomodo pofsint penas remit- 

tere? $16 ,.C. D.&c. 
IVRAMENTVM. 

1 Turamenrum vide füff:agium, n.8. . 

2 Inigramento potel ftare iatentio iurandi cum 
intentione non fe obligandi. 290.1.8.C- 

IVRISDICTIO. 

Iurifdi&io Byteopiit vide Ppileopas, n4 

. V S 


1 luris multiplex Etimologia. 10.1.C. 

2 Iuris duplex fignificatio.tr.:.C. — — 

3 Propria nomiminis Ius,appellatio, ibid. 2 .A.B. 

4 lusá. iubendo dium,quidproprié Ggnificerribi- 
dem, 2 B. & fequenti. b. 

g lus ad legem comparari, vt genus ad fpeciem. 
12, I.C. : 

6 lus ab zquo,& bono, quomodo diftinguitur?ibi- 
dem.2.D, io 

7 Jus humanum ita materíá iuris naturzpoteft mu 
tare, vt cius obligatio cellet. 158. :.B. 

8 lucis varie exceptiones, 180.1 D.& 2.À. 

9 lus vtile , honeftum , feu regale , & legale quid ? 
180 2,B. 

10 lus naturale gentium,& ciuile quid» ibidem. C. 

x 1 lus ciuileex vi fua non obligat in Lufitania. 
224.1 C, 

12 lus cimle,in Hifpania an feruandum neceffarió, 
deficienubus proprijs? 224.2.D. 

13 lustrontificium vel Imperiale, an fequendum ín 
terris nec Pape , nec Imperio fubditis? 225. 
1.C.D. 

14 lus feruitutis pe amittitur? 1040,2.C, 

15 Ius impediendo valorem aĝus impedit etiam 
obligationem. 341.2.C, 

16 lus Pratorium, Honorarium, &Tribunitium cur 
ita dicta, 45 7.2. A.B. 

17 Iuri canonico applicantur hzc omnia. Confti- 
tuciones Principum :Ius Prztorium; vel Hono- 

rarium. Senatus confülta. — 45 7. 2.B. 

18 Ius municipale, lus Magi(tratum , Ius Sacerdo- 
tale: [us Monochale , &c. quid fint? — 458. 1. 
ASC, 3 
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19 Tus naturale negatiuum,& pofitiuum .158.2.D: 
Differentia eorum. 160.1.C. 

20 lus naturz dominatiuum poffe per homines mu 
tarí,non tamen preceptiuum. 160. r.B . 

21 lus naurrale per difpenfationem in votis Bic: 
quomodo ceffat? 160.2.D. 

22lmpedimenta iure narurz matrimonium impe- 
dientia non poffe à Papa per dipenfationem tol- 
li. :6z.1.A. 

23 lus, & fas quomodo dilliaguuntur? — 15.2.C. 
D.&c. 

24 Ius legale ab Ariftotele deferiprum. 17.1.4. 

IVSGENTIVM. 

z lusgentium dari , omnes vt certum füpponunt. 
18o,1,C. 

2 lus gentium in quo fenfu tradetur? ibidem.D. 

3 lus gentium à naturali , quomodo diftinguatur? 
384.1.A. 

4 lus gentium nó füfficienter à naturali diftingui, 
quod illud conceffiuum tantum fit, hoc vero prg- 
cepcíuum. — 187.1.D. 

5 lus gendum proprium non comprehendi fub 
naturali. 187,2.A. Sed ab illo differt. — 192.2.C. 
193.1 .A. 

6 In quo conueniat ius gentium cum naturali ibi» 
dem. B. 

7 In quo przcipué differat ius gentium à naturali? 
ibidem D-&c. 

8 lus gentium fimpliciter effe dicendum pofiziuá 
humanum 188. :.D. . 

9 lusgentium;& ciuile iu quo differunt?189.1. C. 
D.194.1.C. 

ro lurss gentium duplex modus. — 190.1.D. 

11 Ius gentium omnibus commune .t 91.2-D. 

12 la iure gentium zquitacem € iuftitiam feruan- 
dam efe. 192.2.B. 

13 [us gentium, effe mutabile ex hominum confen- 
fu. 193.2.À. 

14 lus genium à quo & quomodo mutabile? ibi- 
dem. C.& D. 6 

1$ Ius gentium de feruiture captiuorum in bello 
iufto mutatum eft,S inter chriftianos non ferua 
tur ex antiqua confuecudine. 194.1.B. 

16 lus gentium moraliter loquendo non poteft to» 
tum tolli. 785. r.C. 

IVSTIFICAT.IO 

Jultificatio ex opere operantis duplex.  1120.2:C. 

IVSTIT 1A. 

1 uftitía duplex,carnis,& fpiritus. 1118.1.A. 

2 luftitia carnis quz ? ibid-U. 

3 luftitia anime duplex,naturalis , & fupernatura- 
lie. :11:8.1, C. 

4 Lluflicia naturalis & legalis. 13.1.B. 

IVST V M 

Iuftum duplex naturale, & legale. — 15.1.B. 

IV S T.V S. 

1 Iufti in tempore legis veteris merere potuerunt 
ex condigno augmentum iuftitiz , & coronam 
gloriz. 1123.2.D. 

2 lufti in cempore legis veteris quomodo , & quid 
impetrare vel farisfacere poterant? 1124.1.C. 


L. 


LAICIYS 
1. Laicus an pofsit cligi in Papam, & iurisdidione 
vd? 404. 1.D. * Ñ 
2 Laici nihil contra canones ftatuere poffunt. 757 
2, B. ; 
LEGA. 


Légis ne- 
celsitas. 


Legisdini.- 


fio. 
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LEGATVS 
1 Legatorum non violando rum religio ad ius gen- 
tium fpe&ar. 186. 1.C . ] : 
2 Legatus quas leges ferre poteft,& vbi. 587.2.D. 
3 Legesá legato late durant finito muaere,donec 


reuocenur.. 387.2.D. 
LEGISLATOR 


1 Legislacoris voluntas dupliciter confiderari po 
teft. 282.2 C 

2 Legiflatoris fcsencia.non requiritür ve confüetu 
do contra legem inducatur.441 .2.D. 

3 Legiflatoris fencéria quando prelumenda.283.2. 
A. & quotuplex: 308.2.B. 

LE X 

x. Legis definitio latè. 7-1.À. Exponitur. 7.2.C. 

Varig traduacur. 63.2.C.D. 64.1 A. ] 

Lex eit commune preceptum 1udum;ac (tabile 

fufücienter promulgatum. .65.1.C. 

3 Lex Artis folum fecundum quid. 8.2.0. — 

4 Legis Appellatio proprié ad morcs pertinet, 
ibidem. 1 

5 Lex,& Concilium differunt. 9.2.B. 

6 Legis Etymolog a varia ibidem. 1.C. . 

7 Legisnecefstas duplex abfoluta , & relpediua. 

8 


v 


14.1 B. . . : 
Lex, qua talis,non fust neceffaria necefsitate ab 


foluta. ibid.: D. ; 

9 Lex creature ration alis neceffaría ratione fnis, 
tum finpliciter,tum ad melius effe. 1 4. B. 

10 Lex ad naturam iutelietualem perunei? 2t. 
rC. 

11 Lex quatenus in legiflatore, non in habitu > led 
in a&u pofita eft. ibid D 

12 Ad legem ferendam, neceffarij funt adus intel- 
le&us.& voluntatis in leg:flacore. 12.1.D.& qui? 
2.4.8 fequent. I i 

13 Voluntas obligandi fübditos neceffaria, 23. 
LA. 

14Quz loquutio ad legem intimandam n eceffaria? 
24.1.D 

15 Lex an confiftat in aQuincelleótus? 24. 2. C. 
25.2.D.& 30. per tocum. 

16 Lex ex impolicione priùs fignificat externum 
I mperium,& fignum precipiencis. abid. C. 

17 Lex per Aétam malum,quomodo feruari pofsit? 


67.1... . 
18 Legis quadruplex diuifio à Platone tradita, 15. 


LER. . 

19 Legis diuifio ex Placone,in Artis, & morum le- 
gem 7.2B. - 

20 Lex diuina apud Platonem que? 15.1.D. 

21 Legis dinifio in zternam, & temporalem, & qua 
vtilitas diuinz legis? ibid.2.B. 

22 Legis diuifio in naturalem,& policiuam.ibid.D. 

23 Lex poticiuaque? ^ 18..B. 

24 Diuifio legis pofitiuz in diuinam, & humanam, 
ibid.C. 

25 Legis diuiio,in ciuilem,& Ecclefiafticam,&quae 
fint? 20.1.C earumque necefsttas. z B. 

26 Lex o(tendens , & orzcipiens,icem afirmativa, 
& negatiua,item poenalis . prohibens , irritans, 
&c, 20.2.C.D : . 

27 Lex poteft verfari circa duplicem materiam boe 
ni communis. 4 1.1.B. 

28 Legis materia ex fe deber efe vtilis communi 
bono ibid. D. . 

29 Lex in nocumentum alicuius privat? perfonz 
ob commune bonum ferri pocel, 42.2.D. 43. 
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30 Lex in triplici fübie&e inueniri poteft. zr, 

z. B. ] . . Legis fuba 
31 m in fubdito fola refidet in a&u mentis. 22, iecium. 
32 Lex pro aliquibus ferri debet. 31-1.B.C, 

33 Quomodo folum homines funt legis capaces? 

ibid:,. C. 

34 De ratione legis effe , vt pro communitate fera- 
tur. 3 3. 1.D. : ; 

35 Lex ordinarie fertur ad communitatem. 55. 2, 
C.&quzillafi. Vide communitas.n.5. . 
36 Lex duca ad. obligandum vnam partem ciuita. 

ris, & non aliam an fit vera lex? 38.:“B, ; 
37 Lex publica authoritate Frendi 44 18. Legis effi- 
38 An lex å poteftate iurifdi&ion is procedere de- C615. 

beat? à num. t. 

39 De ratione legiseft , ve przcipiariufla. 47.2, Legis iufli 
40 Lex iniuftanon ¿ft lex. — 281.1.A. flaco. 
41 Lex permiuens mala;eft iua. 49. r.C- 

42 Lex pr acipere debet honeíta , & religioni con- 

grua. ibidem.2.A &c. 

43 Lex non debet à preceptis legis naturx deuia- 

re 5o. 1. D. 

44 Lex line honeftare nulla et. ibid. 2.D. 

45 Lex 1utdé ferenda,alicer nulla. ibid C. 

46 Tres viruuces lulticio. 552.2.D. In lege iuffa 
cernuntur . ibidem. 

47 De ratidne legis eft ve fit pofsibilis. 52.2.D, 

48 Lex ob commune bonum ferri deber. 38.2.C, 

& i quent. . UR 
49 Legis finis eft facere fabditos bonos. 95 .2,D. Legis finis, 
50 Legis proximus. effedus quis? & quis adequa- Legis effe- 


tus 26.2.0. D. ^q ob. 
'$1 Legis effectas quadruplex,pracipere,prohibere unc ob 
&c 7.2.B. > ligatie. 


$2 O.mnis lex propria obligacionem induci, 68, 
2.A. 
53 Lex permifsipa quo fenfu obligar. ibid.D. 
$4 Lex poenalis quo fenfu obligar. 69,1. A:B, 
$$ in quo fenín vbligacio (i. electus adequacusle- 
gis. 7-2. À. 
$6 Lex fortitur effetum, poft debitum tempus, lte 
cèt ignoretur. 1072.2. À. 
$7 Lex negauua pro femper obligar,afh rmaciua né 
it2. 72.1.B. t 
58 Per mifsionem negaiiuam non effe proprium efe 
fecu x legis. 73.a. B. 
$9 Punitio,quomodo fit effe&us legis. 74.2.B.8ca 
6oLegis duo fant primari, effzctus, duo f:cundarij 
75.2 B. i . 
61 Noa fingulis legibus omnes legiseffectus con- 
uenyre.76-1.4. ` 
62 Elfectus puniendi quomodo femper coniungitur 
, omailgi? ibid. D. 
63 Legi fumptz collediuà,omnes effe&us legis có. 
ueniunt, 101d. 2. A. &c. . 
64 Statuere medium in materia virtutis ad quem 
eftedu legis reducitur. 79.2 C. 
65 €ffedus irrícandi , vel in habilirandi ad legem 
prohibentem,vel precipientem reducitur. — 80. 
CD. 
66 are perpetuitas, 54.1.D. Vide perpetuicas, Legis per- 
67 Quam perpetuitatem diuina lex requira? 54. petuitas, 
2D. 
68 Lex vecus,& noua quomodo perpetua ? $5.1.C, 
69 Legem humanam triplicem habere perpetuita- 
wm. — $6.1.D. i 
. i éo Le» 
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70 Legem liumanam non effe ita perpetuam vt re- 
uecarinequeat, 55.2.A. 

71 Diuerfam promulgationem requiri in lege natu 
rali,& pofitíua. 61.2.A.B, 

72 Quz promulgatio legis fit neceffaria? 62.1.C 

73 An promulgauo fit conditio ex parte legis, an 
fubditorum? ibid. D . & an effencialiter includat 
Scripturam? 6 ;.1.C. : 

74 Ze per aótum malum quomodo feruari pofsi? 

7.1.44. ; 

75 Lex indifinité pofita non mutatur ob folam tem 
poris diuturnitatem 93.1. B. 

76 Legis mutatio dupliciter contingit.ibid.D. 

77 Legem poile murari per folam ablationem , vel 
per additionem al cerins,que illam extingat. 93. 
2.D. 

78 Legis mutatio vniuerfalis particularis fimplici- 
terfecundua quid? 94.1. C. 

79 Mutatio legis particulari per difpenfationem 
fignificata, 97. 1.C, 

$o Difpenfatio proprie inlegesquando exercetur. 
ibid.z.C. x 

81 D elegis mutatione per commutationem,vel có 
penfationem. ibid.z.D. 

82 Legis interpretatio quid vult ? 96.2.A. 

83 Variatio quz fit in obligatione, ob mutationem 
materiz,non eft difpenfatio. 97.1*A. 

84 De mutatione legis fecundum quid , que fit per 
fuspentionem? 97.2.B. : 

85 Quando fuspenfio coincidit cum difpenfarione, 
Epijkia: &c. ibid.C. 

26 Legis duplex flatus. 101. 1.A. 

37 Lex & preceptum differunt, 341.2.A. & 669, 

E 


1 . 

88 Legum variz diftin&iones,denominationes, & 
diuifiones. 4$6.1.D. 

89 Lex odiofa;& fauorabilis. 459° 1 B. & vndé di. 
ftinguendz. 460.1.C. 461.1. B. & an aliquan- 
do diuersz ? 46.2.B. 

go Lex à populo in aliquibns cafibus non accepta- 
tur. 2811. & 2, A.B.C. D. Vide plura de legis mue 
tatione in fequentibus titulis,przcipué vide mu- 
ratio legis humang à numerero primo . vfque ad 
finem. s 

91 Lex aliqua probabiliter data fuit à Deo;ante le. 

gem Moyf , opportuna pro illo tempore. 1076. 


2. 
LEX AETERNA. 

1 Lex zterna tantum dicit legem in mente Dei có 

cepram. 65.1.C. 

Legem zternam dariin Deo. 100. r.C. 

De ratione legis zternz non effe promulgationé 

a&ufa&am. 10 2.2.D. 

Aus diuini ad intra,non regulantur per legem 

ztrernam. 103. 2.ÀA. 

5 An lex eterna fit Regula auum liberorum Dei 
ad extra? ibid.C.D. 

6 Lex zterna vc regula a&ionis honeftatis libere, 
quomodo Deo tribuenda ? 104.1.D- 

7 Lex eterna poteft dici lex operandi;refpeGu re- 
rum gubernandarum . non veró ipfius Dei.rog. 
2.C. 

8 Lex zterna quo fenfu comprehendat irrationa- 
biles creaturas. 160.2.C.D. 

9 Lex xterna eriam vt przcipiens omnes actiones 
morales aliquo modo compleditur. 107.1:B. 
10 Lex xterna non dicit a&um inDeo neceífarium 

fed liberum. 108.1. B.C. 
11 Quo fenfu lex eterna Id ea dici pofsit, & quomo 


e wN 
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do differunr?108.2.A. 1 10.2.B. Vbi de diftin&io: 
ne à prouidentia. 

12 Lex zterna necelfarió includit actum divine 
voluntatis.1c8.2.B. & quem.109.1.B, 

13 Lex non elt in actibus diuini intelle&us;ante de 
creta libera. 208.2.C, y 

14 1n quo au intelleGus collocanda fit lex zter- 
na, fi in illis a&ibus formaliter confiftzt? 109. 
2.C.D. 

15 Lex eterna quos effc&us habeat, 111.1.4. 

16 Quomodo omnes effectus prouidentiz pofsint 
legi zternæ attribui? ibid.i:D. 

17 An lex eterna fit vna,vel multiplex? ibidem C, 
Si12,1.A. 

18 Lex eterna preceptiva fuffcienter promulgata 
vim obligandi haber. ibid.2.B, 

19 A lege zterna omnis lex aliquo modo defcen- 
dic,8c ab illa haber vim obligandi. 123.2.1, 
20 Differentia in:er legem aternam humanam , & 

diuinam 114.2.B. 
21 Lex zterna non eft per fe ipfam nota homini. 
bus viatoribus,fed per alias leges. ibid.C. 
22Quo fenfu omnes hábent notitiam legis zternc. 
ibid-D, 
LEX DIVINA. 
1 Lex Divina apud Platonem,que?1 5.1.B.8 eiuf- 
dem veilitas. 1bid.2.B. 
2 Lex Divina naturalis,& fimpliciter, & per ordi- 
nem ad oratiam. 17.2.B. 
3 Lex pofitiua quz? 18.1.B. 
4 Diuifio legis poftiuæ in diuinam, & humanam. 
ibid.C. 
5 Legis pofitiuz à diuina , & naturali difcrimen, 
ibid.1.B. | 
LEX NATVRALIS 
s lex naturalis, Vide przcepium, 35.8% 36.8 
quenarm fit propria. 16.2.A. 
2 Lex naturalis varie explicatur. 115,2. A.B.&c, 
3 An lex naturalis confitlatin aQu vel habitu men 
tis? 119.1, B. &c. 
4 Lex naturalis dif inguitur à confcientia, ibidem: 
2.B. 
$ Lex naturalis non folum eft iudicatini boni , & 
mali , fed etiam continet przcepium $ prohibi- 
tionem. 121.2.A. 
6 Lex naturalis ell vera, & propria lex diuina . cue 
ius legislator eft Deus. 124.2. C. : 
7 Lex naturalis inquo differt ab alijs legibus.229, 
1.B.* 
8 Lex naturalis ample&itur omnia precepta , feu 
principia moralia , quz euidentem habeant ho» 
neftatem neceffariam , ad re&itudinem morum, 
129.2.C. i 
9 An omnes aĝus virtutum cadanc fub legem na- 
turalem? 133.1. A. 
10 Quibus modis poteft aliquid cadere fub lege na. 
turali?155,2.D. : 
11 Lex naturalis in ordine ad puram naturam , vel 
in ordine ad gratiam fumitur. 15 ;.1.B. 
12 Lex naturalis in vnequoque homine vna, ex j/wifa; le. 
pud preceptis naturalibus compofita. ibid. gis natura- 
33 Lex naturalis vna in omnibus hominibus , & va lis, 
bique. 134.1.B. Et omni tempore, ac ftatu. 135, 
J.A. : 
14 Legis naturalis , & pofitíuz duplex differentia. 
177.2.C. & 128. 1.D. 
15 Lex naturalis perficit hominem , fccundum tri. 
plicem inclinationem füam. 
16 Que. 
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16 Quomodo legis naturalis ignorantia inuincibi- 
lis elle pofsit? 134.2.B.C. . 

17Quo féfu lex naturalis obligat ad exercitii om- 
nium virtutum? t 31. t. D. "n. 

18 Lex naturalis femper obligat in cófcientia. 155, 
2.B.136.2.B. . 

19 An omnis obligatio moralis Gt obligatio 1n có- 
fcientia? 157.1. A. . 

20 Non omnis obligatio ín confcientia ef imme: 
diatus effe&us legis nature. 137. 2.D. h 

21 Nulla eit obligatio in confcientia,que non fit ali 
quo modo effcdus naturalis; 138.1.B. 

22 Lex naturalis obligat ud modum operandi vo- 
luntarié. 140:1.B. 7 

23 Lex naturalis obligat vt opus ex fciencia aliquo 
modo fiac . 141.2.B. . . 

24 Lex naturalis obligat ad modum virtutis. 142. 
2.C. 

25 Lex naturalis colle&iu? fumpta, obligat homi- 
nem ia pura natura fpedacum, ve fe fuaque om- 
nia referat in Deum,vt in vltimum finem. 144. 
LD. 

26 Omne. opus , quo impletur aliquad przceptum 
naturale,nacura füa cendic in Deum, vt in ánem 
vltimum. ibid. 2. A. i - 

27 Lex naturalis quz obligatad diligendum Deŭ , 
etiam in ipfum vc. vlumum finem referendu m. 
ibid. 1.D.2,D, 

28 Lex naturalis non obligar ad operádum ex cha- 
ritate infu fa, r45.2.A. A N 

29Lex naturalis permifsionem nó admittitproprié 
loquendo. 148.1.D. M 

30 Lex naturalis vim habet aliquos a&us irritan- 
di.ibid. 2. D. 

31 Lex naturalis varie accepta, 16.r.B. . 

32 Lex naturalis an mucaripofsit ab intrinfeco,vel 
extrinfeco. 150.2. A. a 

3 3 Lex naturals mutari nou poteft per fe ipfam, 
nec in vn iuerfali nec in particulari. ibid.2.B. 

34Lex naturalis quo fenfu dict potet murari quo- 
ad aliqua; 15 :.2.B. . . 

35 Lex naturalis de mencibus hominum deleri nó 
poteft. 155 2:A.B-* 

36 Lex naturalis in quo fenfu indifpenfabilis per 
humanam poteitacem. 162.2.C. " 

37 Lex naturalis vt per legem poficiuam con(titu. 
tà admictitEpijkiam. 179.2.B. 

38 Legis naturalis transgrefsio in quo confitat? 
129.1.À. 

39 Legis naturalis trausgrefsio fufficit ad 2ternam 
damnationem. 136.1*B. 

40 Lex natur;lis quomodo mentibus homini feti- 
pta fit. 1232.1. À. . 

LEX HVMANA, QVAB, ET CI- 
uilis dichur. f 

1 Legis Ciuilis poteftas, ex fola rei natura in nul- 
lo fingulari homine exiftic,(ed in hom inum col- 
le&ione. 205.2.D. 

2 Lex indifinué laca quo fe extendat ? 205.1.A. 

3 Lexcíuilis in genere Ggoi indicantis Principis 
voluntate conltituicur. 25 6.1.B.C 

4 Lex ciuilis formaliter vnde ficibid.2.A. 

$ Vc lex prudenter feratur. quomodo requirit mul 
torum confilium >? ibid: 2.D. 

6 Lex nó requirit fuffragium multorum. 257.1.B. 

7 Lex Ciuilis non requirit effentialiter Scriptura, 

ibid.i.D. — 
8 Lex Cinilis quam formam ‘verborum requirit? 
258.1, C. D. 
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9 Legi regulariter adhibenda funt verba preceptis 
ua. 1bid.2,C. 

10 Lex quomodo ferenda? 260.r.C. 

11 Lex interdum per fententiam füfficienter lata. 
ibid. C. 

12 An vim legis habeat refcriptü fiue Epiftola Prin 
cipis?263.2.D, , à 

13 Legis anima,mens legillatoris. 282.1.A. 

14 eno intrinfeca forma,volútas legiflacoris.ibid, 


15 Ratio legis non eft forma intrinfeca , led men. 
fura excrinfeca, 284. ».D. 

16 Lex non poftulat acceprationem ad vim obligá. 
di.278.2.D. 8 280.2.A. 

17 Lex humana diuiditur in eam, que eft iuris có: 
munis, & ioris proprij. 196.2. À- 

18.Lex humana,Ctuilis,& Canonica. ibid. 

19 Lex alia declarativa, alía conftitutiua. 25 1.2.D, 

20 Lex declaratiua, quantum ef ex fe , tam futura, 
quam przterita comprehendit. ibid:r.A. 

21 Lex declaratiua de fe , non ett regula a&ionis, 
fed (upponiteam. 252.2 A. ` 

22 Lex aliquo modo partim confticuriua,partim de 
claratiua, 253.1.A. 

23 Leges aliz inferiorum communitatum;aliz am: 
plifsimarum.266.1,A. 

24 Legem ciuilem folum verfari in materia hones 
fta.241.1 D. 

25 Leges Ciuiles poffe precipere re&ajn omni- 
bus virtutibus, & oppofita vetare. 242.2,D. 

26 Lex humana potett prxcipereomnes virtutes, 
vt im ad alterum, vel ad fe, vel ad Deum. ibid. 
2.D. 

27 Lex civilis prohibens , an in regnis non fübdi- 
tis Imperio,vim habeat2602. 1: D. 

28 Quo fenfu liberalitas , magnificencia, Sc. funt 
materia legis ciuilis? 244.:.C. 

29 Leges ciuiles non poffe ferri de omnibus AGi- 
bus omnium,& fingularum virtutum. 24 4.r.D. 

30 Leges ciuiles non poffunt prohibere omnia vis 
tia,contra omnes virtutes. ibidem.2.B. 

31 Quis adus virtutis fit materia legis ciuilis?a 4$. 
` 2.B. . 
32 Lex civilis quo fenfu precipit aĝus indifferens 

te9>246.1.C.8 2.D. 

33 Lex humana quo fenfu dicitur conflituere me- 
dium in materia virtutum2 42.1. BC. 

34 Lex merè humana non peteft praecipere aQum 
puré internum dire? , & fecundum fe . 248.1. 
C. 

35 Lex puré humana , precipic adum interiorem 
indireéte. >50.1.C. i 

36 Lex dupliciter prohibet, & precipit a&um inter 
num. 255.1-A. 

37 Legis cffe&us triplex. Obligatio in confcientia, 
pæna,& irricario actus. 253.1.C. 

38 Lex confticuciua iuris, per fe, & ex natura fua, 
de futuris rancum datur. 25 4.t.B. 

39 Lex quoad «ffe&um poraz extendi potet ad A- 
Gum precericum. 25 4.2.B. 

40 Lex de nouo irritans raro & ad aĝus iam factos 
extenditur.: 5.1. C. 

41. Legem loquentem de preterito regulariter to. 
tum tempus comprehendere. ibid. z.D. 

42 Leges ciuiles,non folum bonos ciuiliter,fed etia 
moraliter efficiunt. 66.2 .D. 

43 Leges civiles vniuerfaliter late pro poto Orbe, 
& qux omnes homines obligent,non dantur;fi ex 
natura rei loquamur. 208. 1.D. 

44 Le- 
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44 Leges Ciuiles iuris Communis,quibus in çerris 
obligent? 223.2 De 

45 Lex fuficienter promulgata in'loco debito abfq; 
limitatióne temporis,ftacim incipit obligare ex 
natura fua, 270.2.C. Non tamen in toto terri- 
torío.27 t.t. B. 

46 Lex incipir obligare pro toto tertitorio infra té. 
pus moraliter necéffaríum, ve notitia legis vbiq; 
haberi pofsic iuxta prudentis arbicrium.271,2,B, 

47 Lex dicens ex nunc,quando oblige? 272.1.A. 
quid fldicatex tunc? ^ — ibid.D. 

48 Lex indifinite lata non obligat fimul omaes fub 

ditos, ibid.z:C. 

49 Lex poft lap fum füfficiens tempus à promulga- 
tionem omnes obligat. 272.2.D. 

50 Lex non obligat ante tempus (üfficicns, licét ab 

: Angelo reuelétut. 2 73.2. A.B.C.D. 

$1 Lex quo cempore incipiat obligare.iuxta ius Ci 
uile?274, r.B. 

$2 Lex Imperatoris non obligat ante duos menfes, 
licée notitia eius habeatur. 275.1.D. 

$3 Lex Regia quando incipit obligare? 276.1.D. 

$4 Leges latz ab inferioribus Magillratibus quan- 
do obligane ibid. 2.C. 

$$ An,& quomodo lex obliget ignorantes? 277.1 
AxzB. +. 

$6 Lex Ciuilis obligar in confcientia. 287.1.D. 

57 Lex, quomodo obligat ad pornam-non ad culpá? 
292.20. 

$8 Legesomnes vere humanz aliquam confcien- 
tig obligationem inducunt. 295.2.D. E 

59 Lex fundaca in prefümprione,quomodo obligat 
in confcietia? 296:1.D. 

6o Legis prefümprio duplex. 297.2. A. 

61 Quz leges fundatz in pre fumptione , obligant 
in confcientia, 297 2.B. que non. 298.2. A. 

62 Legis verba , vfus , & interpreiatio Dodoruut, 
oftendunt qnando lex fundatur in prziudicio pe 
riculi,vel 1n prelumptione fadt. 299.1.B. 

63 Lex ciuilis Ex genere fuo obligat fub mortali. 
ibid: 2,C, 

64 Lex:non obligat vlera intentionem legiflatoris, 

JIOA. 

65 Lex in materia graui, ex intentione legiflatoris 
poteit obligare fub veniali tantum, 312.2.A. 

66 Legis obligatio grauis ex materia colligenda, 

, 302 1.C. 

67 Legis finis ad virtutem aliquam ex grauioribus 

pertinere debet,vt grauis obligatio oriatur. 304. 


2.À. 
68 Legis obligatio circa*medium,ex fine colligen: 
da. 305. 1.B. 
69 Legis finis,& materia intrinfeca, cadunt fub le - 
ge. 1bid.2. A. 
79 Lex licet adijciatpoenam,obligat in confcientia 
306. 1.B. 
"71 Lex humana poteft obligare cum periculo vitz, 
fi neceffe fit. 326.2.A. 
72 Lex humana quando obligat cum periculo vitz? 
327.1.À. 
73 Leges humanz obligát omnes fübditos ad quos 
loquuntur. 332.2.A, 
74 Quas partes communitatis bbliget lex humana? 
331. LA. 
75 Ad quos extenditur lex humana? ibid.2. D. 
76 Lex humana non obligat extre territorium fe» 
rentis,etiam proprios fübditos. 3 34.2.8. 
77 Lex lata à communitate, obligat omnes de eadé 
communitate. 35 1 .1.D. 
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78 Lex obligat ipfum legislatorem , quando mate- 
ria communis ett,& eiufdem rationis, 352.1.A. 

79 Lex, an obliget Principery,quoad vim coadtiná? 

V ide Princeps numero 3. & fequentibus, 

80 Lex tetricorij obligat aduenas, & hefpites quá- 
diu illic commorantur , eo modo quo obligar ine 
colas. 337.2.C. períe , & non tantum ratione 

»fcandali. ¿38.2.D: 

81*Lex ferri potett folos aduenas obligás. 33 9.1. B. 

82 Lex ciuilis comprehendit peregrinos,etiam quo 
ad vint coaiuam. ibid.2.D.. 

83 Lex dans formam contractibus etiam aduenas 
comprehe ndir, 341.1.D. 

84 Lex fecum affert vim cogendi. 342.1.D. 

85 Lex ciuilis ; quando indirecté contra immani. 
tatem Ecclelaltigam> ibid.2. B. 

86 Leges ciuiles juĝe à Clericis feruari debent. 
343-1. A. ob vim directiuam , non vero propter 
Coa&iuam. 348.1.C.D. 

87 Legis editio non haber folemnitatem requifitá 
fine promulgatione.nec promulgatio e lt fine fo - 

- lemnirate, 265.1.B. 

So regis promigeues & diuulgatio diftin&a, ibi. Promulga 

89 In legum ciuilium promnlgatione nulla certa fo 9 legis Ci 
lemnitas determinatur. 26$.2.A. ` uiye 

9o Legis promulgatio 1n quor locis fieri , debeat. 

266 1.4. , 

91 In quibus legibus vnica promulgatio folemni. 

fufficiat. ibid 2.B. 


92 Legis promulgacio in ciuitatibus prouinciarum 


aut Regnorum capitibus,quomodo neceffaria ex 
vi iuris Imperialis? 268.2.B. 

93 Lex Ciuilis , quomodo grauiter violetur? 301. 
nA. 0007 Transgref- 

94 Legis transgrefsio ob contemptum eft mortalis fio legis Ci 
in materia minima. 3 14.1.C. e ili 

95 Legem transgredi ex contemptu rei pracepte “tte 
non femper eit mortale. 520.2. B. 

96 Legem transgredi ex comemptu Dei legislatos 
ris,femper eft mortale. ibid. D. 

97 Legem transgredi ex contemptu füperioris,qua- 
tenus Prelatus eft; mortalc.521.1. C. 

98 Legis transgreísio ex contemptu legislatoris, 
quatenus homo, poteft effe tantum veniale,ex le 
uitate materiz. ibid.2.A.B. 

99 Lex humana impletur per a&um preceptum fee 
cundum fubftantiam illius. 323.2*D. 

100 Lex humana folum imperar, vt aĝus fiat.324* 

1.D. 

101 Leges Civiles quaudo obleruandz in foro Ca- 
nonico. 413.1.C. : 

102 Lex ciyilis prohibens aum non femper inie 
tat atum contra ipsam fatum. $86. 1.A. 

103 Lex ciuilis prohibtos aum purè, & qug clau- 
fulam irritanté non adijciat, an irritar illü? y 9 2. 
2.D.& quando? 594.2.C. 


LE X C ANON ICA. 

1 Leges Romani Pontificis non pendere à Conci Caufa effi- 
lijs.fed e contra. 373.2D. ciens 

2. Leges ferre poffe Romanum Pontificem fne có: Y 
fenfu Cardinalium. 374-2.B. 

3 Lex iurisdiGionis & lex Divecefina,que ?45 1.2, 
M. pa E 

4 Leges Canonicz vocantur Canones , decreta. & pipi » 
alig modis. 458. z.C. t , Dinifio le 

$ Lex Canonica à Ciuili ia multis differt ex partes? Canoni- 
materiz, 410.2» B. LA f 
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6 Lex Canonica excellentior, & vniuerfalior lcge 
Ciuili.41 r2. B. 
7 Legis canonicz à ciuili;alia differentia.ibid.D. 
8 Lex canonica circa folam materiam honeftam 
verfatur,ficut & ciuilis. q09.1.D. 
o Lexcanonica præcipit in materia cuiuscunque 
virtutis. ibid.2.A. 
ro Lex canonica przcipit adus omnium virtucum, 
fed non omnes. ibid. 
11 Lex canonica non prohibet omnia vitia, & pec- 
` cata abíoluté. 409. 2.D. ; A 
12 Legis canonicæ primaria materia, eft materia 
Religionis. 412.1. B. a 
13 Lex canonica nullam certam verborum forma 
requirit. 429.2.D. " 
14 Lex canonica non requirit fcripturam. ibid.C. 
15 Lex canonica quápmulgationé requirit. 433.2. D 
16 Leges Concilij generalis, quomodo promulgan- 
dz? 45 5.2.B. : 
17 Leges canonicz , an obligent, ftatim poll pro- 
mulgationem Romz fadam ? 436.2.B. 
18 Leges Pontificias ftarim obligare.diffundere au- 
tem obligationem füccefsiué. 437.2.C, 
19 Lex canonica iutta,per fe infert obligationem, 
vt accepretur, 439. 1.4. ] 
20 LexPontificia admittit fupplicationem ex caufa 
iuíta. ibid.2.C. 
21 Lex canonica , dum ad Pontiticem reccurratur, 
quomodo obliger? 440.2.D. : E 
22 Legem canonicam per confüetudinem toleratá 
uon acceptatam tandem non obligare. 441.1. A. 
23 Lex, quomodo obliget fcientes , & ignorantes? 
$42.2.À. E 
24 Lex canonica ignorata ab aliquo corpore politi- 
co integro, obligat ceffanre ignorátia. 442.2.C. 
25 Lex canonica obligar ín confcientia. 443.1.B. 
26 Lex Ecclefiaftica per fe obligat fub culpa morta 
li. (i abfoluté feratur. 443.2,C. 


:27 Legis canonicz obligatio in confcientia grauis 


aut leuis,vnde colligenda? 446.2.D. ; 
28 Lex canonica obligat omnes baptizatos etiam 
hereticos. 449. 2.B. 


, 29 Leges Pontificis de fe obligare omnesChriftia: 


Finis legis 
Canonice. 
` Abrogatio 
legis Can. 


nos adultos vbicumque degentes. 450.1.B. 
30 Leges Epifcoporum intra territorium quomodo 
obligent? ibid.z.C. 


31 Leges Conciliorum Prouincialiú, quomodo obli 


gent, & quos? 45 1.1. A. g 

32 Leges canonicæ faciunt fübditos bonos fimpli- 
citer, 67.1.C. 

33 Ve lex canonica derogata cenfeatur per confue- 
tudinem quodná tempus neceffarii?441.2.A.&c. 

34 Lex per confüetudinem non recepta , nen cen- 
fetur fimpliciter reuecata. 442-2.C- 

LEX ODIOSA. ES 

1 Lexodiofa,& faudrabilis. 459:1.D, & vndè di- 
ftinguendz? 460.r.B. . 

2 Lex eadé fauorabilis , & odiofa feeundú diuerfa. 
462.1.D. & hzc,quomodo interpretáda?463. t. A 

3 Lex excludens feminas à hzreditate eft odiofa 

' fimpliciter. 463.1.C. p 

4 In dubio legis,fauorabilis ne fit, an odiofa,in fa- 
uorem interpretanda. 463.1.D. 

s Legis odiofz quatuor funt fpecies. 463.2.D. 

6 Legem effe odiofam unde colligendum?764. 1. B. 
& vnde extendenda lex odiof2? 631. 2.C. 

LEX POENALIS. 

1 Lex imponens poenam fpsrirdalém , & cenfüras, 

&c.ordinarie fuoponir culpam, 464. r.C. 
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2 Lex peenalis pura ex intentione legislatoris col. 
ligendam. 470:2.B. 

3 Régula generalis ad legem puré pznalem dignof 
cenda. 471:1. A. 

4 Lex poenalis duplici modo fertur'per verba fim- 
plicia,vel compofita. 478.2.B. 

5 Vrerque modus multiplex. ibid, 

6 Lex lata per verba fiar , fubiaceát, incurrat, &c. 
quando fignificer fgntententiam latam? 486.1.A, 

7 Lex perque verba intelligatur , fententiamla. 
tam fignificare? 4 86.1. C. & 488.2.C.& feq. 

8 Lex poenalis cum particula,ipfo facto, &c. figni- 
ficat fententiam latam. 493.1. A. 

9 Lex puré moralis , puré pznalis , & mixta que? 
468:2.C.D. 

1oLegé penalé obligare poffe in cofciétia.464.1.D 

11 Legem pznalem de fa&o obligationem in con. 
fcientia inducere. 466.1.B. 

12 Lex poenalis nó obligans ad culpam dari poteft. 
168.2. .8 aliquz defa&o daütur. 470.2.A. 

13 Lex humana poteft obligare in cófcientia ad pg 
nam, tam actiuam , quam pafsiuam ante omnem 
fententiam. 477.2.D.8 quando ; 478,1-B, 

14 Lex penalis vtens verbis fimplicibus commina- 
tibus penam,non obligat ftatim ad talem penam 
in confcientia, 4 79.2.C. 

15 Lex que fertur impliciter, per verba futuri tem 
poris tantum,non obligat in confcieritia ante fen 
tentiam.482. 1. A, etiam(i verbum geminetur. ib. 
2. A.vel per duas leges imponatur. 485.1 B.. 

16 Lex precipiens ad pznam periurij, quomodo 
obligat? 48.1.4 

17 Lex laca per modum imperandi , quam inducit 
obligationem,& vnde collige nda. 485.1-B. 

18 Lex imponens pzuam excquédam per actionem 
ipfius rei,quando obliget? 489 1.A i 

1 9Lex pznalis cum particula ipfo fa&o, quam ob* 
ligationem inducit? 495.2.A. 

20 Lex pznalis priuás re ppria,que fine executione 
hominis exerceri nequear, qué effe&um habeat? 
493-1.D. i 

21 Lex pcaalis'cü additione ipfo faGo,licer nódicat 
abíq;alia declaratione,inhabilitar,& infert penas 
quz fine adione propria exercentur. 5 RARUS 

22 Lex penalis poft fentériam latá , quomodo obli- 
garso8.r.A, l (2.3. 

23 Lex penalis.quomodo obligatIudicé?vide Iudex, 

24Lex penalis poteft per confüetudinem abrogari. 
$os-1B. 

LEX TRIBVTORVM. 

1 Leges tributorú inter odiofas cópuridza.5 23.2.D 

2 Leges tributorum , quando pure pænales intelli- 
gantur? 52$.2.D. 

3 Leges tributorum effe veras leges morales obli- 
gantes in confcientia. 5 262.D. 

4 Legestributorum imponentes pznas cum tribu. 
tis effe mixtas, $28.1.D. 

$ Legesiultz fimpliciter imponentes tributa obli. 
gant in confciencia ante petitionem, $49 1.C. 

6 Leges iniufte tributorum;nec ante , nec poit pe- 
titionem obligant. $48.2.C. poffimt camen ali» 
quádo ad aliquid obligare.5 49.1.B.Vide cributü 

LEX PVRE IRRITANS. 

1 Lex pureirritans, vnde dignofcenda»5 65. 1.C. 

2 Lex irritans aum indiredte, feu dans formam 
fubftantialé contraQui,non eft pznalis.5 56.2 D. 

3 Leges aliquas irritantes.pznales effe. y 5 7.2:B. 

4 Legem itritantem poffe ferri in commune boni, 
fimul & in pznam. 559.1. A. 
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g Lex purè irritans, non obligatad prafcriptam 
formam feruandam. 561.2. B. - 

6 Lex dans formam contractui , quam obligationé 
inducit? $60.2.B. 

7 Lex fimpliciter irritans aum , fi fiat, quomo- 
do oblige? 565.1. A. 

8 Lex non irritans aum ipfo fa&o , fed irritare 
przcipiens,quomodo obliger ibid. D. 

9 Lex irritans ipfo fz&o fi fuum habeat effeü ob- 

igat in confcientia. ibid.C. 

10 Lex conftituens formam fübülantialem in adu 
feruandaim irritat fa&um fine illa. 5 68. 1.D. & 
quando talis cenfeatur? 65.2.B.D.& 69.1.C. 

11 Lex irritans in przfumptione fundata , an feme 
per habeat effedum? — 575.2. D.577.1. A. 

12 Leges. irritantes polle confuetudines abrogare. 

8.1.C. 

1 ine irritantes,an in vtroque foro procedant, 
& vnde hoc colligatur? 615.2.D.&c. 

14 Legis forma corrupta,an irritecur AQus,& quà- 
ta corruptio fufficiat ;. 612.24. 

15 Lex irritans,non annullat AGum, ante folemné 
promulgationem. 613.1.A. 

16 Lex irritans poft promulgationem in Curia;ex« 
pe&tat bimeftre. ibid.z.C, 

17 Leges irritantes canonice , quando habent effe- 
Gum ? 614.1.B. : ^ 

1 BLex irritas,diffevés effe&ü.ate tëp?à lege limita- 
tú,nó operat effc&,licet fübditi cofétiat.615.2.C 

19 Lex irtitás non priùs circa volenté,quá nolenté 
operatur, 6: 6.1.B.Vide lex prohibés per totum, 

LEX PROHITVENS. / 

1 Lex ptohibés aGü & irrítás refpe&u bonis cómu 
nis,auc priuaterum,nó cft p2nalis, 566.2.D. 

2 Leges dire&è phibétes aclü,G ad maioré firmita 

* téirrirát illü obligent in confcientia. $62.1.C. 

3 Lex fimpliciter prohibens, & irritans aGum ,an 
interdum impediatur. 568.2,B, 

4 Lex puré prohibés nó séper irritat aQú,cótra ip- 
sá facti nifialiide cóftermés legiflatoris.$86.1.A 

$ Lex prohibens; vt irritet a&um , quibus verbis 
vti debeat. 4 88.1. A. 

6 -Lex puré prohibens,quando irritat a&us,& qui- 

- bus circunftancip? ? $91.1 A. 

7 Lex Ciuilis prohens. Vide lex Ciuilis. n.27. 

3 LexCanonica prohibés. Vide lex Canonica.n.11. 
9 Lex prohibens contrariam confuerudinem præ- 
tcritam;an-fütaram complectatur? 799.r.C. 
10 Lex prohibens futuram confüctudinem,né ideo 

eam reprobar. erai ? 

11 Lex reprobans contüetudinem ; quomodo vinci 

Lex repro poteft > ea? 856.2.C. : 

bans. 12 Lex exorbirans,quomodo intelligéda. rooo.1.B. 
Lex exor- 13 Lex reuocaos priuilegium;quomodo habeat fuá 
effedum,& quando? 171. 2. D. 


vitant: 14 Lex fauorabilis,2d omnem proprietatem verbo- 

Lcx YC€80- — e extendenda. 632.1.D. 

cans. 15 Legis extéño aliquádo vitra proprietatéverborü 

Lex fauo- — intelligéda,imo rá naruralé,quá ciuilem,633.1.C 

nen lis 16 Legis exten(io quadruplex. 631 els . 
MAT e CR 7 Lex non eft regula indiifibilis , (ed extentioné 


Legis exté 


fio. 


haber. 723:1.D. 

18 Lex anextendenda folú ob rationis fimilitudiné 
ad alium cafum? 635 .sbid.C. 

19 Lex non inducit vinculum in confcientia, ob fi- 
militudinem rationis. 657.2.A. 

20Legis extéfio cóprehéfiua obrationis idétitavé,ad 
legé etia pgnalem extendi poteft, 645.2.^. 

21 Lexan extendatur ab vno cafu ad alium ob idé 
titatem rationis. 540.2.A. 
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22 Legis extenfo ad perfonas,loca, & tempus ex- 
tenditur. 646 2.D. y 

23 Legis reitridio,quomodo accipienda? €47.2.D. 

24 Legis reftraciso; quando illicita ? 648.1.C. 

25 Legis reltridio ad aliquod incommodum eujtá 

*dum fieri debet. 648.2.A. 

26Legis fefltictio ex alsa regula colligéda 649. 1.5. 

27 Lex aliquando reftringitur ex tubie&a materia. 
65 1.ibid.B, : 
MVTATIO LEGISHVMAN AE. 

1 Legis interpretatio triplex; A uchentica, víualis, 
& do&rinalis. 623.2.C, : 

2 Legis interpreratio,vide Interpretatio. n .1. 

3 Legis mutatio ab extrinfeco, & intrinféco, 622, 
1. A. & vtrumque dupliciter. ibid.C, 

4 Legis obligationem interdum ceffare.65 3.ib.C. 

5 Ve legis obligatio ceflet,requiritur,vt deficiat ras 
tio aliquo modo contrari¿. 65 5.2. D. 

6 Legis obligatio aliquando ceífat propter bonum 

perfonz particularis. 6$ 9.2.A, ` 

7 Lex ex aliqua circonftancia fa&a iniqua , an re- 
quirat récuríum ad Principem, vt eius obligatio 
cellare intelligatur? 660.1.D. 

3 Legis obligauo aliquádo tollitur fine recuifu ad 
Principem per iudicium probabile. 661. ibid.B. 

9 Legis ceílatio cótraria,& negatiua. 666.1bid. A. 

10 Legisvigor extingit p mutationé cótrariá.ib.C, 

11 Vclex vigorem fuum -perdat necellaria eft cuie 
dentia. ibid.2.C. 

12 Legem ceffare, ceffante legis ratione generali- 
ter. 667. 1,B. 

13 Lex precipiens a&um virtutis,non ceffat;ceífan- 
te quocunque fine extrinfeco. 668 2.A. 

14 Lex ceffar,ce flante adzquato fine extrinfeco , de 
intrinfeco. 669.1.A. 

15 Lex precipiens adum indifferentem, quando 
ceffet? vois 

16 Legis ceffacio in vniuerfalis& im particulari 
modo differt? 672.1.C. COR EE: e 

17 Lex,quoad vnam partem inutilis,non quoad aliá 
an cefer ibid.2.C, 

18 Lex aliquádo fufpédit.fed nó extinguif.673.1.A 

19 Legem humanam validé , & iufté abrogar i pof- 
fe. 753.1bid.A. 

20 Legis mutatio iufla erit, quando caufa iufta fue- 
rit. 754.2.D. 

21Lex generalis pofterior abrogat prioré.869,2. A. 

22 Lex géeralis contra fpecialem, quà vim habeat, 
& e contra? 266.2. B. C.&c. 

23 Lex poteft per confüuetudínem derogari , quoad 
obligationem fub culpa, rclida obligatione quo. 
ad penam. 852.2.B, (2.D. 

24 Lexepoflerior cótratia reuocat cófuerudine.3 ç 9 

25 Vtlex confuetudinem reuocer, quid requiratur? 
860.2.C. 

26 Lex particularis Papx,an reuocet confuetudiné> 
863.2. A. 

27 Lex reuocans priuilegium non ftatim habet fuð 
effe&um. 1071.2.D. 

LEXDIVINA POSITIVA VETV$. 

1 Lex diuina poftiua , an data fuit ante Moyfem? 
1076.1.C, 


.2 Lex diuina. Vide Angeli. n z. 


3 Lexdinina colle&iué fumpta f'gnificat multitu- 
dinem pluriü legum. 1076. 1,B. 

4 Legem fcriptam in quinque libris Moyfis fuiffe 
vere diuinam , & Deum ipfum fuitle príncipalé, 
& proximum eius authoré. 1675.2.C, 

5 Lex vetus per Moyfe data táquá p proximú pro» 
mulgatoré,nó vero p aurhoré.1082.1,C. — Le. 
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Finis legis 6 Legis veteris finis bonus, honeftus, (piritualis, &, 


fupernaturalis fur. 1085.2.C, 

7 Finis vlcimus à Deo intétus per illam legem fuit 
fpiriwalis felicitas 11]ius populi, vel in hac vita 
vel in futura. ibid.2.D. 

3 Lex ve:us in peculiarem C hrifti honorem dará, 
ad augendam fidem explicicam Chrifti. venturi 
1086.1.D. 

9 Finis ad2quacus legis veteris inftru&io fuit pos 
puloiudaici. 1087.2.A. ` 

10 Singula przcepta legis veteris habuiffe proprios 
fines materijs accommodaros. 1088.2.B. 

11 Finis legis duplex moralis, & fpiritualis. 1089. 
1.A. 

12 Materia legis veteris non potuit effe ni(i hone- 
fta,& fan&a. 1091 LA. 

13 Lex verus etiam actus internos pro materia ha» 
bebar. 1094. i: B. 

1 4 Materia legis vereris comprehendebat omnes 
actus externos necellarios ad honcitarem morü, 

tam natura lem,qu am ceremonsalen:,fcu religio 
Lam, quam ctiam politicam,feu ciuilé. 1097.1.B. 

15 Materia legis veteris quatuor complectebatur, 
vt caer emonaalis erar,ve auté iudicialis erat alia 
quauor. 1039.1. C.D .& 2.C.D. 

16 Materia legis veteris generaliter fumpta aliqua 
comprehendebaz,que non cadeban: fub rigoroto 
pracepto,fed fub confilio. — 1100.1.B. 

17 Lex vetus przcipit Actus penitentiz,& theolo- 
galium virtutum, — 1120.2. À- 

18 Formam illius legis fuiffe ve rbum fenübile ip. 
fius Dei hominibus fufücienter fignificantem 1p 
fius voluntatem. 1101.2.C. 

19 Lex Decalogi priùs voce prolata eft;poftea Dei 
digito fcripta. 1102.2, D. 

20 Lex vetus pro folo populo 1fraelitico data. 1 104. 
1. B. 

21 Lex vetus data miniflerio Angelorum. 1080. 
ibid. A.& fequenr. Vide Angels. 

22 Lex vet’ in quo loco promulgata fuit.1 106.ib.A 

23 Lex vetus data anno à creatione mundi bis mi- 
lefsimo quingentefstmo decimo tert10.1106.2 B 

24 Lex repudi) quo fenfu permiffa.1 085 .1.A.1093. 
2.D. 

25 Lex de Vfüra , quomodo intelligenda? ibid.D. 

26 Legis effe&us proximus, & remous. 1 107.1.C. 

27 Lex vetus habuit pro effectu opus premio dignü 
& ipfum premium. 111 3-1bid. D. m 

28 Lex illa obligabarin confcientia. 1107. ibid.B, 

29 Grauitas huius obligationis ,. vnde colligenda. 
ibid.z.A. 

30 Lex illa etiam vi przceptorum moralium obli- 
gabacin confcienuia. 1108.1.A. ^ 

31 Haclex ratiode przceptorum coeremonialium, 
quomodo obligabzi? 1b1d. 2.D. . . 

gt:lex vetus, quomodo obligabat cum periculo vi- 
tx? 1109.2,C. f 

33 Lex vetus eff à? aliquos permittebat.1 £ 10.1 .B, 

34 Lex vetus hzouic eitectus poenales. 11 12aibid, 
B.& quos? 2. a. 

35; Lex vetus quas permifsione s habuit. Vide per- 
mibio n.5.S feq. 

36 Lex vetus,quz premia promitebat , temporalia 
néjan eterna? 1115.1. C. 

37 Lex vetus non obligat gentes, in Chriftum non 

credentes. 1131.1b1d. D. 

8 Legis opera de condigno,quid meruerint? t 115. 


39 Lex vetus non habuit ex fe virtutem iuftifican- 


dk 1118. x. D. 


40 Lex vecus cur dicitur imperfe&a? 1097.ibid.A. 

41 Legis veteris Sacramenta non habuerunt vim 
iutuficanda , nec in eis extra circuncifionem da- 
batur gratia extra meritíl operantis. 11 (9 ibid, D, 

42 In quo fenfu dicitur lex vetus non iuitificare? 
1123 .ibid.D. 

43 Lex illa non dabat wires ad AGus difponentes 
ad iuflitiam. ibid.2.A. 

44 Lex vetus imperfecta fuit propter negationem 
plurium perfectionum,quibus caruit. 1 12 5. 1. B. 

45 Lex vetus magnü pondus imponebar. ibid.2.D, 

46 Lex vetus grauifsimas poenas temporales mini- 
tabatur. 1126.1.D, . 

47 Lex vetus in fuo ordine , & gradu perfeda fuit, 
ibidem.z.D. 

48 Lex vctus in fua fpecie propria , erat perfe&a, 
1127 1.B. 

49 Lex vetus à folo Deo mutabilis: ibid. 2.D. & 
1;29.2.C. 

$0 Lex vetus à folo Deo abtogari,& difpenfati po» 
tuit. 1128.r.A.B. 

$1 Lex à Deo varijs modis fieripotuit, 1129.2, 
D. &c. 

52 Lex vetus non eft lex ad intra , in Deo ipfa ex- 
itens. 1130 r.D. 

53 legem veterem nunquam comprehendiffe gens 
tes conuerfas ad fidem. 1132.2,B. 

$4 Lex vetus non comprehendit ludxos baptiza- 
tos, 1153.1. Dt f 

i i ? . . 
5s Lexen quo fenfu dici potuit perpetua? 1136 Legis vet. 
$6 Legis ceffatio , quoad prxcepta cæremonialia. Perpetuitas 

1137.2.B, Item, quoad iudicialia. 1158. 1.D. Legis ceffa 
quid vero quoad moralia? 1134.1.C, & 1145: jio, 
ibid, D. 

$7 Lex vetus ceffauit non folum quoad obligatio- 
nem, fed etiam quoad comminationes,& promif - 
fiones obfeiuantibus eam,&c. r 148.1. A. Lex vetus 

$8 Lex vetus ante Chrifti aduentum non fuit mor- quado mor 
tua. 1149-1b1d.C. t 

$9 Lex vetus ante Chrifti morté non fuit mortua. Wade 
1150.ibid. B. fed ejus przcepta omnia durarunt, 
víque ad mortem Chifli.. i$ 1.ibid. A. 

6o Lex vetus non fuit mortua quoad cbligationem 
jn inftanci mortis Chrifti. 1155. 2. D. Sed alis 
quotempore poftea obligauic. 1160. C. nec ab» 
rog.ta fuit toto tempore vfque ad Pentecoftem, 
1161.ibid B. 

61 Legem foluendi decimas non fuiffe casremonía- 
lem,fed iudicialem? 1194.5bid. A. 

61 Lex vetus poft Chrilti aduentum, quando ab: 
lara ? 1131 ibid.B. 

63 Lex vetus eriam pro Iudcis,qui Euangelium nó 
fufceperunt abrogata eft. 1136, ibid. A. 

64 Lex vetus cepit abrogari in die Pentecoftes, nó 
tamé fimul pro toto orbe, fed fuccefsiue,crefcen 
te promulgationelegis nouz, 116 1.2. B. 

65 Legis veteris precepta moralia,&iudicialia,quo 
modo non fint mortifera,licét fint mortua? 1162. 
i B.C. 

66 Legis veteris przcepta cxiremonialia mortifera 
elle. 1162.2.A. 

68 Legis veteris ceremonijs vti nulla ratione licet, 

1165.1. D. 

68 Lex vetus an priùs mortua fuerit quá mortifera 
refpectu genium. 1187.ibid.D. 

69 Legem veterem cxpille abrogari , & mortuam 
effe quoad obligatienem,fimul ac lex noua cepit 
obligare. 1189. 1. A. & fequent. 

Qqqqg 2 Legem 
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74 Legem veterem non fimul pro toto mundo , fed 
fuccefsiué mortuam fuiffe. ¿1190.1.A. 

75 Lex verus quo tempore pro toto mundo mortua, 
& morrtiferazibid.D. 

76 Lex vetus non priùs fuit mortua, quoad inftitu- 
tionem quam mortifera. 1191.1.A. 

77 Lex vetus quando extinéta,quoad inltitutionem. 
1bid?2.D. 

Inutilitas 78 Lex vetus quo tempore czperit effe inncilis > 

1207.1. À. 

79 Lex vetus non amifit vim fuam in morte Chri» 
fti nec ante Pentecoltem. — ibid.C. 

80 Lex vetus quádiu durauit,quoad obligarioné,du 
rauit eriá quoad efe penales &r riradi. ib.2.B. 

$1 Lex vetus amifit fuam efficaciam fucceftiuè,à die 
Pentecoites refpectu przceprorum coeremonia- 
lium. 1208.1. B. i 

82 Lex vetus , quam vim habuerit vfque ad diem 
Peniecofles — 1209.1.A. . 

83 Lex Moyfis víque ad diem Pentecoftes retinuit 

vim fantt/ficandi legaliter, feu iuftificandi carna 
licer. 1210.1. A. F 
84 Lex illa quamdiu mortifera non fuit,ad quid vti 

lis erat? ibid.z. A. 

LEX NOVA DIVINA 

Legis nouz caufa finalis, & efficiens. 1219.1.A. 

Legis noux varia nomina, 121 4.1. A.B. &c. 

Lex noua cft vera &proprijfsima lex preceptiva. 

1216. 1.C. 

Lex fidei,quid fignificet:  1217.2.C. 

Lex granæ cur dicitur infundi cordibus homi- 

num? r 228.2.A. 

6 Lex noua cur à principio mundi nou data? 1232. 
2.A, 
2 1n lege noua nulla effe diuina precepta;nifi fidei, 
& Sacramétorü,quomodo intelligédú? 1227.1.A. 
Diuifio le- 8 Lex gratiz imperans, feu impellens & adivuans 
gis nrua. dicitur,  1228.2.D. y 
9 Legem nouam etiam imperantem elle per fe nó 
icripiá exterius fed mentibus &cordibus impref 
$ fam. 1230.1.A.C. 

Materiale to Legis nouz,& veteris differentia.12 3 1.1.C.D. 

gis nout. 11 Legis nouzx materialis caufa partam moralis, 
partim cxremonialis, 1119.1.D. 

12 Lex gratie myftería plura explicité credenda, 
proponit quam lectus vetus. 1221. ibid: D. 
13 Legis nou x materia, aĝus tam internos , quam 

externos comple&itur. 1226 1. C. 

14 Legem nouam ampleéti non folum propria prz- 
cepta, fed etiam fpiritum grariz,dantem vires,& 
inclinantem ad Paapaa leem. 1228.1.D. 

15 Legem nouam latam pro vniuerfis viatoribus. 

Forma le. MILD a 

£044. 16 Forma legis nous confiftit in aliquo figno fuffi- 

cienter promulgantem hominibus talem diuina 


legis vet. 
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voluntatem. 1227.2.B. 
17 Lex gratiz ita impreffa cordibus , vt det etiam 
vires. 1232.1. C. - 
Promulga 18 Legis pramulgatio , & diuulgatio diftinguenda. 
tio legisno — 4. p. 
ue. 19 Legis noug obligatio ccpità Iudeis. 1233.1.A. 
20 Lex noua non obligabar in confcientia 1n mor- 
n te vel refurrectione Chrifti , imó nec ante diem 
Obligatiole — pentecoftes 1 236.1 C.& 2.D. 
gisnouz. 21 Lex noua cepit obligare in die Pentecoftes, 


1237.1.B. 
22 Lex noua cur poftea fcripta lit. 1230.2.B. | 
23 Legem nouam non (imul obligaffe Iudzos vbiq; 
exittentes , fed obligationem eius fuiffe fuccefsi- 
uè diffufam, 123 7.2.B. 
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24 Legem nouam nec ge ntiles obligaffe ante diem 
Pentecoltes. 1258.1.B. 
25 Legem nouam nó incepiffe obligare gentilesper 
{e vfq; ad reuelationem faam Petro Actor. ro. 
1241.1,À. ex tuac veró obligaffe non fimul to- 
tum Orbem, fed fuccefsiué. — 1241.1 D. 
26 Lex nova iullificat , & in hoc füperat legem ve- 
terem. 1242. ibid. 1.C: Effectus le 
27 Lex noua,quomodo dicatur iuftificare? ibid.2.D gis noue, 
28 Lex Gratiz cur dicatur iuftificace. 1245. 1.D. 
29 Legem nouam abundantius dare graciam,quam 
antea daretur. ibid.2.D, 
30 Lex noua quo fenfu per przcepta dici poteft iu- 
ficare? 1244 2.B. 
31 Lex noua quos effe&us fpirituales habeat?1245 . 
2.B. 
32 Legem nouam quo fenfu perpetuam effe affir- A 
Pu QUK. 125 sob, xa Perpetui : 
33 In lege noua Deus poteft difpenfare.1246.2.D. 245 legis ne 
34n lege noua nullus di temporalis difpen ye. 
are poteft, — ibid.z.C. bilar, 
35 In lege noua Diuina nec fummus Pontifex dif- Pali čfatio 
penfat. 1248.2.D. ESI5 nona. 
36 Legis nouz precepta pofitiua nullam difpenfa- 
tionem, aut interprerationem per modum Epii- 
Kiz admittere. 1250.1.D. 
37 Lex Chri(ti quo fenfu indifpenfabilis ab homis 
ne? 125 1.2.A. 
38 Lex noua,quomodo admittat interpretationem 
do&rinalem? 1253.2.C. 
39 Lex noua nullá patitur diminutioné; 1257.2.B, 
40 Lex noua nullum augmentürecipit. 1258.1.B. 
41 Contra legem nonam nulla confuetudo hominü 
preualere poteft. 1257.2.D. 
42 Legis gratiz varig excelléiz. 1259.1. D.& feq. 
43 Lex noua etiam,quoad przcepta,& documenta, Perfe tii 
longè perfettior eit lege veteri.1262.2. A.& feq. , i 
44Lex noua in quib*excefsit legé veteré.ib.z,C.&c 1€Wistioue, 
L V MEN. 
Lumé fidei núqui in tota Ecclefia defuiffe. 17.2.B. 
. LVTHERVS. 
Lutherus vim legum humanarum extinguere co- 
natur. 211.1.C, 
M. 
MAGISTRAT VS. 
1 Magiftratum ciuilem cum poteftate, temporali 
ad regendos homines iuftum effe . & nacurz hu» 
manz valde confentaneum.  197.1.B. 
2 Magiftratus humanus poteftatem haber leges fe 
rendi. 199.ibid.B. 
3 Magiftrawus ciuilis an contra Ius commune fta- 
tuere pofsit? 758.1. A. i 
MAGNIFICENTIA. 
Magnificentia vide legis ciuiuilis materia. n.28. 
MANDATVM MANDO. 
1 Mandatum fpirat morte mandarantis. 5 8.1.C. 
2 Verbum Mando varié explicatur, & vis eius de- 
claratur. 259.1.C. 
MATERI A. 
1 Materiz grauitas füfficiens ad obligationem gta» 
uem vnde colligenda? 304.1.C. 
2 Materia nudé ípeata leuis poteft ex circunftá* 
tia fieri grauis. 303.ibid. C. 
3 Materiz grauitas ad legem ciuilem. Vide legis 
ciuili s obligatio. à n.43. 
4 Materiam legis pofitiuæ poffe effe grauem in om 
nibus virtutibus;prefertim principalibus, & Car- 
dinalibus. 305.r. A. 
$ Materia téporalis, & fpiritualis que ? fend. 
M ^. 
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MATRIMONIVM. 

1 Matrimonium fecundum contradum , viuente 
priori coniuge,elle nullum,iure naturz. 148: 2. 
D. Vide [us. n.22. j 

2 Matrimonium inter fratres vel inter patré,& fi- 
liam, nullum effe iure nature. 149.1-A. Et mhi. 
lomin?valetob neceßitaté ppagationis,179.1.C. 

3 Matrimonium metu graui contradum effe nullú, 
569,2.D. 

4 Matrimonia prohibita in lege veteri nüc valere 
quando legi natura non repugnent. 1208.1.D, 

5 Matrimonia nunc non diffoluuntur per re pudiü 
1209.2.C. 

6 Matrimonium vnde hàbeat indiffolubilitatem? 
125 4.1. B. 

7 Macrimoniú peccaminofum. Vide Acceffus.n.1, 

MENDACIVM. 

Mendacium effe intrinfecé- malum. 179.1.A 

MERITVM, 
Meritum videIuftus. n. t. 
M BET V S 

1. Metus minuit libertatem , fed non impedit irri- 
tacionem. 570.t.C. per errorem. 71.r.C. 

2 Metus quádo caufat inuoluntarium? 82 3.2,B. 

M I S.S A, 

1 Miffa vide. Celebrare. r.& 2. 

2 Mifsá audiés co24”,an impleatprecepti?r 41.2.D 

3 Miffz czremoniz. Vide czremontz. n.r. 

MONARCHIA. 
1 Monarchia vide gubernatio. à n.r. 
2 Monarchium ea regimen. 206. 1. D. 
M 


N'S. 
Mons synay,& Horeb. idem. 1 106.1.D. 
M o $ 


1 Mos,quid propri? fignificez? 771.2.A. 
2 Mos pprié in liberis tátü a&ibus reperitur. ib.B. 
MOTVSPROPRIVS. 
Motus proprius vide priuilegium.n.s 5. 
MOYZES 
1 Moyfes non fuit author legis veteris fed promul 
gator. 1082,1.C. . i 
2 Moyfes nullius partis legis in veteri Scriptura có 
tente,legiflator, fed promulgator fuit.1084.2.C. 
Moyfes iratus tabulas legis confregit. 103 .2.D. 
Moyfes iterü iuffu Dei cadé pczcepta (ripát. ib. 
Moyfes tabulas intra arcam Dei repofuit. ibid. 
Moyfes reliqua precepta promulgauic legendo 
coram populo., 1104.t.À. 
M 
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NI T I o. 
y Munitio ad lus Gentium fpeĉat. 185.2.C.. 
M V T A KR E. 
Mutare vide confuetudo.n.77. 8 Pontifex.n.9. 
2 Mutare dominia rerum , ad quem legis effectum 


fpeGar, go.2.C. 
3 Mutatio duplex.159.1.D. vide legis mutatio.74. 
MVTÍíLATIO. 


Mutilatio proprij corporis,in quo cafu licita;& qua 
* N. * 


re? 129.1.D. . 
NOVITII. 
Nouiti; non tenentur ex vi precepti ad feruanda 
flauta religionis. 45 4.2. À. 


Lol 


OBLIGATIO. 

1 Obligatio.Vide legis ciuilisobligario à n.43.&ex 
communicatio à n. 2. 

2 Obligatio grauis , ex quibus verbis legislatoris 
colligéda.447. :.D. 

3 Obligatus ad nő fugiendi € carcere,fi cimeat gra 
ue nocumétü nó cen :tur illa lege; licer illa poena 
nó requirat aCtioné.476. 2.C. 
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vu o P d R T E T. 

erbú oporretan habeat vim przcepti?. 259.2.C, 
ORDO ORDI N AR E, ? 

1 Ordo Ecclefiæ Hierarchicus totus à Petro depen 


dens. 385.2.B. 
2 NM ordinare,an habeat vim precepti? 269 
1.B. 
ig 
p OE N AE. 


1 pornz grauitas in lege ciuili fignum eft grauis ob 
ligationis. 306.1.C. 

2 Omnis pena pertinet ad vim co2Givá. 55 7.1. B. 

3 pgnageneraliter elt omne incommodum nature, 
vel aftliGio.469.2.D &4 70.1.A. 

4 penam in actione , & pafsione confilere poffe, 
$07.2.B. 

$ poena duplex,vna in a&ione confiftens altera in 

, paísione. 476.1:.B. 

6 peznalegalis,& conuentionalis: — 480.1,A. 

7 pen», aliz requireotes minifterium hominis, 
alix ipfa lege inferuntur. — 487.2.4. 

8 penarum carundemaliadiui(io. — ibid.D. 

9 penarí priuatarum triplex ordo, 492.2.A. 

10 pznarum remifsio per indulgentias per quam 
poteftatem fi? 418. 2.B. 

11Multz peoz ipfo facto imponuntur. 425.2.4. 

12p gua infamiz,quando incurritur ipfo iure ? 485. 
2.B. 

13 pzna flagellationis feu exilij poteft homo in fe 
fine peccato exercere, 489. 2.A. 

14 Quz pena imponi potett religiofis transgredi- 
entibus regulam,que non obligat ad culpam, fed 
ad prnam anum?  489.2.C. 

15pznz pecumaric,quomodo a reo exequédg?ib,C, 

16 pene priuantes actione humana,vt ieiunium,po 
telt ab ipfo reo fiera. — 491.2. D. 

17 pznz diueríz pofitz per varias leges dicentes ip 
lo fa&o,omines ancurruntur per idem de-li&á, vel 
ante,yel poft declarationem. — $ 17. 2.D, 

18 pena ud vfque ad mortem,quomodo obligeo 

492. 1.B. 

19pxna manendi in carcere,quomodo obliget.ib.C 

20 pena quz per folam actionem Iudicis infertur 
non obligat reum, 5 08.2.A. 

21 pena confiféationis omnium bonorum , an obli» 
ger reum poll fententiam criminis declaratoriá, 
ad illam exequendam? 510.2. B. 

22peng remifsio,indecrimétü ceruij,cauéda 5 17.1.C 

23 pena limoniaci, Vide Simonia. n. 2. 

24pæna à teftatore adieQta;an fitvera pena?48 1,2,C 

PAPA PONTIFEX. 

papalis dignitatis.& officij , Eptícopalís differen- 

tia. 3822. C. 

papa herericus non deponitur ipfo fa&o,ante Ec. 

clefie declarationem. — 400.1. D. : 

3 papa,an habeat prinilegiú ne erret in fide. ib.D. 

4 papi quomodo poteft marertam aliquam decer- 

minare ve tautum canonica fiè 412.1.D. 

papa p»:ett fibi indulgentias concedere,& fecum 

difpenfare. 584.2-A. Vide indulgentiz. n.:. 

papa, & alij principes füpremi podunt leges fite 

as commutare, & an illis difpenbre. 793.1.À. 

vide difpeufitio. 3J. 

7 An Papa ab(oluens d efan&um à cenfura, operas. 
tar excra füum territorium? 99.2.D. 

$ Papa non potet difpenfarionem in voto reuocae 
re 1064.1. B. Vide difpeníatio. n.3. 

9 Pontifex non potett pro fuo arbitrio regna mu» 


tare. 222. LD. 
Qqqqa 3 
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toPontificis fententia an habeat vim legis, &qualis 
debeat effe? 45 1.2.4. 
11 Pontificis Epiftolz,vide Bpiftolz. n.r. & 2. 
12 Pontifex potefl obligareEcclefià ad acceprandas 
fuas leges, 438.1.D. 
13 Pontifex pro omni loco priuilegia concedere po 
teft. ibid.» b. 
14Potifexcirca tribut&inponéda.VideTributü n.ro 
PARROCHV S, 
Parrochus non de iure, ted de confüetudine,difpé- 
fac interdum in lege fuperioris. 698. 2.B. 
~ PAVLVS 
Paulus bis Hierofolymá afcendit. 1195. 1. A. 
aliàs quater. 1.C, 
2 Paulus an Petrum reprehenderit poft Conciliü 
Hierofolymitanum? 1195. 2. C. 
3 Paulus non excompolito,fed veré Petrum repre» 
hendit 1202:1.B. 
PECCATV M. 
Peccare ex contemptu, non cít peccare ex certa 
fcientia,&c. 315. 1B. 
2 l'éccare ex confuetudine non eft peccare ex con- 
tempu, 316. t, D.&c. 
Peccare ex cótéptu quid fit formaliter? 31:7.2.5. 
Peccatum graue committi poffe contra legem 
Ecclefiafticam,ex defe&u aliquo in actui mentis, 
licet in a&ione exteriori non appareat. defectus. 


4:2.1.D. 
PERMISSIO. 
1 Permifsio quid fignificer? 96.1. B. 
2 Permifsio duplexsiuris & facti, 72. 2,C. afirma 
tina, % negauua, 73.1.D. 
3 Permilsio propria,quz ? 1110. r.D. 
4 Permifsio iuris, & tai que ? ibidem. 
$ Permifsio libel lı repudij, an concefsiua, an dif- 
penfatiua? ibid.z.D. 
6 DPermifsio pluralitatis vxorum,qualis? ibid.2.B; 
7 
8 


- 


hw 


Permifsio víurarum in lege veteri concefsiua, 
IL11.1B. 
Permilsio ingrediendi vineam alienam qualis? 
ibidem.C, 

9 Permifsio fimpliciter di&a regulariter,folumver 
fatur circa malosa&us. 73 1.D. 

PERPETVITAS, 
1 Perpetuitas fimpliciter & fecúdú quid; $4.2.B. 
Perpetuitas pofitiua,& negatiua, ibidem. C. 
PETRV S . 

Petrus non peccauit mortaliter in eo fado , pro 

quo à Paulo fuit reprehenlüs. 1204 1. A. 

2 Peccatum nec veniale Petrum commuálle eft pro 
babile. 1202. 1.D* - : 

3 Pecrum dupliciter ab omnipeccato excu fari pof- 
fet, ibid.C.& 1204: 2.C.D. 1206.2.A.&c. 

a PHILOSOPHI. 

Philofophi fupernacuralem hominum finem non 

cognouere. 17. 1.C. : 
POSSIBILE, 
Po(sibile dupliciter fumitur. $2.2.D, 
POTESTAS. 

t Poteftas preceptiva diuifa in domínatiuam , Se 
iurísdidionis. 442.D. 

2 Poteitatis Dominatiuæ,& legislatiua variz diffe 
rentiz. 45,t.C. 

3 Poteftas ordiaatía,& delegata. 209*1.C* 

4 Poteflas coadtiua,& dircétina. 79.1. A. 

5 Poteltas iurifdi&ionis ad leges ferendas neceffa- 
ria. 45.2.C. 

6 Po:eítas hec non quzlibet fufficit. 46.1.D. 

7 Poteftas aliqua fuprema in omai communitate 
reperitur. ibid.2.C. 


“N 
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$ Poteflasin communitate perfeéta necefaria ad 
gubernationem. 198.2.A* 

9 Poteltas humani Magiftratus, vide magiftra - 
tus, I.2.& 3. 

10 Poreítas Ada in pofteros,qualis fuit? 202.1.C. 

11 Poteftas immediaté à Deo, vel ve Authore Na- 
turz.vel vc Authore Gratiz. 209.1.A. 

12 Quz poteftas de legabilis,& quibus modis? ibi- 
dem 1.A. : 

13Que poreftas indelegabilis , & quibus prrfonis, 
201.1.C. à 

14Poteftas legiflatiua non affequitur fuum finem ni 
fi in materia omniü virtutü precipiédo, ¿43.1.C. 

15 Poteítas humana non comprehendic actus mer 
ré inter nos. 414.2.D. 

16 Poteítas inferioris,ad difpéfadü in lege füperio- 
ris,an ordinaria (it? 698.2.D.vide difpefauo.58. 

17 Poteltas difpéfandi includit pereftatem comma 
tandi. 705.1.Co 

POTESTAS CIVILIS. 

1 Poteítas ciuilis , quando manat à communitate > 
206.2.D. : 

2 PoteffatisRegic varij tituli, 207 1.4. per totum, 

3 Poteftas Regia , formaliter vctalis , ett de iure 

humano. ibidem.2.C. 

4 Poteítas ciuilis abloluré confiderata eftde. iure 
diuino. .208.1.A. 

$ Poteftas ferendi leges humanas quibus modis 
participetur? ibid.z.D. 

6 Que porcítas in Imperatoribus, & Regibus fit or 
dinassa? 209.2.D. 

7 Poteftas feréda leges civiles ip lege Gratig & in. 
ter Chraftianos permaneccum moderatione ta: 
li ftatui accommodata. 211.2, C. 

8 EDAM HM end poteftatem vniuer» 

aiea,ad feredas leges ciuiles obli . 
fum Orbem. 219 CD. MINE 

9 Poteftas condendi leges ciuiles eft in omnibus 
Regibus füpremis. 225.2.C. 

re me SH 7 principe füpremo.216.1.D. 

11 Poteftas condendi leges ciuiles į itbrati 
Pg eter £ les in Magittratibus 

12 Poteflas hzc eft in cómunitatibus perfe&is, qua 
fine Regibus gubernantur. 227.1.D. non vero 
in fübie&is alicui füpremo principi. 232.1.8. * 

13 Poteftas hzc in Regina Domina Regni reperi- 
tur. 227.2.C. 

14 Poteftaré ciuilé nunquá fuiffe eandé in tora ho. 
minum Vniueríitate 203.1.B. & fequent, 

15 Hanc poteftatem ante Chrifti Adaentum non 
fuiffe in vno particulars homine refpeQu totius 
vniuerfitatis, ibid.2.A. B. 

16 Poteftas hzc. refùltat pofi politicam vnionem 
hominum. 20.1.4. 

17 Quadruplex adus huius poteftatis. 204.2.B. 

18 Potettas hec mutabilis ef. 205.2.A. 

19 poteftas hzc non eft in ciuitatibus minoribus. 
2 30.2.D, 

10 poteítas condendi leges municipales non eft in 
omnibus proprijs ciuitatibus. 231.1.C, 

21 poteftas condendi leges ciuiles neque fidé, neq; 
aliud donum fupernaturale poftulat in fubie&o, 
inquoexiftit. 253. 1,B. 

22 poteftas condendi leges in hominibus iniuftis 
permanet. 234.1. B.C. 

23 potcítas ciuilis;an refpiciat forlicitarem eterná 
vice futurz. 257.2.B. 

24 poteftas ciuilis in pura natura fpectata quem fi- 
nem intrinfecum haberet 238.1.C. 


34 poteftas 
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25 Poteltas ciuilis non multum curat de aclibus 
internis. 239.1.A B. . 

26 Pote(las ciuilis(ve eft in Principibus Chriftia- 
nis fidei coniunGa ) non extenditur ín materia, 
vel aGibus fuis ad Anem fupernaturalé 239. 1.B. 

27 Afferere licitum effe racione politici ftatus , le- 
ges ferre verz Religioni contrarias, hereticum 
efl. 242.1. A. 

23 Poteítas ciuilis, vide Poteftas Ecclefiaftica. n.r. 

29 Poteltas obligandi fub mortali in lege ciuili,nó 
ex fpeciali Chrifti concefiione , fed ex natura 
reiconfequitur. 300. 1.C. NER 

30 Poteftas Imperatoris quo fe extendat in priui - 
legijs cócedédis.987.1. A,& vide Priuilegiü.a.28 

31 Potellas temporalis. quomodo fübieda fpiri- 
tuali. 215.2.D. 

POTESTAS ECCLESIASTICA. 

1 Poteítas temporalis in vniuerfüm Orbem an fic 

in Summo Pontifice? 215. 2.C. 

3 Poteílas ferendi leges obligantes toram Ecele- 
fiam,vel omnes prouincias Eccleiz fübie&as,nó 
eft in Imperatore, 220.2.D. | 

3 Poteftas Ecclefia in herecicos,8z infideles, qux? 
234. 1. Å. . 

4 Elle in Ecclefia poteftatem peculiarem ad regen 
dam illam. 362.r.D. . 

y Pote(tas hzc veré, & proprié legislativa eft.565. 
z.C. : 

6 Poteflas hzc fpiritualis , & füpernaturalis eft. 
364.1.C.& quomodo? 370.1.À. 

y Poteítas hzc perfeta prout nunc in Ecclefia,quo 
modo fit propria legisgratiz? 366. A. 

8 Poteftas Regalis , & facerdotalis in lege fe ripta 
diĝin&a. e 1, B. pos 

9 Poteítarem legiflaciuam in Hebrzo populo fuif- 
fe. Ibidem. 2.C. : 

10 Poteítas facerdoralis in lege veteri inferiorisor 
dinis ab ea, que nunc eft in Ecclefia. 569. 1.C. 

11 Poteftas ve nunc eft ín Ecclefia in multis fupe- 
rat poteftatem legis veteris. Ibidem. z.A. 

12 Poteítas hzc data fuit Petro immediate à Chrl- 
fto Domino, & fp:ciali modo. 370. 1.C. 

13 Potettas hzc quomodo alijs Apoftolis data fue 
rit,8c ¿quo? 371.1.C. 

14 Poteítacis Petri,& reliquorum Apoftolorum 
diuerfitas. 372.2.A.& 373. I. A. a 

15 Poteftatem legillatiuam 1n vninerlam Ecclefiá 
à Chrifto immedia:? fammo Pontifici darí,ex vi 
inftitucionis eius.373.2. À.& quomodo.3 79.3*D* 

16 Poteftatem hanc folis Apoltolis immediaré à 
Chrifto datam: 375. 2. D. £ 

17 Poteítas iurifdidionis Gne confecratione da- 
tur. 380. r. D. NOM 

18 Poteitas ferendi leges,non eft de ratione intrin 
feca muneris Epifcopalis. 385.1. C. 

19 Poteltas Ecclefiallica ferendi leges, quibus de- 
legabilis? 396.2. B. C.D. 


20 Poteílas hac non pendet ex moribus homini. 


397.1. C.necex fide. 398 2.A. 

21 Poteftas Ecclefiaftica legiflatiua in lege Euge- 
lica eft præftantior poteftate ciuili, 400. 2.D. 
22 Poteftas Ecclefialtica eciam vc legallaciua , eft 
füpernaturalis. 40r. 1. D- — i 
23 PoteftarisEcclefiafticz excellécia ex fine defüp 

ra.ibi.2.A.ex efficiéte.405.1.B.ex fubiecto.tb.D 
24 Poteftas Ecclefiafticd ın foeminis ede nequit 
.iure ordinario. 403. 2.D. 
25 Poreftatis Eccletiaftica aliz excellenti tan- 
guntur 404: 2. A. 
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26 Poteltati Ecclefiaftice poteffas ciuilis fübo rdis 
Data,& fübieda, 405,1. A. ' 

27 Poreílas Canonica,& ciuilis,necne ceffarió có. 
iun&z,nec neceffario feparate. 407. 2.D. 

POSTLIMINIA. 

Poftliminia ad ius gentium perginere. 186. 1;A. 

PRAECEPTVM. 

1 Przceptum, vide Ieiunium, n.1. 

2 przcepium impofitum Adz in ftatu innocenriz, 
quomodo alios comprehendebar? 33. 2.C. 

3 preceptum requirit aliquam fupremam potefta- 
tem in precipiente. — 44.2. B. l 

4 Differentia inter preceptam purum, & ftatutums 
feu conílitutionem. — $6.2, D. &c, 

5 Przceptum fuperioris ad limitacum tempus;per 
feloquendo,non eft lex. 59. 2.A. 

6 preceptú implere,&nó rráfgredi diuerfü.: 39.1.G 

7 Qua difplicenria operis precepti, impedat eius 
adimpletionem? 143. t.C. 

3 Cogritio actus precepri, ve przceptum eff;quo. 
modorequifita? 142.:.C. — ^ 

9 przceptum Abre quomodo intelligendú,1 68.2 C 

10 przcep:um non ducendi plures vxores quomo- 
do intelligendum. 1 71. 2. B. f 

1 t preceptü,vr tale,nó datur,nifi de futuro. 25 4.1.D 

12 Præceptum annuz confefsionis , quomodo, & 
per quam confefsıonem violetur. 423.1.4. 

13 preceprum fidei, fpei , & charitatis in lege ve» 
teri extitifle, 1096. r, D. 

14 przcep:a legis veteris , fexcenta , & tredecim 

‘fuiffe. 1190.1.A. 
15 precepta credendi plura myfteria in lege noua, 
qua in veteri,quo iure fit induQd.r22 1.2, A.B.&c. 

16 przceptum credédi explicite in lege noua, quo 
feníu poteft dici pofitiuum? 1222.2,C. 

17 preceptum fpei in lege noua , quomodo intelli. 
gendum. 1223.1.A. 

18 przceptü charitatis in lege noua,quale. ibi.C.D 

19 preceprum Chrifli de charitate, ad infideles fe 
extendit. 1223 .2.C. 

20 preceptum praedicandi datum paftoribus Eccle 
fiz,quo inre introdu&um? 1222. 1.B. 

21 preceptum affirmatiuum , & negati uum, & eo. 
sum differentia. 139.1. B. 

22 przceprorum naturalium triplex ordo. 165,1. A 

23 precepta crga proximum feptem , erga Deum 
tria. 1096.1: .D.&c. s 

24 præcepta Decalogi, vide legis veteris forma. t 9» 

25 przceptorü Decalogi,&aliorü differentia. 1102. 
2. D. 

26 preceptorú ordo in tabulis feriptorã. r 103.1. CD 

27 precepca in tabulis defcripta, &cur hoc?ibi.2.D, 

38 precepta Decalogi , quando füfficienter pro- 
mulgata. 1103.2.A. 

29 przcepta tam ceremonialia,quá iudicialia han 
buerunt rationem figuralem ex initiurione di- 
uina. Jogo 1.D, 

3o preceprú aliquod Angelis datum ab inicio crea 
tionis,& cur hoc? 1077.1.4. 

31 precepcum pofitum fus mortali, in materia 
leuisobligar fub veniali. 304. 1. A. 

32 preceptum. Apoltolicum abttinendi à fangui. 
ne,8c.Attor.1s.obligabar fub mortali. 444. 1.4, 

33 precepta Ieiunij, Milz,Communionis,&c.(ine 
formali contemptu frangi poffe. 44 .2.D. 

^34 przcepta huiufmodi trafgrediédo, quis grauiter 
peccar,licer nóhabeat cóluerudinépeccádi.446.2.A 

35 Nulla poteítace humana potfe proprium prece 
tum naturale mutari, 156. 2.B.. 


Qqqqg 4 — 36 Pra- 


Pracepti 
diuifio. 


Praecepta 
Decalogi, 


Precepti 


obligatio, 


Trecept! 


trafgrefsios 


Pracepth 


P mutatio. 


Prinilegij 
nomen, 


Priuilegij 
dinifio. 
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36 precepta naturalia pofsintne aliqua poteftate 
humana mutari: r$7.2.C. 2 
37 Que przeepta immutabilia omnino, etiam à 
Deo. 169.1.D.& 3. A. ; Va tree 
38 preceptum recitádi horas Canonicas obligat in 
confcientia,licet penam imponat beneficiatis re 
ftituendi. 467 .1.B. 
PRAECIPIO, PROHIBEO. 
Verbum Precipio,vel Prohibeo quando indicet ob 
ligacionem fub mortali? 307. 2, B. & 308. 1.8. 
PRAEDESTINATIO. — 
Pradeftinatio non intelligitur in incelleGu diuino, 
aute omne decrecum liberum. 108.2. C. 
PRAELATVS. 
x Prelati inferiores quas leges condere valeant? 
337. 2,C. 
2 Prelaci Papz inferiores, an per hzrefim potefta- 
tem amittant. 399.2.C. e 
3 Prelatus an polsu “precipere aĝus mere inter- 
nos,tatione voti fubditorum? 418. 2, C. 
4 Przlad Religionum,& Eccle(aftici pollüt con- 
dere leges fuo fin: proportionatas. 443.2. A. 
$ Prælati inferiores pro quibus locis priuilegia có- 
ceduot?986.2,C. Vide Priuilegiua, àn. 28. — 
6 Prejati quomodo difpenfentan legibus,quas ipfi 
non tulerine 686.1, A. 
PRESBISCIT A. 
1 Presbifcica cur itadi&a? 457. 1.D. ! 
2 presbiícica applicari non poflunciuri Ganoni- 
Co. 457.2.C. 
PRAESCRIPTIO. 
1 prefcriptio cum poffefsione malz fidei reproba- 
tur per leges canonicas, 217.24. 
2 praícripdo regulariter petit decennió inter præ 
fentes, & vicennium inter abfentes. 105 4.2.D. 
PRINCEPS, PRINCIPATVS, 
1 Princeps imperio fubieQus;an fuis legibus pofsit 
derogare Lmperatorijs. 222.2 C. 
2 Quando poteit princeps punire fubditum extra 
territorium delioquentem. — 335. 2. D. 
3 principem obligari ad fuam legem ex efficacia 
ipfius legis. 353. 2A. 
4 princeps quomodo lege fua obligetur?35 4. 2, A+ 
5 Hzc principis obligatio, quo fenfu dici poteft 
naturalis.diuina,vel humana? 355.1.B. 
6 princeps non tenetur feruare leges municipales 
próuinciarum fibi fubie&arumlicet in eis mo- 
retur,vel peregrinetur.ibidem.C.D. 
7 princeps non obligatur lege fua, quoad vimt coa- 
Guam, 35$.2.D, 
8 An princeps obligetur ciuiliter ratione fuz le- 
gis? 358.1. B. 
9 Quz leges irritantes, principem comprehendáo 
359. r D. 
10 principatus humanus neque eft congenitus na. 
turz,neque eft contra illam. 200.2. D. 
PRIVILEGIVM. 
1 Priuilegij nomen equiuocé fumi pole. 954.1.C. 
2 priuilegium quid? 867. 2. D. 
3 privilegij definitio. 868. r.B.t 
4 Non omne priuilegium elfe legem proprie fum 
ptam. 868.1.A. 
$ priuilegium; vide Confuetudo. n.81.82. 
6 priuilegium aliud effe purum beneficium , aliud 
iuri contrarium. 992 2.B. 
7 priuilegium diuinum, & humanum: 874.2.D. 
8 priudegium humani reale,& perfonale.875.1.D. ^ 
9 pnuiiegium adherens rei, aut perfonz, & vnde 
dignofcendum? 876.r.D. 
10 priuilegium conuenrionale;& purum, 884.1.D. 


Index Rerum. 


11 priuilegium reale per fe indifferens, vt fit per- 
fonale. 885.:.A. 

12 priuilegium perpetuum, & temporale. 885.2. D. 

13 priuilegij akera diuifio. 878.2 B. 
14 priuilegium odiofum.& fauorabile.890.1.B. 
15 priuilegium affirmatiuum,&negatiuü. 891.1.B. 
16 priutiegiuia aliud pro foroexterno , aliud pro 
interno. 891.2. D. ` 

17 priuilegium fcriptum; & non fcriptum. 894.1. 
D.& eius fubdiuslio.2,D. & 895 . 1.B, 

18 priuilegij forma víque ad beneplacitum meú, 

` quomodo intelligendum. — 1203. 1.A.&c. 

19 priuilegij forma,externa, & interna, 915-1.A. 

20 priuilegij forma maximè includit fignificatio- 
nem verborum. 915.1.D, 


- 21 ln priuilegio tria maxim? cófideráda.g15. 2.D. 


22 priuilegij forma fübftantialis vnde cognofcarur? 
921. I. À. ` 

23 priuilegij fubieĝum quod? 905. 1. D. 

24 prinilegium accipiens, femper fupponitur ali- 
quo moda inferior, 907.1.A. 

25 priuilegium quibus. perfonis conceditur de fa- 
Go,vel concedi pofsit. 908.2 D.gog. 2.B. 

26 priuilegiü;an idé fibi concedere quea:2907.2.D* 

27 priuilegiorü caufa,qualis effe debeat? 959.1.A* 

28 priuilegium concedit quicunque legem conde. 
re pofsit,& hic folus.901.2.D. & dari poteft à fü 
premo principe , vt faum effectum habeat , ante 
notitiam priuilegiati. 977. 1. D. 

29 priuilegium non requirit necellario fcriptura. 
871. 1B. 

3o priuilegium à pontifice conceflum vbique va- 
leti abfoluté concedatur. — 985. 2.B. 

gi priuilegium pro certo loco conceffum;ibi fol 
valet. 985.2.D. 

32 priuilegij extra territorii concedentis 
lo? 9$87.:1.C. & 2. B. 

33 priuilegiú vbiq;valet,pdifpenfato in iure cómu 

ni,nifi phibeatur ftatuto alteri? rerritorij.989.1.D 

34 priuilegio, in alienoterritorio quando quis li- 
cire vti pofi? — 988.2.C. . 


quis Ya» 


„35 priuilegij notitia quomodo neceffaría priuile- 


glato. 972.2,B. 
cipem, 971. 2.C. 
37 priuilegij ottenfio vel alia probatio necellaria, 
vt contra alium admittatur. 972.1. A. 
38 priuilegiú effe veram legé. 42.1. D. & 69.2.A. 
39 priuilegiü à refcripto quomodo differ?872 2,C 
40 priuilegium Odiofum in dubio,quando cenfen- 
dum perfonale? 880. 2. C. 


y 41 priuilegium gratiofum quid? 881.1.C. 


42 priuilegium remuneratiuum quid? Ibid.r.C, 

43 priuilegium eligendi Confeflorem. in rigore 
neminem grauat. 1041.2.C, 

44 priuilegium remuneratinum , an fit reale, vel 
perfonale? 883.2.D, 

45 priuilegium conuentionale non femper tranfit 
ad heredes. 885.2.A. 

46 priuilegium elle perpetuum, & effe reuocabile, 
diuerfum. 885.2.D. 

47 priuilegium perpetuum Rei perpetuz adhzre- 
re deber. — 886.2.D. 

43 Nullum priuilegium fuo fundamento durabi- 
lius et. 887. 1.B. 

-49 priuilegium negatiuum non perditur per non 
vfum. 891.2.C. 

$0 priuilegia data pro foro penitentiz non funt lí. 
mitanda ad iudicii facramenra]e. 895.2.B; ned; 
extendéda ad forum conientiofumabidem.2.C. 


$1 pri. 


"Priuilegis 


forma. 


Prinilegy 


Jubieciumo 


Prinilegy 
caufa, 


Priuilegj 
valor, 


Priuilegij 
notitia». 
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şı priuilegia an fine expreffa Principis concefsio- 
ne comparentur? 894. 1D. — 

$2 priuilegiü an fit cófuerudine potérius?899.1.D, 

53 Priuilegiü duobus modis concedi folet. 916.1 -Ba 

$4 priuilegium dari ad inftantiam petentis,aut mo 
tu proprio vnde dignofcendum? 916. 1 D. 

$5 Priuilegium motu proprio conceilum non re- 
torquerr contra eum cui conceditur , (icut con- 
cetlum ad petitionem cuiufdam. 918. 1.B. 

56 Priuilegium per furreptionem impetratum ad 
puram inlantiam petentis non valere , fecús fi 
motu proprio concedatur- 918. 1.D. 

$7 Privilegium conceditur abfolute , vel fub con» 

Sn. dione. 920.2.C. 

Triuileg 58 Priuilegiorumtres effectus generales. 961.1.B, 
effelus, — $9 Priuilegium aliqu ando datur ad tollendum feru 
pulum, vel dubium. | 963. 1.A. . 
60 Priurlegium quando habet effeuum vltra jus 

commune? — lbidem.1.A. 

61 Privilegij efedus per fe effe aliquando mora- 
le ius, 8c. 964. 1. D. 

62 Priuilegijeffedus, vr lexe. 966. .C. —— 

63 Priuilegium contra pariter priuslegiatum,qué 
effectum habeat? Ibidem.2 B. — 

64 Priuileginm per modum pramij, quando ha» 
bear effectun? — 980. 1-D. 

65 Priuilegij, ad remunerandum opus factum, vel 
faciendum,eadem ratio. 98z. r.B. 

66 Priuilegium dans ius, non acquiritur ante ac- 
ceptationem per fe, aut per alium,anre notitiam 
auté acquiritur per aliü non per fe.982.1. D.2.A 

67 Priuilegij acceptatio ad alium effe&um necef- 
(aria,ad alum non. 977.1. A.B. 

68 priuilegia regulariter non conceduntur ad ope- 
randum ante notitiam priuilegiarij. 979.1,Cs 

Prinilegúj 69 Vriuilegii veilicas ante acceptationem que ná 

vülitas, f? 985.1. A. AM 

70 Priuilegio,in quo loco quis vti pofsi?985.1.C. 

71 Priuilegia fecundum proprietatem verborum 
feruanda. 995.2.B. 

72 Privilegium iniufum , quozd vfum quale , & 
quem efe&um habea? 996.1.C. : ] 
73 Priuilegium iniutum quoad concefsioné quid 

operetur? Ibid. 2.B. 

74 Priuilegij iniulta concelsio non femper reddit 
iniuftum vfum eius. 996.2.D. j 

75 Priuilegij vis magis ex 1ntencione concedentis 
quam ex verbis petenda. 997. 2. C, 

76 Priuilegiú nod in omnibus zquipararur aQua= 

li difpenfarióni. 1012.1. C. 
a 77 Priuilegio vfus contrarius quis? 1048. t. D. & 
1047. 2.D. 

78 Priuilegium gratuitum duplex. 1063.1 .A. 

Prinilegy 79 Priuilegium quomodo inducit Obligationem? 

obligatio. 69.2.C.D.& 70. LE A. : . 

80 Priuilegiarius in duobus cafibus obligatur vti 

fuo priuilegio. 968.1. D. . 

81 Priuilegiorum promulgatio quz neceffaria? 

Priuilegý 971.1. B. ANO 

promulg ab 82 Priuilegiü quando ample intelligendú?9 I0.1.À 

. " $3 Priuilegium fub matculino nomine quando fœ 

50. minas comprehendat? 911. t.A. 

Pr iuilegý 84 Priuilegia quomodo ad coniunĝa, fiue correla- 

extenjio, *."tiuaextendantur? Ibid. per totum; m 

85 Privilegium alicui conceffum pot meridiem 
recitandi Macuiinas preces,extendicur ad foc iŭ. 
914. r.D. 

86 Priuilegiorum extenGio non fiat in damnum 
sertij. — 965.2. D. 


Triuilegyj 
acceptatio. 
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87 Privilegium motu proprio concef:um amplian_ 
dum. 994.2.A. 

88 Priuilegium ob fimilitudinem rationis non ex- 
teudendum. 998.2.D. 

89 Priuilegij ampla interpretatio quomodo facié- 
da? 1009. 1,D- . 

9o Priuilegium à die concefsionis, quomodo fiut 
Etuofim? .982.2.B. 


* gı Prmilegium ablatiuum oneris quomodo ope- 


retur? 982. 2.C. 

92 Priuslegiú exemprionis,quid operetur ?98 3.2.B 

93 Priuilegi reftridio triplex. 938. 1.B. duce A 

94 Priuilegij reftri&io quoad communicabilia- Priuilegý 
tem. 9402.À. eflritlio, 

95 Priiilegium limitatur ex parte fubieéti, obie- refiritlio 
&i,& mente concedentis, 986.1.B, 

96 Priuilegium derogans iuri communi reftriu- 
gendum. 993.2.A. 

97 Primlegium quando reftringendum? 992. 1.Co 

- & 995. 1.B. 

98 Pri ileginm inferens damnum tertiz perfon:e, 
quomodo reitringendum,& intelligendum?995. 
2 .C.& 998. 1.C. 

99 Priuilegii reftriétio non debet illud -reddere 
inutile. 297. 2.C. 

100 Priuilegii mutatio refpe&tu prioris priuiligia- |— . ., . 
rii non extenditur ad pofleriorem. 937. r.C. Prinilegú 

101 Priuilegiü multipliciter mutari folec.1002.1B mutatic. 

102 Priuilegiorum propria mutatio partialis , vel 
totalis, 1002. r.D. 

103 Privilegiorum. aliz mutationes ex parte ma- 
teriæ tangantur. 1013. 2. C. 

104 Priuilegium infertum in corperc Luris,quando Priuilegij 
cenfeatur derogari? 925. 1. D. derogatio 

105 Priuilegium quando cenfeatur derogare iuri gano. 
commnni?  923.2.D.924.1.D,8%c. 

106 Priuilegium derogans iuri communi duplex. 
1005. 2.D. 

107 Priuslegium in corpore iuris contentum non 
derogatur tacité per legem vniuerfilem non de- 
rogantem priuilegiis expreffe. — 1068.2.D. 

108 Priuilegium quaiuor modis tacit? derogari 
cenferur. 1068. 2.D. 2 

109 Priuilegiü fpeciale derogar generali.1070.2.8 

110 [nter priuilegia, fi (int generalia contraria, 
praualetanciquius. Ibidem. 1.C. 

111 Privilegió ad Inflar in qu» con(iflit.926.2.À. Priuilegiié 

112 Privilegium adinftar , quando cenfeatur au- 

ad Inflar. 
geri. 927. 1C. 

113 Priuileginm ad Inftar,an poteft valere,comtra 
illud ad cuius Inftar concelíum eft. 929. 2.B. 

114 Priuilegii ad Inftar quenam forma concedé- 

di? 929.2.D. 

115 Priuilegii ad Inftar.& per communicationem 
comparatio, 936.2. B. & eorundem differentia, 
9,6.1,D.&c. à m 

;116 Priuilegium an deftruatur, deftru&o loco cui ;uileaea 
conil 887. 1.C &c. Priuiltgj 

117 Priuilegium non ceffat ceffante caufa negati ceffatio. 
ué,fed contrari, — 1006.2. D.& 1009. 1.B. 

118 Priuilegium cellare negatiué quid, & quid 


contrari? 1007. 1. A. 
119 Priuilegium ceffat cefante caufa finali dupli- 
citer. 1013.1. À. t 


120 Priuilegium ceffat,ceffante caula perpetuo. 
ibid. 2.D. 
121 priuilegiü códitionale quomodo ceffat.1005,1G 
.122 Priuilegium rité comparatum non ceffat per 
mortem concedentis. 1014-1.B, &c. 
123 Pris 
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123 Priuilegium quando expirat morte conceden- 
tis. 1017.1.A. 
124 Priuilegium vt remaneat poft mortem conce- 
dentis,quid requira?  1021.2.D. 
Priniles 125 Priwlegía contra Concilium Tridentinum, 
cy que reuocata cenfeantur? 948.1.B. 
reuocall0. ¡26 Driuiegia reuocata ab homine, vel à iure 
communi. 949.1 .D. 
127 Prililegium polt mortem concedentis;à fuc- 
cellore reuocari poteft, — 1024. 2. A. 


128 Priuilegiorum reuocatio, feu abrogatio. 160. 


2.D.&c. 

129 Priuilegium datum non fubdito , & ab eo ac- 
cepratum irregocabile. 1061, 1. B. 

130 Priuilegium conceffum fubdito reuocabile, 
1062. 1.4 

131 Priuilegium remuneratiuum,& per contra&ü 
onerofüai,irreuocabile. 1062.1. C.& 2 B. 

132 Priuilegiá concellum ab inferiori in lege fupe 
rioris.an pofsát ab inferiori reuocari' 1065.2.C. 

13; Priuiegium concellum ab inferiori poteit à 
fupeiioriieuocati, 1066. 1.D. 

134 Privilegium ex caufa legitima reuoca bile. 
1063. 2. B. : 
135 Priuilegium gratuitum, quomodo reuocabile? 

10644 1.A. + 
135 Priuilegium quibus modis reuocare folear 
1066. 2. C. 
137 Priuilegij reuocatio expreffa, & tacita, & illa 
duplex. ibidem. 2.D. . : 
138 Prinilegium ignoratum non impeditur per có 
trariam voluntatem. 1068. t. A. 
139 Priuilegia per publicam legem reuocata, pro- 
mulgationem fufhcienté expe&tát.107 t. t. D.&c- 
140 Quz promulgatio fufficiar? Ibidem. 
141 Priuilegij reuocario ab homine faa, quando 
fortitur effe&um?  1073.3.B" "n 
142 Priuilegij reuocatio per legem , & ad hominé 
fa&a diuerfa eit. Ibidem. D. : 
143 Priuilegij reuocatio quomodo Priuilegiario 
notificari debear? . Ibidem.2. C. D. 
144 Priuilegium ob bonum commune, an pofsit à 
Prinilegúy priuato renunciari? 889.1.D. 
renúciatio, 145 Urivilegium ob bonum priuatum, quando re- 
nusciari poteh? 88y. 2:B,, 
146 Priuilegium quod momentaneum cftnon eft 
reuocabile. 1027, 2. C. . 
147 Priuilegium per fe loquendo reuunciabile eft. 
1028.1.B. i E : 
148Príuilegiü&t irrenütiabile ex duplici cap.ib.tC 
149 Priuilegium Clericale,cur non pofsit à perfo- 
na particulari renunciari? 1028. 1. D. 
150 l'riuilegij renunciatio propria , & impropria. 
Ibidem. 2. A. 
15 1Privilegij renúciario tácita, &expreffa. 1029.1D 
152 Priuilegij proprij renunciatio quid requirat 
Ibidem. 2.A. : 
153 Priuilegiam ve renuuncietur petit voluntatem 
expreffam. 1035. T. A. . 
154. Priuilegij renuncíatio multipliciter contin- 
git 1036D. "Mo 1 E 
155 Priuilegium aliquod dici pofle difpen(ationé, 
677.2.A. 
Priuilegy 156 Priuilefium amittitur per aliquem non vfum, 
amifiio. 10;62.4 & 1037.2.D. | 
157 Priuilegium non de(truitur per vfum merè 
negatuum, 1037. 1.D. 
158 Priuilegium per vfum priuatiuum, quomodo 
deftruatur Ibidem, 2. D. 
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159 Priuilegium dupliciter amittitur per non v- 
fum. Ibidem. 2. D. 
160 Priuilegia quz non amittuntur per non vfum 
qualia? 1042. 1. D. 
161 Priuilegium , vt per non vfum , amittarur ¿an 
decennium requira? 1043. ibidem D. 
162 Priuilegijs abfolutis nullum tempus juré de. 
finitum,vramitragtur. Ibidem. 2. A 
163 Priuilegium per non vfùm amitu, de quo fos 
ro intelligendum? 31045. 2. C. 
164 Priuilegia que non amittantur in foro con- 
fcientiz que nam? 1046.1.C.& 1056.1.D, 
165 Priuilegia quz per non vfum ex difpofitione 
Iuris per decennium amictintur ; quomodo funt 
intelligenda? 1046. 2. C. 
166 Priuilegium amittitur per contrarium ví, 
ficerera adíint. 1047. 2.B. 
167 Priuilegium an per vnum aGum amittatur? 
1004. 1. C. 
168 Privilegium non amittitur fimpliciter per vná 
contrauentionem , fed folum fecundum quid; 
1051.1.B.X 1062. 1. C. 
169 Priuilegtorum Amifsio per contrarium vfum 
in Priuilegijs abfoluris non habetlocü.tos s. 1.D 
170 Priuilegiiabufus muluplex. 1057. 2.D. 
171 Privilegium amittitur pes abufiim. Ibidé.:,C. 
172 Priuilegii amifsio per abufum, quando requie 
rat fententiam Iudicis, 1060. ibidem C, : . 
173, Priuilegium ratione forme limitatur ad virá TPriwlegij 
concedentis. 1022.2.B. limitatio, 
174 Priuilegiorum communicatio eft quedam for. Triuilegij 
ma concedendi. 931.2. B. ommuni 
175 Priuilegii communicatio cum reftri&ione,vn con 7 
de extendenda? 937. 2. B. catio. 
176 Privilegiorum innouatio quid fignifice 95 3. Priuilegij 
2B O : innowatio . 
177 Priuilegiorum innouatio in forma communi, 
quid -peretur? 954. 1. A, 
178 Priuilegiorum 1nnouatio quos effe&us habeat? 
955. 2.D. &c. 
179 Priuslegium confide ratur, vt lex eft,vel vt ex- 
emptioàlege. 958.:.D. 
180 Priuilegiormm Confirmatio , an fit noua con / Prinilegi 
cefsio? 941. 1.C. confirma - 
18: Preuslegiorum confirmatio in forma commu. ,. 
ni,vel ex certa fciencia.94 r.2.C. & fequentib. Hes 
182 Priuilegiorum Confit matio in forma commu 
niexplicatur. 944. 1. A. 
183 Puulegiorum Confirmatio ex certa fcientia, 
quim vim habeat?  946.ibidem. A. 
184 Priuilegiorum Confirmatio ex certa fcientia 
vni Religioni data, an »liis etiam Religionibus s 
dari cenfeatur? 951. ibidem. A. odds 
185 Privilegra confirmata pro vna R eligione,quo Priuilegij 
modo ad alias Religiones extendends? 9:3.1.C. interpreta 
186 Privilegium interpretandi,quenam praxis ob tio 


feruanda? root. 1.D. sn: 
187 Priuilegij vfus illicitus duplex. 1008, t. D. V jus illici- 
PROHIBITIO. tus prinile- 


1 Prohibitio, vide Precipio. 1. r7 
2 Prohibitio quid fignificet circa legé? 94. 2.D.C . 
: R. 

. RECITARE. 
Recitare, vide Priuilegium; n.85.& Przceptum.n, 
vitimo. 
RELIGIOSVS, 
1 Religiofis que pena imponi pofsit? vide Pena,t4 
2 Religiofi quando lenibus Synodalibus oblizen- 
t 451.1.D,% 452.2. D. 
3 Re 
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Religiofi exempti;an obligentur legibus Epifco- 

porum? ,455. C. 

4 Religiofi exempti,an obligentur,faltem iure na- 

turz legibus Epifcoporum. Ibidem. 2.C. 

Religioti exempti , folum ratione fcandali , te- 

nentur legibus Epifcoporum. ^ 45 4.1.À. 

6 Réligioforum regule fepe obligant ad penam 
non ad culpam. 469. 1. D. 

7 Keligioforum Jt egulz quo fenfu obligent in cone 
fcientia, Ibidem. 2. B, — 

3 Religiofi in voto obedienti haben: virtuale pa- 
Gum acceptandi penitentias. 470. 1. C. 

9 Religiofi peregrinantes , quomodo fubline legi- 
bus illius territoríj, vbi peregrinantur? 5 58.2. B. 

10 Solennis Religionis profefsto, vnde habeat fuü 
vinculum? 1254: iC. 

11 Religioforum vota, vide Votum, num. 8, 

RESCRIP T V M. 

1 Refcripuum, feu Epitlola interpretans dubium, 
legem coníftituit,icut fententia. 264.r:B. 

2 Refériprum requirit intrinfecé fcripturam.872. 
2. C. 

3 Refcriptum lultitiz, & refcriptum grati. 873. 


we 


^ 


I.C. 

4 Refcriptialia duuilio, Ibidem. D. 
RESTITVTIO 
Reltitutio fa&a debicori inuito,quomodo füfficiat? 

141.2. D. 
REVELATIO. 

Reuelatio. fada Petro Ador. 10. contigit Anno 

Chrifti quadragemo primo. 1196: 1.A. 
R E V S. 

1 Reus ad excecutionem aliquarum penarum non 
tenetur. $10.2.D. Vide Sententia,num.2. 

2 Reus data fententia , qua ad mortem damnatur, 
poteit ripis fcalam , extendere collum, &c. 
511.1.D. 

3 Reus tenetur penam iuftam Exilij,& fimiles per 


Íeexercete, Ibidem.2.D. . Ñ 
4 Reus ad quas penas pecuniarias obligari pofsit. 
413.1. D. 


R E X. 

1 Rex duorum Regnorum díuerforum nen po» 
teft eifdem-legibus obligare vtrumque £ vni ef- 
fent veiles, non alteri. 43, 1.A. 

2 Regia poteftas, vide Poteitas ciuilis. à n. 2, 

3 Rexaliquando Reginz fubdicus effe poteft. 230. 
1. C. 


RITV S. A 
Ritus quid figaificet ? 7 89. 2. A, ritus iuris, & fadi, 
Ibidem. C. 
*S$,* 
SANCTI 
1 San&orum fententiz etiam quz in Decreto ha- 
bentur, non habent vim legis, 388. 1, D. 
2 San&orum dida, quido vim legis habere queái? 
Ibidem. 2. B. 
SATISFACTIO. 
Satisfacio, vide Iuttus. n. 2. : 
SCANDALVM. 
Scandalum euitandum etiam cum detrimento tée 
porali. $4.1.C. 
SCRIPTVR A 
1 Scripturam non elle de eflencia tegis. 257. 2. D. 
2 Scriptura requifia in ftarutis inferiorum. 429. 
2.D, 
3 Senfüs Scripturz duplex literalis,& figuralis, & 
hic triplex: Tropologicus, feu moralis, Alicgori- 
cus, & Anagogicus. 1089. r.C. 
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SE C R B TV M. 

Secretum naturale non feruare, non repugnare in- 
terdum iurinaturg.  rs3. r. B. 

B D ES. 
Sedium occupatio, quomodo fpe&tat ad ius gétium. 
185.20. | 
SENATVS CONSVLT A. 
Senatus Confulta, cur ita dida? — 457.1.D. 
SENTENTIA. 

1 Sententia iutta , fecundum allegata; & probata 
(re tamen vera)falía, ad quid obliget? 508.2.C. 
Vide Suffragium. num. 2. 

2 Sententia declaratoria criminis,non obligat reú 
ad executionem pgoz, — $09. 2. B. nifi lex dicat 
ipo fa&o. s 10.1.A. Vide Simonia. n.1. 

SIMONI'A 

1 Simoniacus confidentialis ipfe fado, prigatur 
berieficio,non expe&ata fententia declaratoria. 

498. 1.B. 

2 Simoniaci examinatores , quam pcenam incur- 
rant? ' 498.2.B. 

3 Simoniaci Cardinales in eleBione Papz,privan. 
tur bene ficijs,ipto fa&o. ^ 499.1.B. 

SIMVLATIO. 


` 1 Simulatio Chrifi, Luc.24-quomodo licita fuerit? 


1178. 1. D. 
2 Simulatio Iehu quarto Reg. 10. pectaminofum 
fuit, 1178.2,4. 
3 Simulatio lofuz, Iof.8.an licita fuerit? ibid. r. D. 
4 Simulacio Elize icum Naumam Syro, de adorá- 
do Remmon. 4. Reg. 5. quomodo intelligenda ? 
1178. 2. B. C. 
P ES. 


Spes vide Piece n3, & n. 17, 
P A. 
SPA Aegyptiorum , quomodo Iudzis conceffz? 
168 D. : 


. 2. 
STATVTVM. 

1 Statuta, que videntur contra Jus Commune,quo 

modo intelligenda? 758.2. B. 

2 Statutum inferioris à fuperiore non confirma» 
tum,quam vim habeat? 759. 1.C. 

3 Stacuum fine iurifdi&ione ab aliqua congrega» 
tione faétum,non obligat ex vi legis,fed ouiuídá 
paQi. 393.2.B. ` 

ST YLVS 

1 Stylusquidfignificet? ,788.1.B. 

2 Stylus luris, & facti. Ibidem. 2. B. 

3 Styli varij effe&us infinuantur. 189. t. B, 

4 Stylileges,que, & quales? 189. 1.C. 

SV BD 1T V S$. 

1 Subditus petens difpenfationem fine caufa , quo- 
modo peccer? 716. 1. A. 

2 Subditus, uon peccat , vtendo difpenfatione fine 
caufa, 725.2.B. 

SVFFRAGIVM. 

1 Suffragaridi inhabilitas, quando incurritur? $03. 
1.D. 

2 Suffragandi inhabilitas non expecfat fententiam 
declaratoriam. | $03.2. B. 

3 Suffragi) inhabilitas a&iua, quzdam obftat valo» 
rifuffragij,quedam non. 504.1. D. 

4 Suffiagi) valori non femper obftat inhabilitas 
Iuris a&tiua , fecüs de palsiua. 504.1, B. 

$ suffragium omnino nullum, quando? ibide, 2. 4. 

€ Sufiragii inhabilitas quando enalis , &.quando 
fubítantialis. £04. 2.C. 

7 Suffragandi inhabilizares,que dicuntur fiéti;ia- 
curri ante fententiam declaratoriam, nili obitat 

coniue - 


Tributorit 
materia. 


Tributezi 
forma. 


Tributori 
efficiens. 
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confuetudo fortale probabilius. 505.1 .B., 

8 Suffragantes fcholares , au teneantur veritatem 
refpondere,de inhabilirare ficti;à Superioresfub 
iuramento interrogati. | 505. t. D. 

9 Suffragantes pot negatam veritarem, an peccen. 
contra iuítitiam? $06. t. B. 

10 Suffrapantes , le offerentes, ad füffragia tenen- 
tur veritatem fateri. [diri 2. D. 

11 Suffragantes malè quotnodo puniendi? ;«; :.A 

t2 Suffragantes malé,an confüetudo excufers Ibid. 
2. A. 

SVPERIOR, 
Superior , & lubdicus correlatiua , & ita vnus (ine 
alio effe nequit. 378.3. D. 
SVSPENSIO. 

Sufpenfio. Vide Legis mutatio. n.83. 

Sufpeníio maiar,8 minor, 448.2.D. 

3 Sufpenlio maior denotat grauem obliga tionem. 
449.1 A. 


Ros” 


x* T. * 
TAX A R E. 
Taxare rerum pretia ad quem effectum legis per- 
tinex? 79.2. Å. 
TEMP VS 
1 Tempus ad legem aliquam derogandam, quantü 
elle debeat? 441.2. À. B. &c. 
2 Tempus longum faltem decem annorum eñ- de. 
beat. 804. 2. D. . 
3 Temporis continuatio ad przfcriptam confüc- 
tadinem nece(faria. 804 2. B. 
4 Tempus decennij füfficiens vt confuerudo indu - 
catur. 851. C. . 
5 Tempusad legem abrogandam per confuetudi. 
nem ignorante Principe quantum effe debear? 
846. r. D. - 
6 Tempus requifitum vt vna confuetudo deroget 
alteri. 865.2. B. 
7 Tempus Decennij quando füfficiat > Ibidem.C. 
3 Tempus quadraginta annorum , quando requifi- 
tum, & pro omnibus his. Vide Confüetudo, 
num.3 5. $ 44.&c. 
IRADITIO. 
Tradiciones Ecclefiafticg,quomodo ius non fcri- 
prum contineant? 780, t. C. 
2 Quz traditiones ex Apoftolorum praceptis pro 
manaruo? 784. 2.0. 
Traditio Eccleísaltica fine vllo precepto inchoa 
repocelt. 784.2.D. 
TRIBVTVM. 
Tributum à verbo tribuo deriuatum. $24. 1.D.& 
aliz deriuariones. Ibidem. A. 
2 Tributum diuiditur in reale; perfonale , & mix- 
tum. 524. 1.C. 
3 Triburorum vatia nomina vt Cenfüs ; Angaria; 
Pedagia; Guidagia,&c. $24.2.A.&c. 
4 Tributa R edlia Eleenda licet non petantur. 
$25. 1. D. 
5 Tributum imponi poreft de rebus , que ad pro- 
prium vfum venduntur,&c. 540. 1. À. 
6 Tributa propria, & generalia excernos etiam 
comprehendunt. 542.2 B. 
Tributorum forma elt proportio inrer perfonas 
feruanda,8 tributum. — $39. 1.B. 
Tribuza per fe noa dependunt ab acceptarione 
fubditorum, $43. 1. B.&c. 
9 Tributaab habente poreltatem impo nenda.s 29 
1-8. & quis hanc habea: poteftatem? Ibidem. D. 
10 Que tributa Sumnius/ Pontifex imponere pos 
teft, & vbi? 5 30.1. A.B.&c. 


Lad 


v 
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11 Tributa imponere de nouo non poteft,qui non 
fitfupremus. 534.2. A. 


12 Tributorú duplex caufa confideranda. y 36.r.B. 


Tributorii 


13 Tributain commune bonum ordthantur. 42. 2. fnis. 


C.& 555. 2.D. 

14 Tribucorum jufta quantitas ex caufa ttibuti fu. 
menda. lbidem.D. 

15 Tributa quomodo ad vfus ad quos dantur , ex- 
pendenda? 556.2. C.D. 

16 Tributa pendere à caufa infieri , & conferuari, 
$37. LA. 

17 Tributum ratione Confuctudinis,quomodo exi 
gendum,cetlante caufa? — 55 8. 1. D. 

18 Non obligantur fubdiri foluere tributum no- 
uum , fi non cónflet de potettate imponentis, 
quamuis non conftet illum tali carere poteftate. 
$49.2.B. &c. 

19 Tributarius , quando poteft fc occultare ne fol. 
uat tributam? $5$2.2.D. 

20 Tributa , vt in praxi bene foluantur, que fant 
obferuanda? 554.1.C, 

21 Tributum quomodo teneantur. foluere Adue- 
nz.341.2.D, Vide Lex Tributorum per totú. 

TIMOTHEVS. 

Timotheus cur circuncifus à Paulo? 

TYRANNVS 

Quando liceat feruare przcepta Tyranni , quando 

nom 234.2.D. 


1177. t: A. 


* V. + 
Y NIVERSITAS. 
Vniuerfitas,quomodo ftatuta facere pofsir?393.3.D 
. VOLO. vOLVNTAS. 
1 An verbü Volum*habear vim precepti»26o.1.A. 
2 Velle precipere, & velle non obligare repugnát, 
feclufa ignorantia. 29.1.A. 
3 Voluntas divina libera ex fuppolitione vnius a. 
Gus poteft necefsitari ad alium, 128. 1, A, 
4 Voluntas interior priuandi fe priuilegio, quam 
vim habeat? 1030. 2. B. 
$ Voluntas exterior ad renunciandum priuilegiü 
neceffaria, | 1035 1.4. 
VOTVM. 
1 Votum folenne , vide Religiofus. n.8.& ro. 
2 Votum, vide Przlarus, num. 3. 
3 Vouendi intentio , cum non fe obligandi inten. 
tione repugnat. 29.1.A. 
4 Votum non poteft elle fine voluntate fe obligã- 
di. 23.1.B. t 
5 Voti Difpenfatio non eft poteftatis coaGiuz, 
fed iurifdiGionis voluntarig. 417.2. C. & vide 
Difpenfario. n. 3. 
6 Voti commutatio; quam poteftatem requirat? 
418.1.B. 
7 Voti Irricatio poteftatem dominatiuam petit, 
Ibidem. x. C. 
8 Vota Religioforum iuxta regulam ; quam profi- 
tentur,intelligenda. 419. 1. B. 
V S v R A. 
Víurarius contraQus iure náturz nullus feu irri. 
tus, quomodo? 149. 1. A. 
VS v S. 
Vfüs quid proprié fignificet?. 271.1.C. 
VTILITAS. 
Vtilitas. Vide Lex. à num.7. 


X. Y. Z. 


m a 


LA VS DEO, 
Virginid; Marri Mariz. 
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obligatio. 
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